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CENZJE 1 OMOWIE

Nowa monografia armii Krolestwa Polskiego

Maciej Trabski, Armia wielkiego ksigcia Konstantego. Wy-
szkolenie i dyscyplina Wojska Polskiego w latach 1815-
1830, Oswiecim 2013

Opublikowana w 2013 r. przez Wydawnictwo ,Napoleon V” monografia Macieja
Trabskiego zatytulowana Armia wielkiego ksigcia Konstantego. Wyszkolenie i dyscyplina
Wojska Polskiego w latach 1815-1830 nie ma odpowiednika w dotychczasowej polskiej
literaturze historycznej. Nie moga by¢ nimi bowiem ani starsze prace autorstwa Broni-
stawa Gembarzewskiego i Waclawa Tokarza, ani tez powstale juz po 1945 r. stosunko-
wo drobne i raczej przyczynkarskie opracowania Mieczystawa Chojnackiego i Tomasza
Malarskiego'. Zdecydowanie wartosciowsza jest monografia Romana Losia, ale dotyczy
ona wylacznie jednej z broni gléwnych Wojska Polskiego z lat 1815-1831, tj. artylerii*.
Chociaz Gembarzewski i Tokarz mieli mozliwos$¢ skorzystania ze zZrodet, ktére nie
dotrwaly do naszych czasow, to jednak zaden z nich nie wyczerpatl calkowicie tego
nielatwego i bardzo obszernego zagadnienia. Poza tym wydaje sie, Ze obydwaj pozo-
stawali pod przemoznym wplywem bardzo subiektywnych ocen formulowanych swego
czasu przez licznych bylych kombatantéw® oraz cywilnych swiadkéw epoki, ktorzy
po latach zdecydowali si¢ na publikacje mniej lub bardziej obszernych i kompletnych
pamietnikow, wspomnien lub opracowan o charakterze historycznym®. Nie oznacza to
oczywiscie, ze prace te catkowicie si¢ zestarzaly i nie majg juz zadnej warto$ci nauko-
wej. Jest wrecz przeciwnie, sg wartosciowe ze wzgledu na faktografie. Inaczej jest zas
z niektérymi ocenami oraz interpretacja czesci faktow i zjawisk®. Monografia Macieja
Trabskiego jest wolna od cze¢$ci tych ograniczen oraz oparta o wlasne doglebne studia
i analizy niewatpliwie stanowi w tej dziedzinie nowg jako$¢ i znaczacy krok naprzod.
Poza tym bez najmniejszej watpliwosci jest ona bardzo potrzebna, choc¢by jako jeden
z elementéw wlasciwej oceny przyczyn wybuchu powstania listopadowego, a nastep-

! Zob.: B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. Krélestwo Polskie 1815-1830, Warszawa 1903; W. Tokarz, Armia
Krélestwa Polskiego (1815-1830), Piotrkéw 1917; M. Chojnacki, Wojsko Krélestwa Polskiego 1815-1831,
Warszawa 1961; T. Malarski, Armia Krélestwa Polskiego 1815-1830, Warszawa 1996.

2 Zob. R. Los, Artyleria Krdlestwa Polskiego 1815-1831, Warszawa 1969.

* Zob. m.in. J. Jaszowski, Pamigtnik dowddcy rakietnikéw konnych, przedm. J. Lojek, Warszawa 1965, s. 138,
passim.

*Zob. m.in.: J. U. Niemcewicz, Pamietniki ... 1809-1820, t. 2, 1813-1820, Poznan 1871, s. 330; S. Barzykowski,
Historya powstania listopadowego, t. 1, oprac. A. Rzazewski, Poznan 1883; M. Mochnacki, Powstanie narodu
polskiego w roku 1830 i 1831, t. 1, przedm. i oprac. S. Kieniewicz, Warszawa 1984.

> W najszerszym zakresie stwierdzenie to dotyczy ocen i opinii formulowanych pod adresem 6wczesnego
wodza naczelnego Wojska Polskiego w. ks. Konstantego Pawlowicza.
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nie poczatkowych sukceséw i przyczyn ostatecznej kleski Wojska Polskiego w wojnie
polsko-rosyjskiej 1831 r.°.

Celem autora byto przedstawienie mozliwie kompletnie kwestii zwigzanych z organi-
zacja, rekrutacja, wyszkoleniem i stuzba, a takze z dyscypling Wojska Polskiego w latach
1815-1830. Trabski stusznie zauwazyl, ze czynniki te, oprdcz innych, stanowily i nadal
stanowig o warto$ci armii zaréwno w czasie pokoju, jak i podczas wojny.

Tre$¢ monografii zostala ujeta w czterech rozdzialach. W pierwszym autor przed-
stawil w. ks. Konstantego, w tym jej cechy charakterologiczne zaréwno zle, jak i dobre
oraz metody postepowania w stosunku do generaldw, oficeréw i zotnierzy éwczesnego
Wojska Polskiego, i jego wpltyw na formowanie armii w 1815 r. oraz na jej organizacje¢
przed 1830 r. Oceniajac w. ks. Konstantego, starat si¢ tez zachowa¢ mozliwie peiny
obiektywizm, zwracajac uwage na te czynniki, ktére powodowaly uzasadniong jego
irytacje, a wynikaly z polskich cech narodowych oraz ze ztych przyzwyczajen wynie-
sionych z armii Rzeczypospolitej Obojga Narodow, Ksigstwa Warszawskiego, a takze
ze stuzby w armii Napoleona I. Wszystko to za$ odbiegato od tego, do czego wddz
naczelny byl przyzwyczajony podczas stuzby w armii rosyjskiej. W rozdziale tym au-
tor omowil réwniez dziatalno$¢ Komitetu Organizacyjnego Wojskowego, a nastepnie
Komisji Rzadowej Wojny, przedstawit strukture organizacyjng Gwardii Krélewsko-

-Polskiej, piechoty, artylerii i inzynierii wraz z Korpusem Rakietnikéw, kawalerii, Kor-
pusu Pociagéw, Korpusu Inwalidéw i Weteranéw oraz Zandarmerii Wojska Polskiego,
a takze etaty oraz zmiany w latach 1815-1830. Ponadto omoéwil éwczesne polskie
szkolnictwo wojskowe.

Kolejny rozdzial autor poswiecit zalozeniom teoretycznym oraz rzeczywistemu
procesowi wyszkolenia Wojska Polskiego w latach 1815-1830, w tym jego udziatowi
w manewrach oraz w ,wielkich paradach” organizowanych badz to wylacznie dla armii
polskiej, badz dla wojsk polskich i rosyjskich. Warto tez zauwazy¢, iz autor zwroécit
uwage na te elementy wyszkolenia zolnierza polskiego, ktére byly nowatorskie w skali
calej 6wczesnej Europy, m.in. nauka plywania, ale pokazal réwniez stabsze strony, jak
choc¢by ,taktyke rewiowa” czy brak szkolenia i przygotowania operacyjnego wyzszej
kadry dowodcze;j.

W rozdziale trzecim Maciej Trabski zajal si¢ zaréwno teoretycznymi, jak i praktyczny-
mi zasadami normujacymi tok stuzby garnizonowej i polowej w Wojsku Polskim w la-
tach 1815-1830. W zwigzku z tym szczegélowo omowil obowiazujace regulaminy stuzby
wewnetrznej i garnizonowej oraz instrukcje i przepisy stuzbowe. Przedstawil rowniez
realia stuzby generaléw, oficeréw i szeregowych zaréwno w stolicy, jak i w garnizonach
prowincjonalnych. Poza tym autor omoéwil zasady kwaterowania wojska oraz, na pod-

¢ Takiego calkowicie obiektywnego oraz mozliwie w pelni uwzglednianego elementu oceny tych wydarzen
brakuje w starszych pracach dotyczacych powstania listopadowego oraz wojny polsko-rosyjskiej 1831 r.
Zob. np.: A. K. Puzyrewski, Wojna polsko-ruska 1831 r., Warszawa 1899; A. Sokolowski, Dzieje powstania
listopadowego 1830-1831, Wieden 1907; W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1930;
wyd. 2, Warszawa 1993.
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stawie wybranych garnizonéw, jego rzeczywista baz¢ kwaterunkowsa, w tym réwniez
budownictwo wojskowe.

W ostatnim rozdziale przestawil problematyke zwiazang z prawodawstwem wojskowym
z lat 1815-1830, w tym takze formalne zasady funkcjonowania sadownictwa wojsko-
wego oraz rzeczywiste jego cechy wynikajace z przemoznego wptywu wielkiego ksigcia
na niemal wszelkie dziedziny Zycia éwczesnego Krolestwa Polskiego. Omoéwil rowniez
kodeksy postepowania sadowego oraz przepisy wojskowego prawa karnego. Przytoczyt
wiele przyktadow przewinien dyscyplinarnych i przestepstw popelnianych przez zotnierzy
Wojska Polskiego oraz omoéwil kary za nie wymierzane’. Jednocze$nie autor przedstawit
dziatania wiadz wojskowych majace na celu utrzymanie odpowiedniego morale i dyscy-
pliny w armii.

Cennym uzupelnieniem monografii, oprocz indekséw, sa liczne schematy organizacyj-
ne oraz przedstawiajace podstawowe regulaminowe szyki broni gléwnych, bez ktérych
nie byloby mozliwe zrozumienie wielu manewréw wykonywanych przez oddziaty oraz
wielkie jednostki 6wczesnego Wojska Polskiego podczas réznorodnych marszéw, ¢wi-
czen polowych oraz manewrdw letnich i parad opisanych przez autora. Ponadto w anek-
sie zamiescit wykaz dowddcow formacji poszczegdlnych broni gtéwnych, czyli piechoty
oraz kawalerii i artylerii z inzynieria, Korpusu Zandarmerii, Korpusu Pociggu oraz Kor-
pusu Weterandw i Inwalidéw, a takze stownik najwazniejszych terminéw wystepujacych
w monografii.

Przygotowujac prace Maciej Trabski wyzyskal wylacznie krajowe archiwalia z Archi-
wum Akt Dawnych w Warszawie, archiwéw panstwowych: w Lublinie, Miasta Stolecznego
Warszawy Oddziat w Lowiczu i w Piotrkowie Trybunalskim, a takze bibliotek: Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, Polskiej Akademii Nauk w Kérniku, Mu-
zeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu
Warszawskiego i Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie. Wykorzystal rowniez zrédla
drukowane, m.in. regulaminy oraz pamietniki, wspomnienia i listy (m.in. gen. Jana Kru-
kowieckiego do zony Heleny), a takze literature przedmiotu, w tym obcojezyczng (fran-
cusky, niemiecka i rosyjska).

Wsréd wykorzystanych zrédel na szczegdlng uwage zastuguja bardzo cenne oraz wielo-
watkowe i dotychczas doglebnie, a takze kompleksowo nieanalizowane ,,Rozkazy dzienne
do Wojska Polskiego”, wydawane przez w. ks. Konstantego od 5 stycznia 1815 r. az do 29 li-
stopada 1830 r. Dzigki nim Maciejowi Trabskiemu udato si¢ ustali¢ wiele faktow dotycza-
cych wyszkolenia i dyscypliny wojska, a takze zmian w jego organizacji oraz w przydziatach
i awansach kadry dowddczej. Nalezy zatowa¢, ze Maciej Trabski nie przeprowadzit kwerendy

7 Zagadnienie to w dotychczasowej historiografii armii Rzeczypospolitej Obojga Narodéw oraz Wojska
Polskiego roznych epok pojawiato si¢ stosunkowo rzadko. Zob. m.in.: L. Kania, W cieniu Orlgt Lwowskich.
Polskie sgdy wojskowe, kontrwywiad i stuzby policyjne w bitwie o Lwow 1918-1919, Zielona Goéra 2008;
idem, Od Orlgt Lwowskich do Ostrej Bramy. Szkice z dziejéw wojskowego wymiaru sprawiedliwosci
i postuszenistwa rozkazowi w dawnym wojsku polskim, Sulechéw 2008; A. Smolinski, Morale i dyscyplina
Wojsk Wielkopolskich w latach 1918-1919. Przyczynek do dziejow powstania wielkopolskiego, Torun
2009; T. Srogosz, Zotnierz swawolny. Z dziejéw obyczajow armii koronnej w XVII wieku, Warszawa 2010.
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w moskiewskim Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojskowo-Historycznym, gdzie prze-
chowywane sg akta dotyczace armii carskiej, ktére to dokumenty per analogiam mogltyby
wzbogaci¢ obraz i oceny Wojska Polskiego z lat 1815-1830. Nalezy przypuszczaé, ze znaj-
duja sie tam réwniez raporty i sprawozdania, ktére z Krolestwa Polskiego trafiaty najpierw
do cara Aleksandra I, a potem do Mikotfaja I oraz ich kancelarii wojskowych, a takze do

réznych komorek rosyjskiego Sztabu (Gléwnego) Generalnego® oraz Ministerstwa Wojny’.
Chociaz bez szczegotowej analizy tych zasobow trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy bylyby
one przydatne, to podejmujac kolejne tego typu badania, nalezy bra¢ pod uwage, ze moga
znajdowac si¢ tam bardzo istotne informacje dotyczace dwczesnych polskich sit zbrojnych.

Oceniajac wykorzystang przez autora monografii literature przedmiotu, nalezy stwier-
dzi¢, iz zakres i rozleglo$¢ kwerendy budzi uznanie. O ile trudno miec zastrzezenia do lite-
ratury polskiej, o tyle odnie$nie do literatury rosyjskojezycznej odczuwam pewien niedosyt.
Sadzg, ze moglaby ona dostarczy¢ pewnych analogii do organizacji, gospodarki wojskowej
i sposobu funkcjonowania dwczesnej armii carskiej. Umozliwitoby to m.in. pelniejsza oce-
ne przyczyn i dzialan w latach 1815-1830 zmierzajacych do unifikacji Wojska Polskiego
z armig rosyjska, a takze dostrzec inne od dotychczas opisywanych zjawiska specyficzne
w armii w. ks. Konstantego (np. podobienstwa i odrebnosci w kulturze i w mentalnosci
kadry oficerskiej obu armii, szczegdlnie za$ te, ktore wptywaly na morale i dyscypling).

Konstrukcja monografii nie budzi zastrzezen, mozna jedynie mie¢ drobne uwagi do
wstepu. Zawarte w nim cenne i wazne informacje na temat werbunku i dyscypliny w rdz-
nych armiach europejskich w XVIII i XIX w. rozbijaja tok narracji tej czesci pracy, powin-
ny zatem znalez¢ sie w pierwszym rozdziale ksigzki. Poza tym czes¢ danych dotyczacych
m.in. dyscypliny i przestepczosci w Wojsku Polskim oraz ocen wyszkolenia mogtaby zo-
sta¢ podana w bardziej przejrzystej i przystepnej formie, np. w tabelach.

Pewne uwagi budzi takze czg¢$¢ zastosowanych przez autora termindw, tym bardziej ze
zamieszczenie wspomnianego wczesniej stownika zdaje si¢ wskazywac, iz przyktada on
do tego elementu warsztatu historycznego duza wage. Konsekwentne nazywanie wszy-
wanej w szwy munduru barwnej wypustki ,,Jaméwka” jest bledem, polska kostiumologia
wojskowa nie postuguje si¢ tym terminem'.

W latach 1815-1830 nie bylo jeszcze rodzajow wojsk, a armie, w tym takze Wojsko Pol-
skie Krolestwa Polskiego, sktadaly sie z broni gtéwnych (piechota, artyleria z inzynierig

$ W armii rosyjskiej Sztab Generalny istnial od 1763 r. W 1796 r. zastapila go funkcjonujaca przy carze Swita
Jego Wysokosci do Spraw Kwatermistrzowskich. Nastepnie w 1815 r. utworzono Sztab Gltéwny, a w 1827 r.
dotychczasowa Swita Jego Wysoko$ci zostata przeksztalcona w Sztab Generalny. Od 1832 r. istnial juz tylko
Sztab Generalny, poczatkowo jako jeden z departamentéw Ministerstwa Wojny.

° Ministerstwo Wojny utworzono dopiero we wrze$niu 1802 r., w miejsce dotychczasowego Kolegium
Wojskowego, ktore administrowato rosyjskimi sitami ladowymi.

10 Zob. Z. Zygulski jr, H. Wielecki, Polski mundur wojskowy, Krakéw 1988, s. 411-417. Zamieszczony tam
Stownik terminéw wojskowo-mundurowych jest dos¢ powierzchowny i niedoskonaly. Zob. takze: I. Turnau,
Stownik ubioréw. Tkaniny, wyroby pozatkackie, skory, brotii klejnoty oraz barwy znane w Polsce od sredniowiecza
do poczgtku XIX w., Warszawa 1999. Réwniez w kostiumologii cywilnej termin ten stosowany jest niezwykle
rzadko. Na przyklad Marta Michatowska (Leksykon widkiennictwa. Surowce i barwniki, narzedzia i maszyny,
techniki i technologie, wyroby i dziedziny, Warszawa 2006) w ogole tego pojecia nie stosuje.
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i kawaleria) oraz ze stuzb. Cho¢ obecnie rozpowszechnilo si¢ przenoszenie terminologii
pozniejszej do epok wezesniejszych, to praktyka ta wydaje si¢ nieuzasadniona i pozba-
wiona sensu.

Z recenzenckiego obowigzku nalezy zwrdci¢ uwage na pewne drobne niedostatki o cha-
rakterze warsztatowym. Mianowicie, tytutéw opracowan niedrukowanych nie nalezy pisac
kursywa. Decydujac si¢ na numeracje przypisow odrebna dla kazdego rozdzialu, nalezy
podawac pelny opis bibliograficzny kazdej pozycji, ktéra pojawia si¢ w nim po raz pierwszy.

Wskazane usterki oraz uchybienia, szczegélnie zas te o charakterze dyskusyjnym nie
majg wplywu na ogdlna pozytywna oceng pracy, ktora stanowi znaczacy postep w dotych-
czasowych badaniach nad armig Krélestwa Polskiego w latach 1815-1830. Autor zrealizo-
wal wszystkie postawione przed soba zadania badawcze i dzigki temu obraz armii polskiej
z tego czasu jest pelny, uzupelniony o zagadnienia w dotychczasowej polskiej literaturze
historycznej marginalizowane lub catkowicie pomijane, np. morale, dyscyplina wojskowa
i przestepczos¢ wsrod zolnierzy. Doskonale tez omawiana monografia uzupelnia dotych-
czasowe ustalenia dotyczace Wojska Polskiego z czaséw wojny polsko-rosyjskiej 1831 r.,
gléwnie jego rozbudowy po wybuchu powstania listopadowego.

Praca autorstwa Macieja Trabskiego to niezwykle cenne kompendium wiedzy dla
wszystkich historykow wojskowosci polskiej lat 1815-1830, a takze milosnikow Wojska
Polskiego tego okresu.

Aleksander Smoliriski

Polski ataszat w Paryzu, 1921-1926

Patrycja Zajac, Attachat paryski 1921-1926. Dzialalnos¢
attachatu wojskowego RP w Paryzu w latach 1921-1926,
Szczecin 2011

Od ponad dekady mozna zaobserwowac w polskiej historiografii swego rodzaju ma-
razm w badaniach polsko-francuskich relacji wojskowych w okresie miedzywojennym.
W tym czasie Francja byla gtéwnym i najsilniejszym sojusznikiem II RP i wydaje si¢ wrecz
oczywiste, iZ powinno sie dazy¢ do jak najszerszego opracowania wszystkich aspektow
wspolnych polsko-francuskich stosunkdéw. Niestety, mozna odnie$¢ wrazenie, Ze ten temat
badawczy pozostaje obecnie na uboczu, tym bardziej wigc cieszy ukazanie si¢ w 2011 r.
w Szczecinie pracy Patrycji Zajac pt. Attachat paryski 1921-1926. Dziatalnos¢ attachatu
wojskowego RP w Paryzu w latach 1921-1926. Autorka jest historykiem mlodego poko-
lenia. Od 2010 r., po otrzymaniu tytutu zawodowego magistra na podstawie pracy zaty-
tutowanej ,,Dziatalnos¢ polskiego attachatu wojskowego w Paryzu w latach 1921-1926%,
jest zatrudniona na stanowisku asystentki w Katedrze Badan nad Konfliktami i Pokojem
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