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Geneza Panstwa Litewskiego.

Nie ulega prawie watpliwosci, ze na dlugo przed poczatkiem
naszej ery mowa litewska rozbrzmiewata nad brzegami Baltyku
miedzy ujsciami Wisly i Dzwiny?!). Wprawdzie konkretne swia-
dectwa historyczne o pobycie plemion litewskich na tem teryto-
ryum rozpoczynajg sie dopiero od I wieku po Nar, Chr., ale to
wynik jedynie odleglosci siedzib litewskich od ognisk 6wczesnej
cywilizacyi; glucho tez w tych najdawniejszych Zrodlach o rzeko-
mo naplywowym charakterze plemion litewskich, zatem dowmnie-
mana imigracya musiata si¢ dokonaé duio wczesniej.

O dawnem bardzo oderwaniu sie Litwinéw od pokrewnych
ludéw indoeuropejskich $wiadczy réwniez wybitna archaicznosé
i odrebnos¢ jezyka litewskiego; musial on przechodzi¢ diugi, wie-
lowiekowy proces samodzielnego rozwoju po odlgczeniu sie od
wspdlnego pnia pramacierzystej mowy aryjskiej, ktorej slady prze-
chowal w wigkszej czystosci niz ludy stowiatniskie lub germanskie.

Oczywiscie mogl ten rozwédj odbywacd sie pod roznemi sze-
rokosciami i dtugogciami geograficznemi; mogly ludy litewskie od-
bywaé i niewatpliwie odbywaly dlugie i dalekie wedrowki zanim
przybily do ostatecznej przystani—ale wiasnie to ich ostatnie sie-

1) Poglady nawet najnowszej literatury historycznej na sprawe pocho-
dzenia Litwinéw sa bardzo malo skrystalizowane. Taki powazny badacz jak
ks. Kujot w ,Dziejach Prus Krélewskich® na str, 168 pisze: ,Fotwini (?) nie sa
samodzielnym Indoeuropejczykéw lecz stosunkowo péZnym tworem z péinoc-
nych czesci Stowian bardzo pomieszanych z Finnami, ktérzy pierwotnie sie-
dzieli w okolicy Klajpedy. Rosyanie nazywaja Lotwe Krywicza (?!), t.j. tak sa-
mo jak pélnocno-rosyjskich Finnéw (!)...“ Pomijajac wszystkie lapsusy, jakie
si¢ W tym ustepie przytrafily, zasadnicza teza co do pochodzenia Litwinow jesu
zakwestyonowana przez samego autora na str. 406: ,od tysigcy lat siedza Li-
twini w siedzibach swoich bez przerwy, w nich wymierajs powoli za naszych
czas6w Litwini pruscy..”

Przeglad Historyezny. T. XIX, z. 1, 1
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dlisko przedstawia teren tak idealnie izolowany od reszty Swiata,
ze najlatwiej mogly si¢ tu przechowaé echa nieskazonej mowy
pierwotnej; tu réwniez zdala od wszelkich wplywéw postronnych
dokonatl si¢ najprawdopodobniej dalszy samodzielny rozwéj jezy-
kowy plemion litewskich.

Uboga litewska natura nie podniecala niczyjej pozadliwosci,
a nieprzebyte puszcze i bagna skuteczuniej od larcuchow gérskich
bronity Litwinéw przed ciekawoscig t natr¢ctwem sgsiadéw. Przy-
bysze, ktorzy pod konarami debow i sosen nadniemeniskich roz-
bili swoje namioty, na dlugie wieki pozostawieni byli samym
sobie.

Za dlugim bardzo pobytem Litwinéw na ich obecnem tery-
toryum przemawia rowniez i zrézniczkowanie plemienne: poczy-
najagc od XI w. historya zna juz Prusakow, Jadzwingow, Zmudzi-
now i Litwe wlasciwa?!). Plemiona te pokrewne sobie jezykiem,
kultem religijnym, obyczajami, niewatpliwie stanowity kiedy$ jedno-
litg catosé.

Wytworzenie odregbnych typow plemiennych a czgsciowo i od-
rebnych dyalektow jest najprawdopodobniej owocem rozwoju przy -
byszow ,lettoriskich® juz na ich obecnem terytoryum, a mozemy
powiedzie¢ napewno, ze jest owocem dlugich wiekow. Swiade-
ctwem dawnego bardzo pobytu Litwindéw okoto ujs¢ Wisty i Dzwiny
jest tez znana juz w starozytnosci nazwa dzisiejsza Baltyku ?); po-
chodzi ona niewatpliwie od litewskiego wyrazu baltas = bialy,
(Baltmaris albo Baltjura = Baltyk); bytby zatem Baltyk morzem Bia-
tem; epitety, okreslajace barwe morza sa bardzo pospolitem Zro-
dlem stalych terminéw geograficznych.

Imie Litwy, dotychczas nie wyjasnione, bylo przez dtugi bar-
dzo czas nieznane?). Poczgwszy od Tacyta nazywano Litwinow
anonimowo Aestiami, Estami, ludZmi ze wschodu, zdradzajac
w ten sposob germarnskie pochodzenie tej informacyi 4). Termin Ae-

1) Jaroszewicz: Zarysy z czaséw poganskich Litwy (Pismo Zbior. Wiler.
1859 r., 83—853). _

#) Pliniusz (Berlin 1766 1. I, 146); L. IV c. 13: ,Xenophon Lampsacensis
a litore Scytarum tridui navigatione insulam esse immensae magnitudinis Bal-
tiam tradit.—Voigt: Gesch. Preuss.], 100 domys$la sie tu Sambii.—Por. Pliniusz 111,
269.—C. Jullian widzi w te] wyspie polwysep Duriski: Hist. de la Gaule I, 421.

3 Lietuwa — jakoby kraj deszczéw.

4) Wywdéd Bricknera ¢ Aestiach stot w sprzeczno$ci z oczywistemi §wia-
dectwami Zrédel (Litwa Staroz, it. d. str. 13134). Aesti czy Osti s3 w wyraz-
nym zwiazku z nazwa Ostsee, ktérej nikt nie przetlomaczy inaczej jak: morze
wschodnie; kiedy$ znaezylo to moze: morze litewskie. Niech¢é wspoélezesnych
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stiow przejmujg i Zrodla wezesniejszego sredniowiecza, najwyra-
zniej niemajgce jeszcze zadnych bezposrednich stosunkéw z Litwi-
nami i w dalszym ciagu opierajace sie na powierzchownyeh i, je-
zeli tak mozna powiedzieé, zewnetrznych wiadomosciach od ludéw
sasiednich ). Jeszcze Adam Bremenski na poludniowym brzegu
Baltyku obok Slowian umieszcza Haistiow, oczywiscie dawnych
tacytowskich Aestiow litewskich2).

Bezposrednie i pewniejsze informacye narodéw europejskich
o Litwie zaczynaja sie bardzo péino; nazwe Litwy spotykamy do-
piero w Rocznikach Quedlinburskich pod R. 10093%), we wstepie
do Kroniki Nestora i w tek$cie pod R. 1030. Natomiast piszacy
o sto lat pézniej Gall nie zna jeszcze imienia Litwinow. Wcze-
$niejsze nieco sg wzmianki o Prusach; wspomina ich darowizna Gnie-
zna z kotica X w. i wspolczesne meczenstwu zywoty S. Wojcie-
cha. Ja¢wiez wystepuje po raz pierwszy u Nestora w 983 r.4).

Koleje ludow litewskich przed wyladowaniem na bursztyno-
wem wybrzezu pozostana zapewne nazawsze nierozwigzang za-
gadks. Pewne zewnetrzne podobienstwo litewszczyzny do laciny
postuzyto za podstawe do sztucznej i w szczegolach oczywiscie
zmyslonej legendy o rzymskiem pochodzeniu Litwinéw, o Palemo-
nie i o jego towarzyszach ®). Pierwsze slady tej tradycyi spotyka-
my juz u Piotra z Dusburga (przed 1326 r.), ktérv nazwe prus-
kiej miejscowosci Romowe wywodzi od Rzymu®). Powtarza te wia-

lingwistéw do uznania identyczno$ci‘Aestiow i Litwinéw tlomaczy sie zachwia-
niem w takim razie hipotezy o pierwotnej jedrosci slowiano-baltyckiej. Jezeli
Litwini juz w I w. po Chr. siedza na stale nad Baltykiem, rozwijaja sie, pro-
wadza handel bursztynem i t. d., to trudno przypuscié, aby przybyli z praoj-
czyzny lacznie ze Sltowianami, o kitérych z tego czasu mamy pierwsze i nie pe-
wne bardzo wiadomos$ci. Por. Rozwadowski: Praojczyzna indoeuropejska, (Eos
XV, 173).

1) Mon. Pol. Hist. T str. 2, 11, 14 i t. d. Wiadomos$ci Jornandesa, Otera
Norwegskiego, Wulfstana, kréla Alfreda i t. d.

2) M. Adami: Gesta Hammaburgiensis Ecclesiae. Hannower 1846, str 188.

3) Mon. Germ. Hist. Scrip. IIl, str. 80; jest to wiadomosé o $mierci S.
Brunona ,in confinio Rusciae et Lituae“; wiadomo$¢ to tem ciekawsza, ze inne
Zrédla wymieniaja tu nie Litwe lecz Prusy (Thietmar: Mon. Germ. Hist. Secrip.
III, str. 834; Wipert: O $mierci S. Brunona. M. P. H. I, 229 i t.d.). Swiadczy-
loby to, ze uwazano Prusy i Litwe za synonimy.

4) Tloxs. coOp. Pycc. abr, I str. 5, 35. 66 i t. d

3) Spis wyrazéw wspélnych w lacinie i litewszczyZnie podal K. A, K.
Znaczenie jezyka litewskiego we wzgledzie naukowym, (Pismo Zbior. Wilen,
1859 r.}.

%) SS. RR. Pruss, I, 53: .Romowe trahens nomen suum a Roma“; za-
dnych innych informacyi o pochodzeniu Pruséw Piotr z Dushurga nie podaje
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domos¢ Dlugosz w znacznie obszerniejszej redakeyi, kategorycznie
wywodzgc Litwinéw od Italow, ktérzy podczas wojen Cezara z Pom-
pejuszem wyemigrowali na pétnoc?). Nie zna tej legendy wspél-
czesny Diugoszowi Aeneas Silvius, wogéle dos¢ balamutny w swo-
ich wiadomosciach o Litwie #. Natomiast u wszystkich historykéw
polskich XVI w. informacye Dlugoszowe powtarzajg sie z mniej-
szymi lub wiekszymi waryantami?®). Palemona wprowadza po raz
pierwszy Kronika Litewska (ok. 1520)%). Czas i powdd przybycia
Rzymian nad Baltyk odgadywano w najrozmaitszy sposéb; nato-
miast ,z tym sie wszystki zgadzajg, jak powiada Stryjkowski, iz
Palemon w ty krainy péinocne przyzeglowal® ).

Interesujgce uwagi legendzie o rzymskiem pochodzeniu Li-
twinow poswiecit p. J. Jakubowski w ,Studyach nad stosunkami
narodowosciowemi na Litwie przed Unig Lubelska®. Cala legende
uwaza p. Jakubowski za zupelnie sztuczny produkt XV w., wywo-
tany przedewszystkiem przez potrzebe heraldyczna i genealogiczng,
przez che¢ wynalezienia dla Litwinéw herbéw i przodkow nie ustgpu-
jacych dostojnoscig Polakom ¢). Teza ta nasuwa pewne watpliwos$ci,

Obszernie komentuje przytoczony ustep Mierzyniski: Zrédla do mitol. litewsk,
i1, 21—24.

1} Hist. Pol. etc. pod R. 997, 1112, 1387.

2) Mamy trzy jego prace, oduoszace si¢ do tego przedmiotu: I) De situ
et origine Pruthenorum; II} De Liveonia; III) De Lithuania.

3) Miechowita ks. IV c. XXXIX pierwszy wyprowadza nazwe Litwy
z Italii przez dodanie poczatkowego L., powtarza to za nim Decyusz: De Ja-
gellonum familia str. XXXIV—-XXXVI (pod dowdédztwem ks. Litalana wedruja
z Prus do Litwy)—Kromer: De orig. et reb. gestis Polon. (Basilea 1568, str.
42 — 3) podaje legendg¢ z pewnym sceptycyzmem; Bielski M.: Kronika Polska
(wyd. Turowskiego str.251—3) podaje obszerny wywé6d o Rzymianach, Libo-
nie, Palemonie i t. d. Natomiast tenze Bielski w ,Kronice to jest historyi
§wiata® (wyd. 1564 r. k. 358--359) wyraza watpliwosci co do zwiazkn miedzy
Rzymem a Litwa i raczej w przybyszach z péinocy widzi przodkéw dzisiej~
szych Litwinéw. Wywdd ten cytuje Stryjkowski zupelnie dokladnie (str. 5%)
dodajac tylko jeden ustep, ktérego niema u Bielskiego: ,jest i laciriskich siow
dosyé pomiedzy ich mowa, bo tez zdawna byli na morzu b&lizke Brytanniej,
ktére dzi§ zowiemy Angliki“. Czy autorstwo tego ust¢pu przypisac nalezy sa-
memu Stryjkowskiemu, czy tez pochodzi on z wczeéniejszego wydania Biel-
skiego (z 1554 r.) — nie moge powiedzied, Wydanie z 1554 r. nadzwyczajnie
rzadkie znam tylko w defektownych egzemplarvzach, wedtug Estr. XIII 87. Z niego
wlasnic czerpal Stryjkowski.—Gwagnin: M, D. Lituaniae Descriptio f. 2,

4) Tloa. Cod. Pyc. JIbr. XVII, 228; — J. Jakubowski: Studya nad stosun-
kami narodowosciowemi na Litwie str. 45—46,

%) Stryjkowski: Kronika i t.d. (Warszawa 1846) t. I, str. 57.

& O, c. str. 30--33.
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Dlugosz, wogdle niechetny Litwinom, z pewnoscia nie przypiecze-
towalby swoim autorytetem zupelnie $wiezego, w jego oczach sfa-
brykowanego zmyslenia; wiemy zreszta dobrze, ze opieral on sie
w tym wypadku na Piotrze z Dusburga; srodek ciezkosci zagad-
nienia przesuwa si¢ przeto gleboko w w. XIV, nabierajgc przez to
samo wigkszej powagi. Niestety, do zbadania lakonicznej wzmianki
u Piotra z Dusburga nie mamy absolutnie zadnego materyatu. Cenne -
naogot komentarze Mierzyrskiego sa w tym wypadku zupelnie nie-
wystarczajace.

Z pisarzy starozytnych pierwsze dokladniejsze wiadomosci
o Litwinach zawdzigczamy Tacytowi, ktéry na prawym (potudnio-
wym) brzegu Swewskiego morza (Baltyku) zna plemiona Aestiow
(Litwinow); obyczajami pokrewni s oni Swewom a jezykiem Bryt-
tom, czyli Celtom brytariskim?). Jakoz do dzi§ dnia, nawet przy
pobieznem zestawieniu, pewne podobieristwa rzucaja sie w oczy.
Mozliwy bylby np. zwigzek miedzy Niemnem (lit. Nemonas) a bo-
ginia celtycka Nemon, odpowiadajacg rzymskiemu Marsowi?). Nie-
watpliwie celtycki pierwiastek kryje sie¢ w litewskiej nazwie kur-
hanow: eze-galis (po celtycku gals-gals)3). Z Celtami réwniez moga

1) Tacyt: De Situ etc. Germaniae c, 45: ,dextro Suevici maris littore Ae-
stiorum gentes adluuntur; quibus ritus habitusque Suevorum, lingua Britanni-
cae proprior¥, Tenze autor w dziele ,Julii Agricolae vita® c. 11 wyrazZnie pod-
kresla lacznos$é Celtow z Bryttami: Bryttowie ,proximi Gallis et similes sunt...
In universum aestimanti Gallos vicinum solum occupasse credibile est®, Ude-
rza tez w opisie Tacyta podobienistwo organizacyi parfstewek brytariskich do
plemion pruskich czy ilitewskich: ,Rarus duabus tribusve civitatibus ad pro-
pulsandum commune periculum conventus. lta dum singuli pugnant universi
vincuntur® (tamze c. 12); zupelnie jakby$my czytali ustep z jakiejkolwiek kro-
niki krzyzackiej o Prusach.

Brytania wystepuje réwniez w jednej redakcyi legendy o rzymskiem
pochodzeniu Litwinéw; maja mianowicie Litwini by¢ czescia armii Juliusza
Cezara,rozproszong przez burze¢ podczas przeprawy do Brytanii (Michalon Li-
twin, Rozdz. V, Memyapu oTsoc. kB sicTopiu 1oka. Pycn. Bem. I, 35).—-Wedlug
cytowanego juz ustepu Stryjkowskiego (I, 54) slowa laciriskie w litewszczy#nie
pochodza stad, ,ze Litwini zdawna byli na morzu blisko Brytanniej, ktére dzi§
zowiemy Angliki“.

2) J. Will: Les Celtes (artyk. w La Grande Encycl. IX, 1073—1088),—
O ubéstwieniu Nemona por. Kraszewski: Litwa 1. 129. Zaprzecza tej mozli-
wosci Buga: Keltenspuren auf Baltischem Gebiet (Rocz. Slaw. VI, 13). '

3) K. Tyszkiewicz: O kurbanach i t. d. str. 12; edegalis — jest to wyraz
sktadany; e4e znaczy granica, miedza; moze tlomaczeniem z litewskiego jest
okreslenie w akcie granicznym 1591 r. ,...pod wysokoju mezoju“ (Tpynsr Bux,
orabu. MockoB. mpexB. KOMHT. 1o ycrpoiictey IX apxeon. cvbspma. 1893 r. 11,
187). Pierwiastek gal, galis spotyka si¢ i w nazwach miejscowosci (zwykle obron-
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sie faczvé ciekawe, bardzo odwieczne drogi-——mosty podwodne, bru-
kowane kamieniami, a opisane przez Krzywickiego; pomijajgc ich
podobieristwo do znanych mostow rzymskich, zupetlnie podobne
zabytki znajdujemy w jednym z krajéw celtyckich — w Irlandyi®).

Typ fizyczny litewski ma tak wiele cech pokrewnych z usta-
lonym przez antropologie typem krotkoglowcow srodkowo-euro-

- pejskich, ze np. Olechnowicz kategorycznie zalicza Litwinéw do
rasy celto-stowianskiej, ktérej nazwe proponuje uzupekié: celto-
litu-stowianskiej 2. Scislejsze badania poréwnawcze moze dostar-
cza wiece] argumentéw, przemawiajacych za wspélnem pochodze-
niem Celtéw i Litwinéw; stwierdzony pobyt Celtéw na pdotwyspie
Jutlandzkim zdaje si¢ t¢ hipotez¢ popierac?).

Wyrok ostateczny ferowacby winno jgzykoznastwo poréwna-
weze, posiadajagce w mowie litewskiej bogaty materyal do badan
nad geneza ludéw nadbaltyckich. Niestety, pomimo, a moze wsku-
tek przedziwnej subtelnosci metody, rezultaty pozytywne pracy
lingwistéw sg nadzwyczajnie nikle; przytem krétkotrwale zywoty
wszystkich dotychczasowych najuczenszych teoryi ze smutkiem
kazg nam spogladac¢ na produkty dzisiejsze, ktorych jutro tak nie-
pewne. Pomijajac dawniejsze hipotezy, wigzace litewszczyzng z la-
cing, przedmiotem powaznych studvow stat sie jezyk litewski w po-
czatkach XIX w.Y v. Bohlen wprawdzie zalicza litewszczyzng do
grupy germarskiej (gockiej), ale podkresla jednoczesnie archaicz-
nosé i donioslos¢ tego jezyka dla badan poréwnawczych®. Po
nych); grodzisko Medwiagota czyli Medwiagalis, castrum Partegal i t. d. (Krzy-
wicki: Zmudz starozytna, 49, 59). Wedlug Akielewicza litewski wyraz gala,
gale znaczy moc, panstwo, mocarstwo, stan ...l tak Bejsogala, Eirogala, Ven-
dziogala znaczg parstwo, mocarstwo Beisa, Eira, Venda...“ (Rzut oka na sta-
rozytno$dc i t. d. 19—20).

1) Krzywicki: ZmudZ starozytna 64 — 70; rézine drobne podobieristwa
celto-litewskie zestawil Kraszewski: Sztuka u Slowian str. 54—553,

2) W. Olechnowicz: Charakterystyka antropologiczna Liitwinéw z okolic
Olity (Zbiér wiad, do antrop. kraj. XVII[I, 70 — 71); nie przesadza to oczywi-
§cie kwestyi pochodzenia Stowian, ktérych do grupy celtyckiej z wielu wzgle-
déw zaliczaé nie mozna.

%) Réclus E.: Nouvelle Geographie Universelle t. V, str. 24, Dla &cilosci
nalezy tu przytoczy¢ réwniez hipoteze Gwagnina, ktory Litwinow wywodzi
od Cymbrow, rozbitych przez Maryusza i odepchnietych do Danii, Prus, Szwe-
cyi, Inflant i Litwy. M. D. Lithuaniae Descriptio f. 1—2.

1) Dokladny przeglad krytyczny polskich prac nad jezykiem litewskim
podaje Karlowicz: O jezyku litewskim (Rozpr. Ak. Um. Wydz filol. II, str.
120 — 211).

% Ueber die Sprache der alten Preussen (Voigt: Gesch, Preuss. I
711 — 723).
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nim Pott, Bopp, Hilferding i przedewszystkiem Schleicher klada
nacisk na starozytnosé¢ i pierwotnosé jezykow lettodskich, mnie-
manie o blizkiem pokrewienstwie litewszczyzny z sanskrytem uzna-
wane jest za pewnik; v. Bohlen rozmawial z chlopami Zmudzkimi
po sanskrycku, Hilferding poréwnywal jezyk litewski do zubra,
ktory przechowat sie wsréd niedostepnych puszez jako zywa pa-
migtka odleglej przesztosci. Prace Boppa ostatecznie stwierdzity
odrebnos$¢ i samodzielnosé jezykow lettoriskich, ktére uznane zo-
staly za oddzielna grupe w rodzinie indoeuropejskiej; tylko co do
stopnia pokrewienstwa z innemi grupami jezykowemi zdania réz-
nily sie i wahaly; jedne glosy przemawialy za pokrewicnstwem
z Germanami, inne za Stowianami lub Finnami ).

W drugiej polowie XIX w. kilku uczonych zwrécilo uwage
na interesujgce podobiclistwa celtycko-litewskie; teorye o pokre-
wienistwie Celtow i Litwindéw reprezentuje przedewszystkiem Pier-
son, ktory wykryt w jezyku pruskim caly szereg pierwiastkow celtyc-
kich, zwlaszcza wéréd miejscowych nazw geograficznych 2); pomimo
to jednak teorya celtycka nie wywalczyla sobie praw obywatel-
stwa i przewazajaca wiekszos¢ lingwistow z konca XIX w. roz-
wija i poglebia hipoteze o pierwotnej jednosci jezykow stowian-
skich i litewskich. Blizkie sgsiedztwo tych dwéch szczepow i wy-
bitny wplyw slowianiski na slownik litewski ulatwily powszechne
przyjecie tej teoryi®);, w zwigzku z nig formuje si¢ nowy ter-

1y Por. artykuty E. Woltera: 1)  Jluropcrifi ratexmsues I Jaywmu®.
Petersb. 1886. Wstep (nie pozbawiony zabarwienia politycznego: Dauksza
otrzymuje epitet pisarza rusko-litewskiego), 2) ,JInTOBCKIH A3HKB (DHIHEKNO-
mexnyeckii cmosape) Petersb, 1896

2y Pierson: Altpreussischer Wérterschatz, Berlin 1875; z pomiedzy 1397
pierwiastkéw pruskich okresla 715 jako litewskie a 198 jako celtyckie. TegozZ
autora: Spuren des Celtischen in der altpreussischer Sprache (Zeitschrift {.
Preuss. Gesch, u. Landeskunde XI, 755—760).—Keltsch: Nationalitit der Aisten
und Preussen. (Altpreuss. Monatschrift XVIII, 538—605). Podobnie i fantasty-
czny w swoich wywodach Akielewicz zaobserwowal przecie pewne zwigzki
jezykowe Litwy z Celtami (Rzut oka i t. d. str. 20,243, 47) —Por. Ossowski: Za-
bytki jezyka dawnych Prusakéw (Rocz. Tow. Nauk. w Toruniu II, 99—125).

8) Karlowicz: O jezyku litewskim. (Rozpr. filol. Ak. Um. II, 135 — 376).
Hanusz: O dobie litewsko-stowiariskiej (Rozpr. filol. A, U. XI, 249 — 272) po-
daje obfita literature.—Pogodin: Wi3s npespblime#l mcropin ruroscraro miementt.
(C6op. mar. mo apxeoxnoriy m arHorpagiu 155—163) za przejSciowy miedzy sio-
wiafiszczyzna a litewszezyzng uwasa jezyk lotewski. Pelne niezréownancgo
humoru sz wywody etymologiczne zwolennika jedno$ci warego-lito-slowias-
skiej p. Z. Lackiego: 3nayeHie nurToBcraro s3pka BB BONpochk O IPOHCXOKIE-
niu Pycu. Waregowie i Ru§ sg Litwinami, a Litwini Slowianami; Ruryk po-
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min: jezykoéw baltyckich zamiast dawniejszych lettonskich lub
aistyjskich; termin historycznie i geograficznie malo uzasaduiony.

W XX w. literatura, dotyczaca jezyka litewskiego, nie poru-
sza sanskrytu, nie entuzyazmuje sie starozytnoscia form litewskich,
lecz obraca sie glownie kolo kwestyi pokrewienstwa z jezykami sto-
wianskimi. Pokrewieristwa tego bronig Porzezinski!), Endzelin
a przedewszystkiem Rozwadowski:?) ,dla mnie podobnie jak dla
innych pierwotna baltycko-stowiariska prawspélnosé¢ i prajednosé
jest faktem tak pewnym, jak jakikolwiek inny w naszej dziedzinie
naukowej“. Aby wytlomaczy¢ liczne i glebokie réznice migdzy
jezykami stowianskimi a litewszczyzng konstruuje Rozwadowski
nastepujgca hipoteze: pierwotna jednosé battycko-stowianska, datu-
jaca z przed pieciu tysigcy lat, gdzies w drugiem i pierwszem ty-
sigcoleciu przed Chr. zostaje zerwana, poczem okolo poczatkow na-
szej ery nastepuje ponowne spotkanie i zblizenie, trwajace po dzis
dzien.

Hipoteza ta nasuwa szereg watpliwosci; z jednej strony przy-
puszcza wyjatkowy zbieg okolicznosci: spotkanie po dziesieciu czy
dwudziestu wiekach rozdzielonych kiedys bratnich szczepéw; z dru-
giej strony grzeszy zbytkiem ostroznosci, odrzucajgc przekazy Ta-
cyta i jego nastepcow o Aestiach czy Ostiach, ktérych identycz-
nosé¢ z Litwinami zasluguje na uznanie i za pewnik.

Opoiniajac date wystapienia ludéw litewskich na widowni
dziejowej, skraca Rozwadowski znacznie okres ich rozwoju na
obecnem terytoryum, cala perspektywa historyczna zarysowuje si¢
nam w skroceniu. A opoznienie to jest konieczne, jezeli si¢ chce
zalicza¢ Litwinéw i Slowian do jednej i tej samej fali ludéw in-
doeuropejskich.

Na czele opozycyi przeciwko jednosci baltycko-stowianskiej
stojg dwaj uczeni: K. Buga i A. Meillet. ,Gdyby siedziby Aistow
znajdowaly sie gdzies dalej, np. na Iranie lub poélwyspie Pirenej-
skim, a nie na brzegu Baltyku, nikomu nie przyszloby do glowy
doszukiwaé sie blizszego pokrewieristwa ich ze Slowianami“?®).

chodzi od rury, a Waregowie od warunkéw, ktére stawiali, zanim dokads$ przy-
byli; nawet poczciwa kobyla zwierzyla si¢ poufnie autorowi, ze pochodzi od
litewskiegp ,ko bilaz® co ma znaczyé: co méwi? Arcydzielo to uzyskalo placet
Komitetu organizujacego IX zjazd archeologiczny w Wilnie i zostato uwie-
cznione w jego ,Trudach® (1893 r.).

1y Die baltisch-slavische Sprachgemeinschaft (Rocz. slaw. IV 1——26)

?) Rozwadowski: O pierwotnym stosunku wzajemnym jezykow balty-
ckich i slowianskich. (Rocz. slaw. V, 1-—24).

3) K. Buga: Litewski jezyk (Encykl. Powsz. Illustr, Warszawa 1910 r.).
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,Ce qui est surprenant, ce n'est pas que le baltique et le slave
aient des particularités analogues, mais bien plutét qu'ils en aient
aussi peu et d'aussi peu essentiélles..“ ,Ce qui milite le plus con-
tre I'éxistence d'une communauté balto—slave, c’est que certains
phenomeénes tres anciens de date indoeuropéenne ne concordent
pas dans les deux langues...“ ,La ressemblance entre le baltique
et le slave n’apparait plus que comme un détail d'un graund fait
dialectal indoeuropéen®.') W pewnej sprzecznosci z tymi ustepami
stoi zagajenie artykulu Meilleta o ksiazce Endzelina: ,Le slave et
le baltique sont deux grouppes trés pareils et qui se ressemblent
plus entre eux, qu'ils ne ressemblent & aucune autre langue; c'est
évidant et incotesté®.

Ostatnie wreszcie lata przyniosty nam w nowej formie dawng
teorye o zwiazkach pokrewienstwa i sgsiedztwa, jakie taczyly Li-
twinow z Celtami. Mianowicie uczony rosyjski Szachmatow w kilku
pracach przenosi daleko na potnoc pierwotne siedziby stowianskie,
zaludniajge dorzecze Wisty i kraje sasiednie przez Celtdéw—tacy-
towskich Wenetow i Aestiow, przodkow dzisiejszych Litwinow.
Stad na terytoryum ludow baltyckich znajduje Szachmatow caty
szereg nazw, przewaznie rzecznych, pochodzenia celtyckiego ?).

Teorya Szachmatowa, odmawiajjca Litwinom przyznanego im
powszechnie charakteru kresowego?) posrod ludow indoeuropej-
skich, spotkata si¢ z wyczerpujaca krytyka K. Bugi 4. Krytyk przy-
znaje wprawdzie, ze jezyk Aestiow musial byé podobniejszy do
celtyckiego niz do germarnskich, ale prawie wszystkie podobieristwa
litewsko-celtyckie Szachmatowa odrzuca, powtarzajac nieomal do-
slownie Meilleta: ,Kann man ..nur sagen: indogermanisch*. Kon-
czy kategorycznem twierdzeniem: ,Auf baltischem Gebiet hat es
niemals Kelten gegeben®. '

Jak widzimy z tego pobieinego przeglagdu, malo mamy danych
z dziedziny jezyka, na ktorych historvk moglby sie oprzeé. To

) Meillet: M. Dunseanns: CaassHo-Oanrifickie srioner. Xaporcsd 1611
(Roczn. slaw. V, 153—163).

?) Szachmatow: 1) Zu den iltesten slavisch-keltischen Beziehungen
(Arch. f slav. Philol. XXXIII 51—99). 2) ,KT Boupocy o (UHCKO-KEALTCKHXD
H (QHHCKO-CIOBAHCKUXTD oTHOmeniaxs (Mss. Vmu. Ax, Hayks C. Ilerep. 1911
707—724, 791—812).

3) ,Le baltique est a la limite de parlers indoeuropéens® (Meillet: Rocz.
slaw. V, 153—163).

4) K. Buga: Kann man Keltenspuren auf baltischem Gebiet nachweisen?
(Roczn, slaw, VI, 1—38).
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tez musimy sie ograniczy¢ do podkreslenia zaakceptowanego na-
wet przez Buge podobienstwa jezyka Aestiow i Celtow, co w oswie-
tleniu historyi nabiera specyalnej wagi. Obok tego trzeba zazna-
czyé, ze nietylko Pierson i Szachmatow, ale Rozwadowski i Buga
przyjmujg blizkie pokrewienstwo szeregu nazw topo-i hydrografi-
cznych litewskich z wystepujacemi na obszarze celtyckim ).

O ile przyjmiemy blizsze pokrewienstwo Litwinow z Celtami
niz z innemi grupami indoeuropejskiemi, to wowczas moznaby
ustalic nastepujgcg przyblizong chronologie ruchéw litewskich:
W drugiem tysigcoleciu przed nasza erg wylewa si¢ na zachod
z pierwotnej ojczyzny indoeuropejskiej, gdzies na pograniczu Azyi
i Europy polozonej, fala ludow, posuwajacych sie z kazdym wie-
kiem dalej, w glab $rodkowej Europy. Linia Dunaju stanowi przy-
puszczalny osrodek tego ruchu; od niej promieniujg w rézne strony
poszczegbine grupy, odrywajgce si¢ od wspolnego pnia. Okoto 1500
r. przed Chr. ruszajg sie ku potudniowi przodkowie poZniejszych
Hellenéw, na polwyspie Baltkanskim.szukajacy swojej swietnej przy-
szlosci. W kilkaset lat pozniej w podobny sposéb Italowie zajma
Apeniny, Jeszcze poézniejsze sa ruchy celtyckie dalej na zachod
i ku poludniowi ?); analogiczna i mniej wigce] wspoétezesna (pocza-
tek [-go tysigcolecia przed Chr.) emigracya indoeuropejska ku pét-
nocy, moze przez Danie, mogta byé¢ zrédlem osadnictwa na brze-
gach Baltyku?).

Y Rozwadowski: Ze studyéw nad nazwami rzek stowianskich. (Almae
Matri Jagell. Leopoli 1900 str. 107-—115). Np. litewskie nazwy dubravas, duburas,
margos i t. d.

?) Znakomity badacz przeszlo$ci celtyckiej Camille Julian: Histoire de
la Gaule. Paris 1914, t. 1, 229—231, umieszcza pierwotne siedziby celtyckie w p6l-
nocnej Europie, nad brzegami morza Niemieckiego: ,Frise et Jutland voila je
le crois les terres et les rivages qui furent 1a plus antique patrie de Celtes®,
Nie przesadzajac stopnia prawdopodobienstwa tej hipotezy, ograniczam sie
jedynie do stwierdzenia, Ze zasadniczo harmonizuje ona w zupelno$ci z przy-
puszczalnymi zwigzkami celto-litewskimi, O zwiazkach tych wprawdzie Jul-
lian nie wspomina, jakby je jednak przeczuwal, méwigc: ,Les Celtes ne dif-
feraient point sensiblement des autres populations de la Basse Allemagne et des
rives de la Baltique®. Natomiast drugi wielki celtolog, Arbois de Jubain-
ville, w zbiorze wykladéw wydanych p.t.: Les Celtes depuis les temps les plus
anciens jusqu’a l'an 1000 avaut notre &re. (Paris 1904) uwaza Elbe za wscho-
dnig granice szczepéw celtyckich (str. 3). Ubolewaé nalezy, Ze ten uczony nie
uwzglednil materyalu, zawartego w nazwach geograficznych pruskich i litew-
skich.

3) Por. pelna subtelnych uwag prace Rozwadowskiego: Praojezyzna in-
doeuropejska, (Fos XVII, 167 —192) i cytowany wyzej artykul J. Will: Les
Celtes,
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Legendarne przybycie Litwinéw morzem jest zupelnie mozli-

we i prawdopodobne. Lokomocye wodne od najdawniejszych cza-
sow byly tatwiejsze i bardziej uzywane od wedréwek Igdowych.
Trzymajac sig zawsze blizko brzegu, czesto ladujac, nawet na bar-
dzo prymitywnych todziach mozna sie bylo posuwac szybciej i dogo-
dniej, niz przedzierajac si¢ przez dziewicze puszcze, lub tongc w mo-
czarach. Wiemy zreszta, ze Prusowie od poczatku doby history-
cznej podejmujg wyprawy morskie nawet do Szwecyi!).
' Przemawia tez za droga morskg i rozmieszczenie osadnictwa
litewskiego w czasach historycznych; zajmujg ludy lettoriskie dluga
linie pobrzeza Baltyckiego od Wisly az za Dzwine; w glgb kraju
przenikajy jedynie wzdluz rzek.

Kierunek osadnictwa od morza rzekami w glab ladu nie ulega
prawie watpliwosci; tylko tg droga mogli Litwini wypelni¢ tak
doktadnie cale dorzecza pruskich doplywow Battyku, a nastgpunie
Niemna, Wenty, dolnej DZzwiny z Ewikszta, rzek Aa i Salis az po
dorzecza Parnawy i Embachu od pélnocy, a Wielikoj od polnoc-
nego wschodu ?).

Wylamuje sie z pod tej reguty jedynie zagarnigcie przez Ja-
dzwingow obszaréw w dorzeczach Narwi i Bugu, péZniejszego Pod-
lasia. Wytlomaczyé to mozna przedewszystkiem stabem rozwinie-
ciem linii wododzialu Niemna a wspomianych doplywow Wisty 3),
nastepnie—koczowniczym par excellence charakterem JadZwingodw.
Ostabia zreszta donioslo$é tego wyjatku ostateczna nietrwalosé
panowania JadZwingow i ich szybkie ustgpienie z dorzecza Wislty
przed naporem parstwa Polskiego i Halickiego.

Wsstegi wodne, przerzynajace pierwotne puszcze litewskie, slu-
zyly osadnikom jednoczes$nie za goscinice i za przewodnika wsrod
nieznanych i niedostgpnych krain. Legenda prowadzi Litwinow
Niemnem, potem Dubissg, Jurg i.ich doplvwami?). Potwierdza to
archeologia, uwazajaca rozszerzanie sie osadnictwa pierwotnego

1) Brueckner: Star. Litwa str. 37.—Virchow w mowie na kongresie an-
tropologicznym w Halli w 1900 r. wyrazil przekonanie, ze po Baltyku zeglo-
wano w czasach przedhistorycznych (Swiatowit 111, 209).—Gall, widzacy w Pru-
sach potomkéw zbuntowanych przeciwko Karolowi W. Saséw, tez méwi
o przybyciu ich morzem na okretach (M. P. H. I, 455),—W same]j legendzie
kronikarskiej Zegluga morska zdaje si¢ byé raczej echem najazdéw skandy-
rawskich niz wspomnieniem o poczgtkach litewskich, mimo to jednak za-
sluguje na uwage.

2) Bielenstein: Die Grenzen des Lettischen Volkstammes i t. d. str, 22 -23.

%), Rehman: Kotlina Prypeci (Ateneum 1886 t. II) str. 64 i 73.

#) THoua. Codp. Pycc. JIibr. XVII str, 475.
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od Niemna w gore jego doplywoéw za pewnik!). Wogdle przece-
ni¢ znaczenia rzek w zyciu ludéow pierwotnych wprost niepodobna.
Systemy wodne wiazaly terytorya geograficzne w zwarte, racyo-
nalne calosci, decydowaty bezwzglednie o kierunku osadnictwa
i calego dalszego rozwoju. Natowiast nalezaloby raz nareszcie za-
rzuci¢ w geografii historycznej traktowanie rzek, jako hipotetycz-
nych granic plemiennych. Rzeka moze tylko lgczy¢ nie dzielic; role
granic spelniajg bagna i moczary a przedewszystkiem linie wyzyn
i wododzialow ).

Przybyli przeto Litwini z za morza; przybili do brzegu gdzies
na wschod od ujscia Wisly, na terytoryum dzisiejszych Prus i roz-
mnazajac sie, czy to drogg naturalng, czy tez zasilani przez dalsza
imigracye, posuwaja sie wzdluz urodzajnego Pomorza Pruskiego
na wschod az za Dzwine®). Kierunek wschodni by! jedynym mo-
zliwym, choc¢by dlatego, ze byl zgodny z zasadniczym impulsem,
popychajgcym Litwinow naprzéd; z zachodu przybyli, wigc nie
mieli tam poco wraca¢. Po drodze wypelniaja terytorya napotyka-
nych systemow wodnych. Najpierw piytkie dorzecza pruskie az po
granice puszcz i moczaré6w mazurskich, a dalej potezne, gleboko
w lad wrzynajgce si¢ sploty Niemna. ‘

Kraj, opanowany przez Litwindéw, nie byl zupelnie bezludny;,
zamieszkiwaly go od prawieku nieliczne plemiona fiiskie, na wschod
od Niemna nieco gegsciej rozrzucone; tymto autochtonom zawdzig-
czamy zdaje sie¢ bogactwa dzisiejszej Litwy i Inflant z epoki ka-
miennej 4). Procz tego pozostawili po sobie Finnowie pewne $lady

1} Szukiewicz: Poszuk. Archeol. w pow. Lidzkim (Mat. Antr. Archeol.
X. 27).—Jodkowski: Okolice Grodna pod wzgledem archeol. (Swiatowit X, 80).
Slady cztowieka przedhistorycznego trzymaja sie najécislej biegu rzek; por,
Szukiewicz: Poszuk. archeol. w pow. Lidzkim i Trockim (Swiatowit IIl z mapa).

2y Por. Bielenstein: Die Grenzen des Lettischen Volkstammes und der
Lettischen Sprache in der Gegenwart und im XIII Jhr, str, 22—23: slusznie pod-
niés! ten ustgp Manteuffel w swojej recenzyi w Kwart. Hist. 1895 r. str. 438,

3) Gdyby punkt wyjscia osadnictwa litewskiego lezal dalej na wschéd,
blizej DZwiny, nalezaloby si¢ spodziewaé, ze przedewszystkiem zajeliby kolo-
nidci lezgce im po drodze wyspy baltvckie; tymczasem nawet najblizej Igda
polozona Ozylia (Oesel) ma ludno$é nie litewska—nie tutaj przeto wylgdowali
Litwini.

%) Groby z epoki kamiennej zawierajg zwykle szkielety niepalone. K.
Tyszkiewicz: O kurhanach i t. d. str. 43, 148; o analogii przedmiotéw kamien-
nych, znajdowanych na Litwie, z firfiskimi (czudskimi)—tamze str. 180—1; ze sa
one wczesniejsze od przybycia Indoeuropejeczykéw—tamze str. 190.—Analogie
migdzy pierwotnymi obyczajami Litwinéw i Mordwy podkres$la Narbut: Dzieje
Star. Nar. Lit. I, 335.—Firiskiego pochodzenia beda zapewne i interesujace mo-
gity nad rzeka Salis w Inflantach z bogatym inwentarzem kamiennym; Kon.
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i w nazwach geograficznych. Napot legendarny zeglarz Pytheas,
cytowany przez Pliniusza w Historyi naturalnej, nazywa wybrzeze
Baltyku Mentonomon, co najprawdopodobniej pochodzi od finskiej
nazwy mierzei Kuronskiej: Mendaeniemi — jodlowy przyladek?),
Finskiego pochodzenia réwniez jest nazwa rzeki Jura, ktéry to
wyraz wszedl nawet jako imi¢ pospolite do stownika litewskiego
i znaczy morze ?). Slady Finnéw na terytoryum zmudzkiem zauwa-
zyt juz jeden z najstarszych historykow Litwy, Schlézer, nie umiat
ich jednak wytlomaczyé?. Wedlug archeologa v. Brackel teryto-
ryum finskie rozciagalo sie az po Wiste i dopiero Litwini przesu-
neli jego granice na wschéd 4).

Niezorganizowani, rozproszeni, nie stanowili Finnowie powaz-
nej przeszkody dla kolonizacyi litewskiej i ustepowali przed nig
krok za krokiem ku péinocnemu wschodowi, coraz dzikszemu i nie-
wdzieczniejszemu. Byl to zreszta wspélny los wszystkich plemion
finskich, zajmujgcych kiedys wielki obszar ladu europejskiego i ode-
pchunigtych z biegiem wiekow w strefy mchow, karlowatej sosny
i wiecznej. zimy.

Skirmuntt: Z najstarszych czaséw plemienia litewskiego str. 58, — Grewingk:
Zur Archiologie des Balticum etc. (Arch. f. Antropol. X) str, 317 — 18.— Szu-
. kiewicz odkryl i opisal liczne osady przedhistoryczne z epoki kamiennej w do-
rzeczach Mereczanki, Uly i t. d; zalicza je przewaznie do neolitu, chociaz wy-
roby przy wsiach Grybosze i Kaszety zdajg sie byé starsze. (Posz. archeol.
w pow. Lidzkim i Trockim. Swiatowit IIl, 3—30).—Por, v. Brackel: Beitrag der
Alterth. besonders aus Bronse (Mitt. aus der Gebiete der Geschichte Liv-Est-u.
Kurlands 1), str. 388. ‘

1y C, Plinii: Historia Naturalis (Berolini 1766 r. III, 269).—Voigt I, 22—3;
pierwotne siedziby Finnéw Voigt kladzie ré6wniez w Prusiech wschodnich, na
Zmudzi i t. d. (tamze str. 55).

?) Ks. Kujot: Dzieje Prus krél. I, 72; finskie juriah.—Natomiast Rozwa-
dowski postawil hipoteze o indoeuropejskiem pochodzeniu tego wyrazu (Kilka
uwag i t. d. Rocz. Slaw. VI. 45— 46). Z drugiej jednak strony uznaje R-ski
w tym samym artykule mozliwo§é pobytu Finnéw nawet po Wiste (str. 53).

3) Geschichte v. Littauen etc. Halle 1785 r.

4) Beitrag etc. str. 407—12; badania Olechnowicza wykazaly, ze miedzy
Litwinami lewego a prawego brzegu Niemna zachodzi do&¢ znaczna réznica:
procent dlugoglowych jest znacznie wyzszy po prawej stronie, co Swiadezy
o wplywie jakiej§ rasy dtugogtowej, ktéra si¢ rozciagala conajmniej do Nie-
mna. Wybitny wplyw tej rasy odbil sie tez na Bialorusinach; narzuca sie
samo przez sie przypuszczenie, ze ci dlugoglowcy to pierwotni Finnowie; czy
do nich naleza i dlugoglowe czaszki, spotykane w kurhanach z epoki kamien-
nej znacznie dalej na poludnie—nie umiem powiedzie¢. Wedlug Glogera i Ra-
dziminskiego ten lud poludniowy grzebal swoich zmarlych na najwyzszych
wzgorzach, ukladajac zwloki glowa na zachéd; palenie cial bylo mu nieznane:
Poszuk. archeol, w pow. Ostrogskim (Zbi6ér wiad. do antrop, kraj. I) str. 11.—
Olechnowicz: Charakt. antropol. Litwinow (Zbiér wiad. do antrop. kraj. XVIII).
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Najwyrazniejsze slady wplywow finskich nosi na sobie wscho-
dnia grupa plemion litewskich—Lotysze, stanowiacy niejako awan-
garde litewska w pochodzie ku wschodowil). Wplywy fiiskie
dajg sie skonstatowac¢ nietylko w jezyku ale i w typie fizycznym
totewskim, w wymiarach czaszki, co wskazuje, ze nastgpito tu skrzy-
zowanie i zlanie sie¢ dwdch ras?. Naodwrot silne wplywy litew-
skie, siegajace bardzo odleglej epoki, mozna skonstatowaé w pier-
wotnym ogolno-finskim jezyku 3).

O wierzeniach Litwinéw pierwotnych mamy sporo wiado-
mosci zaréwno historycznych, jak przechowanych w folklorze.
Nauka interpretuje te wiadomosci bardzo rozmaicie, przechodzac
wszelkie stopnie od entuzyazmu Maksa Muellera do sceptycyzmu
Brueckuera i Mierzynskiego; w kazdym razie w tej chwili scepty-
cyzm przewaza. O zadnym rozwinietym, doskonalym systemie mi-
tologicznym litewskim mowy byé nie moze. Podobnie zupelnie
jak u Celtow tak samo iu wszystkich plemion lettorskich miedzy
Wislg a Dzwing dadzg si¢ skonstatowaé slady ubéstwienia poteg
i tworéw natury. Takie sa béstwa lasu, rzek, jezior, deszczu, po-
gody, teczy i t. d. Zamieszkuja one gléwnie w $wictvch gujach
i wsréd niw+4j; dajg zna¢ o sobie szumem drzew, szmerem lisci,
glosem ptakow. Sg to bostwa bez indywidualnosci o nazwach zu-
pelnie przejrzystych: medinis — lesny, Zwerina — zwierzeca i t. d.

) Bielenstein: Die Grenzen des Letiischen Volkstammes i t, d. str. 405
~—1408.—Koczubinskij: Teppuropis poncropudecro#t Jlarser (K, M. H. I1. 1897
r. t. 309) str, 60—63.

2) J. Talko Hryncewicz: Charakterystvka fizyczna ludéw Litwy i Rusi
(Zbiér wiad. do antrop. kraj XVII, 51--172). Wskaznik gléwny czaszki u Lo-
tyszéw wynosi wedlug Talki 78,5, wedlug Waebera 80,5; najbardziej do tych
wymiaréw zblizaja sie czaszki firiskic Estéw i Liwow (79,4 i 79,9), por. takze
tabl. XXXIV. Waszelkie inne cechy fizyczne réwniez przemawiajg za pokre-
wienistwem FEotyszow z Finnami; pewne wplywy finiskie, wprawdzie w zna-
cznie slabszym stopniu, dadza sie skonstatowacd i u innych plemion litewskich;
tamze str. 170 — 1. To samo wynika z danych, przytoczonych przez Krzywi-
ckiego: Ludy str. 268 i 278; czaszki z kurhanéw inflanckich (firiskie) sg dlugo-
glowe. natomiast Celtowie naleza do wybitmych krétkoglowcsw,

3) Pogodin: CGop. crarelt mo apxeox. u srgorpadim, str. 158.—Brueckner,
Starozytna Litwa str. 8—11.—[E. Wolter: Jlutonckift s3bks (DBIUKIL ClORapE):
»OUEBHIHO 4TO HpaGuHHEL BCTPBTHANCH Cb UPAZHTOBUAMH eule A0 HAYAIa
xpuctisacraro abrocunciaenin®,

4) J. Will: Les Celtes i t. d. Wspomina o $wietych gajach u Celtéw.—
C. Jullien: Hist. de la Gaule I, 231—2 méwi o pierwotnych wierzeniach celty-
ckich: ,Les dieux c’étaient ceux, que César trouvera encore au de la du Rhin,
le Soleil, la Lune, le Feu, la Terre—inévitables divinités d’'une humanité loin-
taine“.—Arbois de Jubainville: Les Celtes etc. str. 50—52.
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Na pierwszy plan wysuwa sie¢ pomigdzy nimi Perkun — bég pio-
runu a nastepnie i nieba. Swie;ty ogien, lgczgcy ziemig z niebem,
zapewne od poczatku byl juz znany przybyszom, podobnie jak
i rozwiniety uludow klasycznych i u Celtow kult we¢za. Przyniesli
tez zapewne Litwini ze sobg nad Baltyk praaryjski zwyczaj pale-
nia cial, podobnie jak go przyniesli Italowie na Apeniny !); kurhany
mogilne, jak wiemy, nazywa lud litewski do dzi§ dnia po celtycku.
Jezeli dodamy do tego pierwociny kultu przodkow, to begdziemy
mieli nieomal caly materyal religijny, jakim rozporzadzali przybysze
litewscy i jaki pozniej rozwijaly plemiona litewskie, nie doprowa-
dzajac go jednak nigdzie do wyzszego stopnia doskonatosci?).
Pozniejsze, bardzie] wyrobione formy mitologii litewskiej, mogly
sie uksztaltowa¢ pod wplywem skandynawskim 3).

Na jakim stopniu cywilizacyi stali Litwini w chwili swego wy-
lagdowania—nie mamy zadnych wiadomosci. Pozniejsze opisy przed-
stawiajg diugowlosych i brodatych mieszkaricow nadbaltyckich jako
lud bardzo pierwotny, zamkniety w sobie, rozrzucony wsréd puszcz,
bez miast, bez organizacyi parstwowej?). Juz samo podjecie ma-
sowej wedréwki swiadczy, ze ludy litewskie w chwili wylgdowa-
nia stanowily wlasciwie horde pierwotna, kierowang raczej ele-
mentarnym instynktem, niz $wiadoma, celowg wolg. Wprawdzie
w stowniku litewskim (wlasciwie pruskim) spotykamy przyniesiony
juz z praojczyzny pierwiastek #ik, rikas, identyczny z lacifiskim
rex 1 celtyckim ri-rig, ale mogt on pierwotnie oznaczaé wogdle
ludzi silnych albo starcow z natury rzeczy cieszacych si¢ powaza-
niem i pewng wladza, wykonywujacych funkcye kaplanéw stabo
rozwinietego kultu; na inne formy wiadzy w tem stadyum rozwo-
jowem bylo jeszcze zawczes$nie.

O Celtach, ktorzy zajeli Francye, a poZniej i Anglie dzisiej-
sza, mamy wiadomosci, ze uprawiali role, hodowali bydlo, uzywali
narzedzi z kamienia szlifowanego, ale nieobcy im byt i bronz?).

1) Niederle: Ludzkos¢ it. d. (streszczenie Ks. Chamea; Swiatowit II1, 183):

?) Mierzyniski: Zrédla do mitologii litewskiej. Warsz. 1892—96; — tegoz
O wladzy Criwe’'go nad wszystka Litwa (Charitas str. 235—243).—Brueckner:
Starozytna Litwa. Warsz. 1904 i t. d.

%) Pogodin: C6op. cTar. 10 apxeod. i t. d. 160—1.

1) S. Wojciech doradza towarzyszom zapuszczenie diugich wloséw
i brody, aby si¢ nie odréznia¢ od poganiskich Pruséw (M. P. H. I, 21%). Por.
opinie Galla (M. P. H. 1,455).—C. Grewingk: Zur Archiologie des Balticumit. d.
(Arch. f. Antrop. X, 313—314).

%) Krzywicki: Ludy str. 268—9.—~Arbois de Jubainville: Les Celtes etc,
str. 19.
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[talowie przyniesli na Apeniny znajomos¢ rolnictwa, hodowli, upra-
wy roslin wloknistych i uzywania kruszeéw t. j. bronzu; zastali
wsrod autochtonow kulture kamiennal). Z braku wszelkich kon-
kretnych informacyi mozemy przypusci¢ na podstawie analogii, ze
na podobnym stopniu cywilizacyi stali i przybysze nadbaltyccy ?).
Podanie ludowe o Palemonie przypisuje przybyszom zamorskim
wykarczowanie Jasow, wprowadzenie uprawy zbo6z, budowanie
grodéw; tubylecy znali jakoby tylko kamienie i kije3).

Sladéw kultury materyalnej z najwczesniejszej epoki swego
pobytu nad Baltykiem zostawili Litwini bardzo malo. Znamy wpra-
wdzie siekierki kamienne gladzone, nasladujgce ksztaltami wyroby
bronzowe; znamy ndéz bronzowy, znaleziony posréd narzedzi krze-
miennych, ktore to zabytki moznaby zaliczyé do czystej epoki bron-
zowej ¥). Sg to jednak przyklady drobne i rzadkie, najczesciej obok
ozdéb bronzowych znajdujemy juz bron zelazna, co pozwalaloby
wnioskowaé, ze przeniesiong zostala kultura bronzowa nad Baltyk
juz w fazie swego zupelnego rozwoju, ze w czystej formie trwala
bardzo krotko i rychlo ustapila przed zelazem, ktére sie spotyka
nawet obok wyrobéw kamiennych?).

Grobow z epoki bronzowej archeolodzy litewscy dotychczas

1) Niederle: Ludzkos¢ i t. d. (Swiatowit 111, 183).

2) Poglad, ze twércami cywilizacyi nadbaltyckiej byly ludy srodkowo-
europejskie, wzgl. celtyckie, byl JUZ dawno wyrazony w literaturze archeolo-
gicznej. Grewingk: Zur Ach#ologie des Balticum etc. (Archiv f. Antrop. VII,
str. 106-—108),—WyraZne zupelnie §lady celtyckiej techniki bronzowniczej z przed
czas6w rzymskich mamy na bronzach emaljowanych, znalezionych w Grunej-
kach w Prusiech Wschodunich, w Pakalniszkach na Zmudzi i w Dworakach
w Lomzynskiem, dokad latwo mogly wplywy litewskie przenikac: Podczaszyn- .
ski: Wykopalisko z grobu niecialopalnego pod wsig Dworaki- Pikoty (Zbiér
wiad. do antrop. kraj. t, VII),—Szukiewicz: Dzialy archeol.it. d. (Roczn. Tow.
Przyj. Nauk w Wilnie 1I, str. 132). -~ Analiza chemiczna bronzéw litewskich
wykazala réwniez ich pokrewienistwo z wyrobami Srodkowo-europejskiemi:
Szukiewicz: Sklad chemiczny bronzéw przedhistorycznyen i t. d. (Rocz. Tow.
Przyj. Nauk. w Wilnie t V, str. 36).

3) K. Skirmuntt: Z najstarszych czasé6w plem. litew. str. 94; podanie za-
pisane przez M. Dowojne Sylwestrowicza,

%)  Szukiewicz: Narzedzia kamienne gladzone (Swiatowit V, 51);— tenze:
Poszukiw. archeol. (Mat. antrop. archeol. X; 34 — 35); najblizsze groby naleig
do typu komér kamiennvch.

5 Grewingk: Zur Archéologie des Balticum it, d. (Archiv{. Antrop. VIL
90).—Tyszkiewicz: O kurhanach i t. d. str. 202. Najwczeséniejsze zabytki nad-
baltyckie charakteryzuje Grewingk jako: ,Anzeichen eines im IV Jhr. v. Chr
bis in's Ostbalticum reichenden sowohl altitalischen als altgrichischen Cultu-
reinflusses®, (Arch. f. Antrop. X, str. 317).



GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO. 17

nie znalezli; moznaby to tlomaczy¢ naturalnem u swiezych przyby-
sz6w ubostwem, trudnosciag budowania trwatych mogit wobec rzad-
kosci kamienia, a przedewszystkiem polowicznosciag naszych wia-
domosci archeologicznych ). Obok ciatopalenia praktvkowano zdaje
sie i grzebanie zwlok w ziemi.

Pobudka dla ludéw litewskich do podJ(;CIa wedrowki bylo
niewatpliwie poszukiwanie, lepszej doli. Czy to wrog mocuiejszy
grozil zaglada slabszemu plemieniu, czy za skapo dostarczala po-
zywienia pierwotna ojczyzna — dokladnie oczywiscie niewiemy.
Bardzo prawdopodobue, Zze wzglgdy ekonomiczne kierowaly ¥o-
dziami ,emigrantéw*;, w kazdym razie po wylagdowaniu wzgledy
te musialy si¢ wysunaé¢ na pierwszy plan i zmuszaja przybyszéw
do podejmowania wszelkich zabiegow, mogacych dostarczyé pozy-
wienia dla nich samych i ich rodzin.

Zaczynajg od bogactw naturalnych, lesnych i wodnych, roz-
wijaja myslistwo, bartnictwo, ryboldstwo. Sg to procedery konie-
czne, mozna je akceptowac a priori bez dowodow. Obok tego je-
dnak nieobce bylo Litwinom pierwotnym i rolnictwo, przynajmniej
od nich przejeli Finnowie nazwy zb6z, nasion, grochu, bobuit. d.2).
Wedlug Tacyta Litwini z wigkszem zamilowaniem uprawiali zie-
mi¢ niz Germanowie 3), urodzajne Pomorze Pruskie nadawalo sie
do uprawy doskonale,

Znaczenie bursztynu jako najpowazniejszego w starozytnosci
artykutu eksportowego Litwy podkreslili i poglebili dostatecznie
dawniejsi uczeni®). Znany by! ten produkt od najdawniejszych
czaséw, handel bursztynem rozwija si¢ juz w koncu epoki kamien-
nej—zatem moze jeszcze przed przybyciem Litwinéw nad Baltyk %).
Bursztynowi zawdzigczamy lakoniczne zresztg, ale jedyne wzmianki
o Litwie u pisarzy starozytnych, od Tacyta poczawszy. Natomiast
na ustréj spoteczny litewski handel bursztynem nie wptynat, ujmuja
go w rece kupcy obcey, typ kupca litewskiego nie zdolal sie wy-
tworzyc¢ °).

1y Szukiewicz: Poszuk. archeol. (Mat. antr, archeol. X) str. 37.

%) Brueckner: Star. Litwa 9—10.

8) Germania c. 45.

"y Voigt: Gesch. Preuss. I, 80—93.

5) Niederle: Ludzkodé i t. d. (Swiatowit III, 198) — Voigt: o. c. I, 115;
juz Herodot wie, ze z pélnocy Europy sprowadza sie cyne i bursztyn.

¢) Sami Litwini jakoby nie znali wartosci bursztynu; wedlug Pytheasa
uzywali go na opal zamiast drew, wedlug Tacyta ze zdziwieniem przyjmowali
zan zaplate.—C. Plinii: Hist. Nat. 1II, 269;—~Tacyt: Germania i t. d. c. 45.

Przeglad Historyezny, T. XIX, z. 1. 2
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Rézne sposoby zdobywania sobie pozywienia czyli rézne za-
jecia ludnosci sa zrédlem odmiennych dla kazdej grupy zawodo-
wej form organizacyjnych, sg Zrédiem zréziniczkowania jednolitej
pierwotnie masy etnicznej.

Eksploatacya owocow naturalnych puszcz i wéd nie pozwala
na trwate osadnictwo w jednym punkcie; gdzie zwierzyna obfitsza,
gdzie woda czystsza, gdzie wigce] dzikich pszczol—tam ciagnie my-
sliwiec; niejednokrotnie przy sprzyjajacych warunkach rozwija on
obok towiectwa i hodowle koni i bydta, staje sie pasterzem i ra-
zem ze swemi stadami szuka ws$réd puszezy stodszej i miekszej
trawy. Slowem, jest on niejako zmuszony do koczownictwa, ktére
nie stanowi bynajmniej wylacznej wlasnosci pewnych predesty-
nowanych ludéw, ale jest znang fazg w rozwoju prawie kazdego
ludu.

Od warunkéw naturalnych, klimatu, jakosci gleby, konfigura-
cyi terenu i t. d. zalezy szybszy zanik lub przeciwnie rozwoj
i trwalo$é koczownictwa. W pewnych warunkach sprzyjajacych,
np. w Arabii Skalistej, do dzi$ dnia ludnos¢ nie przeszla do sta-
lego osadnictwa i od tysigcy lat przenoszg si¢ Beduini ze stadami
owiec i koni z miejsca na miejsce. Pod wplywem warunkéw na-
turalnych wyrabiajg si¢ w ciagu wiekow specyalne typy psychi-
czne, np. typ koczownika, syna stepéw lub pustyni, niezdolnego do
egzystencyi osiadlej, drgczonego goraczka ruchu, zmiany i t. d.
Ale z drugiej strony koczownictwo jest tak elementarna forma by-
towania, ze stanowi konieczny moment nieomal w kazdym ustroju
pierwotnym; tylko w braku odpowiednich dla siebie warunkow
naturalnych ustgpuje rychio miejsca innym trybom zycia, przede-
wszystkiem osiadiemu rolnictwu.

Teren fizyczny litewski, pozbawiony stepéw i rozleglych,
otwartych przestrzeni, nalezy niewatpliwie do niesprzyjajgcych ko-
czownictwu; to tez nie rozwinie si¢ ono tutaj nigdy z takim roz-
machem, jak np. na poludniu, na Dzikich Polach czarnomor-
skich. Mimo to jednak koczownicy litewscy egzystowali, spelnili
donioste zadanie dziejowe, pozostawili po sobie szereg charakte-
rystycznych przezytkéw. Przytem, poniewaz wsréd olbrzymich
obszaréw lesnych litewskich najlatwiejsza byta egzystencya my-
$liwca, wigci koczownictwo miejscowe mialo charakter lesny, prze-
waznie mysliwski, rzadziej pasterski.

Sladéw koczownictwa na Litwie mamy sporo. Juz pierwszy
wystep Litwy na arenie historycznej w roli najemnych rabusiow-
zolnierzy, zyjacych z lupow i zdobyczy, kaze powatpiewaé o ich
ustalonej osiadlosci; korzystajg z ustug litewskich we wzajemmych
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bratobdjezych walkach sasiednie dynastye ksiazece ruskie i pol-
skiel); poprzednio w zupelnie analogicznym charakterze uzywali
kniaziowie kijowscy typowych koczownikéw, Polowcow.

Piotr z Dusburga wspomina kilkakrotnie o masowych sve-
dréwkach Pruséw, o przenosinach z miejsca na miejsce, o porzu-
caniu podbitych lub zagrozonych terytoryéw?). Sa slady, ze pod
wplywem klesk politycznych, jakie spadaly na Litwg w czasie
walk Jagielly z Witoldem, wobec nieustannych niszczacych napa-
déw krzyzackich, rodzi sie wsrod przesladowanego ludu zamiar
szukania sobie nowych siedzib %); $wiadczy to badz co badz, ze tra-
dycye koczownicze nie byly jeszcze zupelnie zapomniane.

Nie dos¢ na tem. Jeszcze gleboko w XV wieku spotykamy
na Litwie t. zw. ,bludiaszczich® ludzi, czyli spoznionych koczowni-
kow, ktorych dopiero nakaz monarszy zmusza do stalego osadni-
ctwa #). Mamy tez dos¢ doktadne wiadomosci o tem, w jakich wa-
runkach mnastepowato w XV w. przejscie od poikoczowniczego
pasterstwa do stalego, osiadlego rolnictwa’?).

Myslistwo i koczowniczy tryb Zycia przycigga oczywiscie je-
dnostki najrzutniejsze, najsmielsze — to tez toruja one droge, sa
awangardg ludow litewskich w postepie kolonizacyi. Powoli sig-
gajg ci pionierzy az za DZwing na wschodzie, a po Prypeé na po-
tudnie, wybiegajac nawet poza dorzecze Niemmna. Podobnie jak
zajecie Podlasia, tlomaczy si¢ to przedewszystkiem wyjgtkowo ni-
klg linig wododzialu Niemna i Prypeci-— jest ona prawie niedo-
strzegalna w naturze i nie mogla wskutek tego speini¢ roli linii
granicznej ©).

Pozostawili po sobie koczownicy na kresach slad bardzo cha-
rakterystyczny: szereg nazw rzecznych pochodzenia litewskiego
(wzgl. jacwieskiego lub totewskiego), podczas kiedy nazwy osad
na tem samem terytoryum sg wszystkie stowianskie. Jest to zu-
pelnie zrozumiale. Hordy koczownikéw nie zakladaly osad stalych,

) Antonowicz: Mowmorp. mo mcropiag 3amagroi#i Poccinm 1. 20 — 21;—Dhu-
gosz: Hist, Pol. pod R. 1205, 1211, 1243, 1244, 1246, 1253 i t. d.

2} SS. RR. Pruss. T str. 132, 143, 146 i t. d.

3) Jaroszewicz: Zarysy z czaséw pogafiskich Litwy (Pismo Zbior. Wilex.
1859 r. str. 98) powoluje sie na Dlugosza, kiéry podaje odpowiednie wiado-
moséci pod iatami 1379, 1390 i 1391, i na Aeneasza Silviusa w pismie: De Li-
thuania, ktéry sie opieral na slowach misyonarza Hierounima.

1)  Jdox. Mock. Apx. I str, 24—1; 37—9; 536—3.

5 IlInmcu. xu. Ilna. o Kienw. xogm. str. 126.—Por. W. Kamieniecki: Roz-
wo6j wlasnosci na Litwie str. 24

¢) Rehman A.: Kotlina Prypeci (Ateneum 1886 r. II), str. 73.
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natomiast z koniecznosci musialy ochrzci¢ jakiemis imionami je-
ziora, rzeki i strumienie, w ktérych poili swe konie. Nie wysila-
jac zbytnio fantazyi tworczej, wiekszos¢ rzek nazywali Litwini
wprost rzekami—upe czy wpie i pochodne?). Pierwiastek ten prze-
chowat sie do dnia dzisiejszego pud pokostem péiniejszej slawi-
zacyi, polozone zawsze nad rzekami osady: Upre-rowicze, Upie-ry-
niec, Upde-réw, Upte-rowo i t. d. zdaja sie by¢ sformowane od
litewskiego pierwiastku—Upze. Popieraja silnie to przypuszczenie
spotykane na tym samym obszarze wyrobione zupelnie nazwy
litewskie, jak np.: Jasiolda, jezioro Wilze (od i/gas= dlugi), jeziora
Bereszta, Pelik, Lepel, Plawio, Okano i t. d.?). Caly szereg do-
ptywow Berezyny i Prypeci nosi nazwy litewskie, to tez literatura
historyczna zgodnie akceptuje pobyt Litwinéw w ich dorzeczach 3)

W wedréwkach swoich pozostawiajg po sobie koczownicy pe-
wien staty osad w postaci jednostek spokojniejszych, pracowitszych,
zmeczonych cigglg zmiang miejsca, wcigz niepewnem jutrem. Je-
dnostki takie, upatrzywszy sobie dogodng polane le$ng nad rzeksa
lub wiekszym strumieniem, wypalaja jg ogniem z dzikiej roslinno-
$ci i przy pomocy najblizszej rodziny biorg ziemie pod uprawe.
Pierwotny szatas ustepuje z biegiem czasu miejsca trwalej chacie
mieszkalnej i w ten sposob powstaje pierwsza komorka stalego
osadnictwa. '

(d. 7’1.). WITOLD KAMIENIECKI,

9 Krzywicki: Zmudz starozytna str. 77

2) Tamze, str. 74

3) K. Buga: Kann man Keltenspuren auf baltischem Gebiet nachweisen?
(Rocz. slaw. VI, 1—-38). ,das heutige Weissrussland war vor der Einnahme
dieses Landes durch die Dregovi¢i und Krivi¢i—baltisch“.—Interesujacg prace
tej sprawie poswiecil Koczubidskij: Tepuropis monmcropuyeckost Jurse (HK.
M. H. Il 1897 r. t. 309, str. 83 — 93).—Wschodnie granice swiata litewskiego
w sposéb ostateczny wykreslit A, Bielenstein: Die Grenzen des Lettischen Volk-
stammes und der Lettitischen Sprache i t. d.



