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Geneza Panstwa Litewskiego.

(Dokorticzenie).

Jezyk litewski ma dla takiej osady jednodworczej specyalny
termin akis, co znaczy oko, bo tez polana, stanowiaca podstawe
takiej osady byla prawdziwem okiem puszczy. Formacye dalsze,
skladajgce sie¢ z trzech, czterech, dziewieciu i t. d. osad pojedyn-
czych nazywano: frisakis, ketuv-akis, dewin-akis, skad dzisiejsze
wsie pruskie i litewskie: Triacken, Ketturacken, Keturakiszki, De-
winaki i t. d.%).

Stale osadnictwo, zwigzane $cisle z rolnictwem, rozpoczyna
sie niewatpliwie bardzo rychto po przybyciu Litwinoéw nad Baltyk;
postepujac zwolna za koczownikami, zajmujg rolnicy litewscy Prusy,
Zmudz, Litwe, Niemnem i jego doplywami posuwajg sie w gore,
okupujagc stopniowo ich dorzecza. W gornym biegu Niemna zwar-
tos¢ osadnictwa litewskiego sie zmniejsza, osady stajg sie coraz
rzadsze i bardziej rozproszone — to tez stosunkowo fatwo ustgpig

1) Sprogis: I'eorpaduvecrit crosape npepHe# moMoHTCKOH 3emun str. 92,
133. Buszczyfiski J. Opisanie histor. statys. pow. Rossieriskiego str. 31—2: ,Li-
twini, trzebigc lasy, zaczeli budowaé odosobnione osady zwane po litewsku okis
t. j. oka“.—Kraszewski: Litwa i t. d. I, 225: ,Kroniki wspominaja wsie wielkic
(kiemas) i pojedyficze chaty (ukis)“.—Watpliwo$ci budzi tylko dzisiejsza for-
ma litewskiej nazwy sadyby rolniczej, kt6ra brzmi ukis nie akis; czy mozna
to przypisaé jakiemu$ procesowi jezykowemu—nie wiem.—W Zrédlach lacin-
skich dla oznaczenia pewnego typu osad pruskich uzywano terminu wicus; pier-
wiastek vik nie jest obcy i litewszezyZnie i jezykom skandynawskim, przynaj-
mniej slychaé go w nazwach miejscowosci pruskich: ,castrum Cameniswika®
dzisiaj Camenisvicusberg), ,civitas sconevik®i t. d. (Vita et passio s. Adalberti,
M. P. H. ], 181—Dtugosz Hist. Pol. R. 1167; Piotr z Dusburga. SS. RR. Pruss I,
132.—Perlbach M.: Zwei Samlindische Urkunden des 13 Jhr. 7. IV. 1299).—Na
granicy panstwa Karola W. i Slowian Polabskich miasto Bardewik, (Wachow-
ski: Slowianiszczyzna Zach, str. 79). —Nad Baltykiem lezy osada handlowa
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129 GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO,

stad pozniej Litwini przed kolonizacyg stowiariskg !). Bardzo praw-
dopodobne, ze stale osady litewskie nie przekroczyly nigdy linii
dzisiejszej drogi zelaznej z Minska do Brzescia. Dalej na potudnie
siegali jedynie koczownicy. Najgestsze i najbardziej zwarte osad-
nictwo skoncentrowalo sie w obrebie Prus, Zmudzi i Litwy wla-
$ciwej, chociaz i tutaj dookota siedlisk stalych krazyly w ciagu
dtugich wiekow, jak mglawice planetarne, hordy koczownikow 2).
Archeologia winnaby ze wzgledna dokladnoscig odtworzy¢ proces
posuwania si¢ Litwinéw na wschéd i na potudnie. Niestety, przy
obecnym stanie badan zadania tego nie spelnia.

O stanie pierwotnych osiadlych gospodarstw litewskich mo-
zemy wnioskowaé¢ s$mialo na podstawie wiadomosci z XIV i XV
wieku. W epokach barbarzyristwa i dzikosci wieki pozostawiajg
po sobie mniej sladéw, niz dziesigciolecia w zyciu ludéw kultural-
nych. Stan plemion srodkowo-australijskich w chwili, kiedy do nich
dotarli pierwsi podroznicy europejscy, nie roznit si¢ zapewne wiele
od stanu, jaki tam panowal o tysigc lat wczesniej.

Formy litewskiego zycia ekonomicznego w zaraniu doby bi-
storycznej sa tak surowe, ze moznaby je uwaza¢ nieomal za pier-
wotne; produkcya gospodarcza skierowana jest wylacznie na wia-
sng konsumpcye, wymiana jest nadzwyczajnie stabo rozwinigta
i ograniczona do przedmiotéw najprostszych. Stan taki z minimal-
nemi zmianami mogl trwaé doskonale w ciagu diugiego szeregu
wiekow poprzednich.

Ostatecznym sprawdzianem wiarogodnosci obrazu pierwotnego

Slieswick albo Sliestorp, co znaczy wie§ nad rzeka Slie (Wachowski: Jomsborg
Normanowie wobec Polski w X w, str. 2). —Vik jest réwniez nazwa prowin-
cyi norweskiej i estoriskiej; wie§ Vik — na wyspie Rugii. (Mon. Germ. Histor.
Script. XX1IX str. 312, 337, 381, 407 i t. d.).—Rekjavik na Islandyi i t. d.

1} Hipotezy o osadnictwie Litwy w dzisiejszej §rodkowej Rosyi maja
staby podstawy i male prawdopodobienstwo-— Pogodin: C6op. ¢r. mo apxeou.
H 9THOTD. Str. 159,

2) (idyby przywiazywaé wage do kronikarskich charakterystyk, to
w sprzeczno$ci opinii o Litwinach moznaby si¢ dopatrywaé dowodéw pew-
nej dwoistoci typu narodowego. Z jednej strony jeszcze Jordanes nazywa
Estibw ,pacatum hominum genus omnino“, co zastosowuje Adam Bremerski .
prawie bez zmiany do Prugéw: ,mitissimum hominum genus®, ,homines hu-
manissimi® i t. d.—z drugiej strony znane powszechnie ustepy kronik polskich
i niemieckich nie zaluja mocnych koloréw dla oddania okrucieristwa i dziko-
$ci ludéw litewskich; zwlaszcza JadZwingowie, kiasyczni koczownicy, mieli sie
odznacza¢ krwawym temperamentem. Powtarzam jednak, Ze jest to materyal
kruchy, nie nadajgey si¢ do zadnych wnioskéw. (M. P. H. I, 2; — Adam Bre-
menski: Gesta i t. d. L. IV ¢. 18.—SS. RR. Pruss. I, 33, 34).
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ustroju litewskiego moze by¢ zawsze poréwnanie z ustalonym
przez nauke procesem rozwojowym innych ludéw, Po odrzuceniu
pewnych odrgbnosci na rachunek specyalnych warunkéw miejsco-
wych, linie zasadniczych faz rozwojowych musza sobie dokfadnie
odpowiadaé. Sg one wyrazem powszechnych praw ekonomicznych,
regulujacych nieztomnie dzialalno$¢ ludzka, niezaleznie od rasy,
wyznania czy narodowosci.

Cechy charakterystyczna stalych osad rolniczych jest indywi-
dualizacya. Rolnik wystarcza sobie sam z najblizszg rodzing i war-
sztat jego pracy — uprawna ziemia — jest od poczatku przedmio-
tem indywidualnego posiadania. Oczywiscie, moze osadnik ten te-
ren uprawy rozszerza¢, uskutecznia to droga karczunku puszczy
i trzebiezy zarosli, w dogodniejszych najczesciej rozrzuconych miej-
scach; zwarto$¢ arealu nie gra dla niego pierwotnie zadnej roli,
stad podzZniejsza szachownica. '

Puszcza otaczajgca a zwlaszcza najblizszy samej sadyby ,gaj*
dostarcza osadnikowi budulca i drew na opal. Pozatem korzysta
on dodatkowo z miodu dzikich pszczél, z ryb w rzekach i jezio-
rach, wreszcie zapewne i ze zwierzyny w lesie. Wszystkie te uzytki
stanowig jedng calo$¢ z gospodarstwem rolnem, calo$¢ z tenden-
cya do nierozdzielno$ci. Pokolenia nastgpne powtarzajg ten sam
proces od poczatku, zakladajagc nowe gospodarstwa na blizszych
lub dalszych polanach. Ziemi jest dos¢, niema najmniejszej racyi
do formowania krepujgcej wspoélnoty rodowej, siabrostwa i t. d.
Nie mamy tez w rzeczywistosci zadnych sladow rozwoju w tym kie-
runku. Jedna rodzina odpowiada normalnie jednemu gospodarstwu.
O formach dziedziczenia w tej najwczesniejszej epoce nie mamy
zadnych wiadomoscil), przypuszczalnie ojciec przekazywal cale
gospodarstwo jednemu z synéw, albo tez grunta orne, rozrzucone
jak wiemy w roznych punktach, rozpadaly sie na swoje naturalne
czesci sktadowe, zwane w XV w.  sladami“ i moégl nastepowac
podzial pomiedzy wszystkimi braémi?). W kazdym razie poza
synami nikt nie mial prawa do dziedziczenia nieruchomosci, jak
to wyraznie stwierdzajg Prusowie w nieocenionym ukladzie z Za-

1) Wedlug Wulfstana cala prawie majetnosé zmarlego zuZywana byta
na stypy i inne szczegélowo opisane obrzedy pogrzebowe. —SS. RR. Pruss.
I 735 § 21, 29, 23.

2) Taki stan rzeczy mial zdaje si¢ na mysli Gall z trudnym do inter-
pretacyi a lakonicznym ustepie o formach wiladania ziemia w Prusiech: ,terra
...per sortes hereditarias ruricolis et habitatoribus dispartita®. — M. P, H. I
str, 478.
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konem w 1249 r.!). Corki mialy moze udzial w ruchomosciach, do
ktorych zaliczano i drzewa bartae.

Przez dlugie wieki osady rolnicze sa zupelnie bezimienne;
pézniej biora nazweg od osoby swego gospodarza i powstaja zie-
mie Gimbuta, Narutisa czy Mongaila, skad juz droga procesu je-
zykowego otrzymujemy tak pospolite w XV w. Gimbutowszczyzny,
Narutisowszczyzny, Mongaitowszcezyzny i t. d.2).

Nie mamy tez z tej epoki pierwotnej $ladu zadnego zorgani-
zowanego zwiazku osadnikéw, czy to na tle sgsiedztwa i wspol-
nych potrzeb gospodarczych, czy na tle pewnego wyrobionego kultu
religijnego ¥). Kazdy wystarcza sobie sam; minimalne obroty han-
dlowe odbywajg sie bez organizacyi, kazdy rolnik bezposrednio
z ,gosciem*“ zawiera rzadkie tranzakcye i wzamian za produkty
naturalne, futra czy miod, otrzymuje bron, narzedzia, moze paciorki
i inne ozdoby.

Jedyna wyrobiona komoérka spoleczna to rodzina; mezczyzna
ze swojemi kobietami i zrodzonemi przez nie dzie¢mi stanowi zu-
pelnie skrystalizowang jednostke spolecznaf). Jest to okres samo-
tnych rodzin, ktéry trwa az do XIV w. wsréd bezgranicznych ob-
szarow, na ktérych si¢ ewolucya osadnictwa litewskiego odbywata,
Mozna sobie znakomicie wyobrazi¢ osady wsrod puszez, o ktérych
w ciggu diugich pokolenn mogl nikt nie wiedzie¢. Cale zastgpy
nieznanych nikomu samotnikéw kladly si¢ w ziemie, uzyzniajac ja
wlasnymi prochami dla potomnych; pozatem nie przyczyniali sig
oni niczem do postgpu ludzkosci, wegetacyjny tryb zycia zbliza
ich do otaczajacej roslinnosci i znaczenie ich w dziejach ludzkosci
nie rozni sie zapewne wiele od znaczenia walacych sie w ziemie
i wytwarzajacych prochnice pni lesnych. Samotnos$é pierwotna,
bedgca zdaniem filozoféw natury stanem wielkiej subjektywnej
szczesliwoscei, jest jednoczesnie stanem idealnej biernosci. Naste-
puje w tem stadyum zanik wszelkich proces6w spotecznych, roz-
woj zamiera, wieki przechodza bez $ladu nad rozrzuconemi wsréd
puszczy wyspami ziemi uprawnej.

Koniecznne jest wstrzg$énienie zewnetrzne, aby z tego mar-
twego punktu rzesze pierwotnych rolnikéw poruszy¢, konieczny

1y Cod. Dipl. Varmien. I str. 29.

2) Por. obraz gospodarki pierwotne] w W. Kamienieckiego: Rozw6j wia-
snosci na Litwie.

¥) Cmentarzyska gromadne nalezg do epok péZniejszych.

) Wielozenstwo u Pruséw stwierdza kategorycznie uklad z 1249 r.—
Cod. Dipl. Varm. I, 32.



GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO. 12%

jest czynnik fermentu, ktéryby dal zaczatek nowym procesom roz-
wojowym,

Wrecz odmienny obraz przedstawia pelne ruchu zycie spo-
feczne koczownikoéw. Stanowia oni zawsze i wszedzie najpodatniej-
szy grunt dla organizacyi gromadnych, maja zasadnicza sklonnosé¢
do formowania hord. Wynika to niewatpliwie z natury gospodarki
koczowniczej, opartej na myslistwie i na pasterstwie. Oba te prze-
mysty wymagaja pracy zbiorowej, a jednoczesnie moga zaspakajaé
potrzeby znacznie liczniejszej rzeszy, niz ograniczone do ciasnej
polany lesnej rolnictwo.

To tez podczas kiedy dojrzali synowie rolnikéw normalnie
porzucaja osade ojcowska i zakiadaja wlasne oddzielne gospodar-
stwa, rodziny koczownikow nie wypuszczaja swoich czlonkéw, sy-
nowie, bracia i dalsi krewni wspélnie wykonywuja zadanie gospo-
darcze i wspélnie z owocédw pracy korzystaja.

W ciagu szeregu pokolen rodzina taka zamieniala sie¢ w mniej
lub wiecej liczny rod, najczesciej pokrywajacy sie z pojeciem hordy,
cho¢ mogly byé hordy, sktadajace sie z kilku $cisle zlgczonych
rodow., ‘

W obrebie rodu drogg zupelnie naturalng rozwija si¢ wladza
patryarchalna ,starosty“ rodowego i wspdlnota majatkowa, racyo-
nalna i zrozumiala tam, gdzie majatek polegal przedewszystkiem
na eksploatacyli owocoéw naturalnych, pierwotnie dla kazdego do--
stepnych.

W przeciwstawieniu do indywidualizacyi rolnikéw, zbiorowa
organizacya koczownikow jest zZrédlem znacznej sily, skoncentro-
wanej w reku glowy rody. Przenoszac si¢ z miejsca na miejsce,
wybiegajac poza terytorya litewskie, wchodza koczownicy w sto-
sunki z plemionami sasiedniemi, zapoznajg sie z ich cywilizacya,
stowem sg niewatpliwymi pionierami postgpu. Teren wedréwek
jest pierwotnie zupelnie nieograniczony i faktycznie posuwaja sie
nomadzi litewscy zywiolowo na potudnie i na wschod bez zad-
nych przeszkod. Dopiero z biegiem czasu zamknely im dalszg eks-
pansye rubieze plemion zwartych i silnych?!). Wewnatrz kraju ta-
me nieograniczonemu witowaniu polozy wzrost ludnosci i zwig-
zane z tem procesy spoleczne.

1) Zasadniczg kresowos§¢ koczowniczego pasterstwa podkresla z wiel-
kim naciskiem Middendorff w ustepie, cytowanym przez Peiskera: Die dlteren
Beziehungen der Slawen zu Turkotataren ect. str. 6—7: ,China, Japan, Persien,
der Kaukasus, Italien.. bieten uns ubrigens dieselbe Eigenthiumlichkeit dar;
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Wspétlistnienie obok siebie dwu zasadniczo réz-
nych typow: osiadlych rolnikéw i koczujgcych pa-
sterzy-mysliwcow jest brzemienne w donioste na-
stepstwa. Nieunikniony jest konflikt miedzy temi dwiema gru-
pami. Ten konieczny proces spoleczny przedstawia uderzajace ana-
logie z procesem czysto fizycznym, znanym pod nazwa galwaniz-
mu. Zetknigcie w pewnych warunkach dwu réznych metali jest
Zrédlem energii, ktéra si¢ wyladowuje w formie pragdu elektrycz-
nego. Podobniez dwie odmienne grupy spoteczne, rozwijajace sie
na tem samem terytoryum, nie moga nawzajem znosi¢ biernie swo-
jej obecnosci; nastepuje ferment i wyladowanie energii w formie
walki.

Strong zaczepnag byli niewatpliwie koczownicy; w zapasach
z drapieznym mieszkaricem puszcz, niedZzwiedziem czy wilkiem, wy-
robili oni w sobie hart rycerski i udoskonalili orez. Powodéw do
walki moglo byé wiele, najczesciej chodzito o ziarno — chleb, po-
netny dla nomadéw, zmuszonych do migsnych i mlecznych pokar-
mow ).

Wynik konfliktu nie mégl by¢ watpliwy, sity byly zbyt nie-
réwne pomiedzy rozproszong, pokojowg ludnoscig rolniczg, a zor-
ganizowanymi w rody $mialymi i zbrojnymi napastnikami; skutkiem
indywidualizacyi osad rolniczych jest ich stabos¢ i niezdolnosé do
obrony w razie ataku zzewnatrz.

Nastepuje podb6j ludnosci osiadlej, ktory sie wyraza: 1) w da-
ninach, sktadanych przez rolnikéw na rzecz zwycigzcow, 2) w pew-
nych mniej lub wigcej okreslonych, ale niewatpliwych prawach
zwyciezcow do dziewiczego, nieuprawianego terytoryum, otaczajg-
cego osady rolne; dla mysliwcow i pasterzy taki tylko teren moégh
przedstawiaé¢ pewng warto$¢. Zwigzku miedzy osiadly ludnoscig
a uprawiang przez nig ziemia nie naruszajag zwycigzcy zupelnie,
przeciwnie, raczej go sankcyonuja, tak, ze nabiera ten zwigzek cech
prawa wlasnosci. ’

den sie ist durch die natiirlichen Verhiltnisse bedingt: Zentrale Depekoration
und zentrale Vegetarianer umgeben von Hirten die fast ausschliesslich Fleisch-
nahrung verzehren®. .

1y Por. slowa, ktére Koran wklada w usta Zydéw, wyprowadzanych
przez Mojzesza z Egiptu: ,O Mois¢ nous ne pouvons supporter plus long-
temps une seule et méme nourriture, prie ton Seigneur qu’il fasse pousser pour
nous de ces produits de la terre.. Le Koran trad. par. M. Kasimirski, Nouvelle
Edition str. 9. — Wigcej przykladéw antytezy miedzy pokarmami migsnymi
a wegetaryanskimi, odpowiadajacej zrézmiczkowanin plemiennemu czy stano-
wemu, przytacza Peisker: Die dlteren Beziehungen i t. d. str. 53—5% 1 74—78,
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Teoretycznie w chwili takiego podboju powstaje panstwo
z jego koniecznymi elementami: terytoryum, poddanymi i panu-
jacymi. W praktyce moglo si¢ zjawisko ogranicza¢ do nieustan-
nych napadow rozbéjniczych i do pobierania okupu od spokojnych
mieszkanicow; mimo to mamy tu do czynienia z narodzinami pan-
stwa.— Wsréd kep bagnistych i blednych oparzelisk biorg pocza-
tek potezne systemy rzeczne; podobniez wsrod chaosu pierwotnych
zjawisk, pozornie sprzecznych i przypadkowych, mozna wysledzié
nié przewodnia, wiazacag je w calo§é rozwojows z najswietniejsze-
mi instytucyami epok pézniejszych.

Okres najazdéw koczownikéw na ludnos¢ rolnicza mégl trwaé
oczywiscie w ciggu dlugich wiekéw; najazdy powtarzaly sie ty-
sigce razy, rozmiary oddzielnych aktéw mogly byé bardzo drobne.
W kazdym razie z biegiem wiekéw cata ludnos$¢ rolnicza zostala
oblozona podatkami i na terytoryum ludéw litewskich sformowat
si¢ szereg licznych a bardzo pierwotnych organizméw patistwo-
wych. Na czele kazdego stal starosta rodowy, poprzedni dowédzca
hordy, zwany zapewne rikasem; zdaje sie, ze jednoczy on w so-
" bie charakter wodza z charakterem kaplana?).

Najpierwotniejszg droga do zdobycia wladzy jest przemoc,
gwalt, osobista walecznos¢, umiejetnosé zorganizowania grupy
stronnikéw i opanowanie przy ich pomocy masy. Z biegiem czasu
obok sily fizycznej coraz wiekszy wplyw wywieraja czynniki innej
natury: dostojni i bogaci, otoczeni czcia powszechng ,starcy“ ro-
dowi, skupiajg si¢ w grono, sankcyonujgce lub nawet powolujace
rikasa do wiadzy, powstaje wiec; z drugiej strony pewne blizsze
zwigzki z poprzednim rikasem, lub jego ostatnia wola, nabieraja co-
raz istotniejszego znaczenia przy wyborze nastepcy. Oba te czyn-
niki, reprezentujace moment elekcyjnosci i dziedzicznosci wiladzy,
krzyzujac sie ze soba i nabierajac cech prawa zwyczajowego, ogra-
niczaja czesciowo wartosé samej sity faktycznej.

Zakres wiladzy rikasa nie byl oczywiscie prawnie Scisie okre-
slony. Zalezal gléwnie od jego osobistych talentéw i niewatpliwie
bywal bardzo rozmaity. Zwartem kolem otacza rikasa cala po-
krewna mu horda, wszyscy rodowcy, teoretyczni wspoluczestnicy
w rzgdach i wspotwlasciciele majgtku parstwowego.

Antyteza migdzy osiadlym rolnikiem a koczujacym pasterzem

"y Kronika wolyiriska tak charakteryzuje jednego z najwybitniejszych
krélikéw jaéwieskich: ,Cxomonas 6o 6% Bonsxes # KOGHHKE HAPOYHTE, GOP3H
me 05 sxo 3phpe, mbme 60 Xoxa moBoesa semmo IIHHLCKY, HHBIH €Tpa-
mn . (ITomm, Cob6p. Pycc. JIkT. II str. 182).
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czy mysliwcem stanowi fundament znanej, a w Polsce moze za
surowo krytykowanej hipotezy Peiskera o pierwotnem niewolni-
ctwie Stowian!). Odrzucajgc zasadnicza teze Peiskera, w obecnej
formie istotnie nie nadajaca si¢ do przyjecia, nalezy.jednakowoz
podnies¢ z calym naciskiem szereg jego nadzwyczajnie bystrych
i glebokich obserwacyi o zwiazku zjawisk gospodarczych ze zja-
wiskami spolecznemi i panstwowemi. Najstabszg strone hipotezy
Peiskera (poza wywodami jezykowymi) jest moim zdaniem wpro-
wadzenie momentu rasowego i mniemanie, ze réznice plemienne
muszg odpowiada¢ roznicom gospodarczym. Uraloaltajski Turko-
tatar ma by¢ wxavitoyyy koczujgcym galaktofagiem w przeciwstawie-
niu do osiadlego typu wegetaryanina aryjskiego i t. d. Sadze, ze
wlagnie przy badaniu zjawisk najglebszych, najpierwotniejszych,
pamigtaé trzeba, ze réznice plemienne nie sg apriorystycznym ka-
techizmowym dogmatem, ale sg produktem historycznym, wyra-
biajg sig powoli pod wptywem warunkéw geograficznych, klima-
tycznych i t. p. Im glebiej w przeszlosé, tem wiecej podobienstw
miedzy Slowianinem a Germaninem i kiedy mowa o pierwotnej
gospodarce, o pierwotnem osadnictwie, o pierwotnych formach
organizacyi—doprawdy, ze watpi¢, aby mozna bylo rozrézinia¢ od-
mienne typy stowiarskie, germariskie czy celtyckie.

Koczownictwo i osiadly tryb zycia, wspélnota i wlasnosc in-
dywidualna, oddzielne gospodarstwa i wsie zbiorowe — wszystko
to sg formy uniwersalne, mozliwe jako fazy w rozwoju kazdego
ludu, nie stanowiace cechy charakterystycznej zadnej rasy czy ple-
mienia. Oczywiscie, caly szereg warunkow wplywaé moze na rézng
trwato$é, na $wietniejszy lub slabszy rozkwit kazdej z tych form;
mog3g sie¢ styka¢ ze soba ludy, stojgce na réznych stopniach roz-
woju; w pewnych warunkach moze rozwd] wogéle nie posunaé
si¢ poza pewne stadyum, ale wszystko to nie wynika bynajmniej
z pochodzenia od Sema, Chama, lub Jafeta.

Po odrzucenia balastu rasowosci, pozostanie w wywodach
Peiskera szereg powaznych i subtelnych argumentéw, $wiadcza-
cych o zwiazku genezy pafstwa z konfliktami miedzy ludnoscia
koczowniczg a osiadlg. Mysle tu przedewszystkiem o sladach ko-

1y J. Peisker: 1) Forschungen zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte der
Slawen. 2) Die dlteren Beziehungen der Slawen zu Turkotataren und Ger-
manen, 1905 r.—Recenzye: O. Balzer: O zadrudze stowianskiej (Kw. Hist. 1899 r.
str. 200—256).—Fr. Kréek: Teorya Peiskera o niewoli prastowiariskiej w Swietle
krytyki (Kw. Hist. 1908 r, str. 640—657).—A. Brueckner (Kw. Hist. 1908 r. str.
693—697).



GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO. 129

czownictwa wilasnie w klasach panujgcych Judéw pierwotnych.
W Zakonniku Duszana przyznane sa pewne przywileje pasterzom
w stosunku do ludnosci rolnej. Nie bez znaczenia sg tez obserwa-
cye Peiskera nad ,zupanami“ w Styryi, placacymi podatki prze-
waznie w bydle, a stanowiacymi arystokracye wioskowa!): Przy-
ktadéow podobnych moznaby przytoczy¢ wiecej. Cook zauwazyt
sktonnosé do koczownictwa wsréd ,wyzszych sfer® ludéw Poline-
zyi®). ciekawszy, bo blizszy jest opis zwyczajow pruskich u Wuli-
stana; wedlug tej relacyi krolowie i bogaci ludzie w Prusiech uzy-
wajg za staly napoj kobylego mleka, podczas kiedy biedni i nie-
wolnicy pija tylko midéd; o to tocza sie migdzy nimi ciggle wojny ?).
Kumys czyli kobyle mleko jest najcharakterystyczniejszym napo-
jem koczownikow, posiadajgcych cate stada koni; natomiast miody
syca przedewszystkiem osiadli wsréd puszcz rolnicy. W ten spo-
so6b drobna napozér obserwacya Wulfstana nabiera glebszego zna-
czenia, podzial na pijgcych kumys lub mi6d, na ktéory Wulfstan
ktadzie taki nacisk, odpowiada podziatowi na dwie zasadnicze war-
stwy spoleczne, ktore tez moga doskonale stanowi¢ dwa walczgce
ze- sobg obozy *).

Wedlug Voigta, chociaz nie mamy wiadomosci o wlasciwem
koczownictwie u Pruséw, przeciez niektérzy ksigzeta nie mieli sta-
tego miejsca zamieszkania 3).

Dalsze badania dostarczg niewatpliwie wiecej analogicznych
przyktadow, swiadczacych niezbicie, ze wsréd koczownikéw nalezy
szuka¢ tworcow pierwotnych panstewek litewskich.

1) J. Peisker: Die aelteren Beziehungen i t. d,, str. 167—173; por. takze
stosunek rolniczego Tadzyka do koczujacego Turkmena w Srodkowej Azyi
(ramze str. 6);-—Balzer: O zadrudze (Kw. Hist. 1899 r. str. 206).

?) Troisieme voyage de Cook.—Paris 1785 r. t. II, str. 357—8 (opis Taiti):
sLes Erroes sont des insulaires des classes supérieures.. qui voyagent d'un
canton & l'autre ou sur les iles voisinnes, qui ne se livrant pas & un attache-
ment particulier n’adoptent guéres la maniére de vivre plus sedentaire et plus
tranquille... W opisach podréznikéw i etnograféw moznaby niewatpliwie zna-
lesé¢ wigcej podobnych przyktadow.

3) SS. RR. Pruss. I str. 733 ,se cyning and the vicosten men drincad
myran meole, and the unspedigen and the theowan drincad medo. Thaer bid
swyde mycel gewinn betweonan him...“; obok tfomaczenie niemieckie — moze
w innych tekstach zamiast myran meolc znajduje sie termin kama — lopenis, in-
terpretowany przez Karlowicza: O litewskim jezyku (Roz. Akad. Um. wydz.
filol, II str. 143).

4) O kobylem mleku wspomina i Piotr z Dusburga (tamze str. 54), przy-
pisujac mu nawet pewien sakralny charakter. Por. Diugosz Hist. Pol. pod
R. 997.

5) Gesch, Preuss. I, 552,

Przeglad Historyczny, T. XIX, z. 2,

0
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Wzajemna nieustanna walka byla uj$ciem energii dla tych
miniaturowych formacyi parstwowych?); chodzi przedewszystkiem
o ustalenie prawa wylgcznego koczowania na pewnem terytoryum
dla pewnej hordy, o wytworzenie pojegcia granicy paristwowej.
W tej walce stabsze organizmy ging bez $ladu, na ich miejsce wy-
stepujg inne, mniej lub wigcej efemeryczne. Szczesliwy starosta
rodowy mogl skupié okolo siebie grupy znaczniejsze, rozpadajace
sie na swoje czesci skladowe za niendolnych nastepcow.

A jezeli sig¢ dostal do steru czlowiek z silnym instynktem
wladzy, jeden z tworcow dynastyi, wowczas obalal on §miala reka
stare porzadki rodowe, rozpraszal lub ograniczal wiece ,starcow*
i zdobyte przez siebie panstwo przekazywal potomkom jako wla-
snos$¢. nie rodu, lecz jednej rodziny dynastycznej.

Takie jest najprawdopodobniejsze pochodzenie kniaziow Rusz-
kowiczow i Bulewiczéw z kroniki Wolyriskiej, wystepujacych w licz-
bie mnogiej 1 zbiorowo reprezentujgcych interesy swego patdstew-
ka?). W Prusiech w podobnym charakterze wystepuja np. ,viri
praepotentes dicti Gobotini“it. d.3). Do tego samego typu nalezg
zapewne rody-plemiona jaéwieskie Zlincéw ze Zliny, Krismencéw
i Pokiencéw, wojujgce z Danielem Romanowiczem w 1256 r.4).

W dzielnicach gesciej zaludnionych wezesniej, w innych poz-
nie] porzucajg tworcy parstwa dawny koczowniczy tryb zycia
i osiadaja trwale w pewnym punkcie; nie zmienia to jednak zu-

1) Nawet w tradycyi ludowej pozostaly reminiscencye tych walk; do
pewnej mogily w goérach Turzych (pow. lhumerskiego) przywiazana byla le-
genda, ze lezy w niej ksigze pobliskiej osady Woloki, ktéry leglt w walce
z ksigciem sasiedniej osady; Woloki zostaly zdobyte i zburzone, a resztki ludno-
§ci przeniosly sie gdzieindziej. Mogile te rozkopal SopodZko i znalazt w niej
istotnie szkielet ze zlotym dyademem na czole i innemi kosztownemi ozdo-
bami, harmonizujacemi z ksiazeca dostojnodcia nieboszezyka, co nadaje pewng
warto$¢ legendzie ludowej.—Posztik. archeol. w pow. Thumerskim (Zb. wiad,
do antrop. kraj. XIII, 60--61).

) ITonn. co6p. Pycc. abr. II, 161—2.

%) Piotr z Dusburga (SS RR. Pruss. [, 63). W Passyi S. Wojeciecha
przez Jana Kanaparza wystgpuje w Prusiech ,dominus villae“. Nie moze to
byé nikt inny jak starosta rodowy; mieszkaticy tej ,wsi“ zachowaniem swo-
jem przypominajg bardziej pokrewnych staroscie rodowcéw, niz poddanych
wloscian (M. P. H. I, 180—181).

4) THoam. codp. Pycc. abr. I, str. 193. — Zlincy wystepuja jeszcze po-
przednio w 1251 r. (tamze str. 186); stanowig oni jednostke terytoryalna Zling
z centralnym punktem obronnym, zdobytym przez kniaziéw Halickich w 1273 1.
(tamze str. 205). Starostami rodowymi-byli tez zapewne wodzowie jacwiescy
Monduwin, Szutr i Stegut Zebrowicz w 1227 r. (tamze styr. 167)
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pelnie ich stosunku do ziem dziewiczych, ktére w dalszym ciggu
stanowig regale, pomimo ze ich warto$é gospodarcza dla zywiolu
panujacego z chwilg porzucenia koczownictwa znacznie sie zmniejsza.

Likwidacya koczownictwa moze sie tez odbywaé drogg zu-
petnie naturalna bez zadnej presyi zzewuatrz; ale o formach osad
zbiorowych, jakie mogly wten spos6éb powstawaé, nie mamy pra-
wie zadnych informacyi. Za czaséw nieocenionego Wulfstana cate
Prusy (ziemie Estéow) skladaly sie z niezliczonej ilosci drobnych
panstewek z okreslonymi punktami centralnymi i z oddzielnymi
krélami, ktérzy nieustanne wiedli ze soba boje!); zupelnie analo-
giczne formacye musialy egzystowac¢ i w innych ziemiach litew-
skich, Najwczesniejszqg wiadomos¢ o tem przynositby nam t. zw.
Spiewak anglosaski w epicznem opowiadaniu o swoich wedréw-
kach po morzach i lgdach. Mianowicie jeden werset tego wylicze-
nia réznych krajéw i narodéw, znanych autorowi, brzmi: , Velena
and Vylna and Vala rices“?). Uczeni angielscy poswiecili temu
wersetowi calg literature, w najrozmaitszy sposéb interpretujac jego
znaczenie; zadne jednak z tych tlomaczen nie nadaje sie do przy-
jecia®). Dla Polaka ,Velena and Vylna“ brzmi uderzajgco podob-
nie do Wielony i Wilna; w obu tych miejscowosciach w polowie
IX wieku doskonale mogli siedzieé¢ rikasovie; za posrednictwem
normandéw mogt o tem zZeglarz brytanski tatwo sie¢ dowiedzieé.
Ale tego wszystkiego za mato, aby z calg pewnoscig stwierdzi¢
zwigzek migdzy Litwg a anglosaskim $piewakiem. Decydujacym
argumentem w tej sprawie mogla by byé wiadomosé o Litwie,
Wilnie i Trokach z XII w., znaleziona rzekomo u znakomitego
islandzkiego dziejopisa, Snorro Sturlesona,—stwierdzona, gdyby, nie-
stety, byla nieco jasuiejsza i pewniejsza.

") SS. RR. Pruss. I, 733: ,Thaet Eastland is swyde mycel, and thaer
bid swyde manig burh, and on aelcere byrig bid cyninge®. Obok ttomaczenie
niemieckie: ,Das Estenland ist sehr gross und da liegen viele Staedte und in
jeder Stadt ist ein Koénig®.

2) M. P. H. str. 8.

%) Widsith: A study in Old English Heroic Legend —Cambridge 1912 r,
str. 212: 1. 78 wiolene ond Wilna ond Wala rices®. Ttomaczenie: ,riches and
joys and the realm of Welsh-land“. Przypisek: Wiclena ound Wilna. The MS
has Wiolane & Wilna, which was kept by kemble. J. Grimm (D. M. 1835 Appen-
dix VI) recognised these words as common nouns: in this he has heen follo-
wed by kemble, Ettmulter, Mullenhoff, Rieger, Mbéller, Wiilcker, Grein-Wiil-
cker, Kluge, Nolthausen, Sedjefield; Leo Kept the Words as tribalnemes Ve-
lena and Vyina translating: ,Der Walchen und Walchinnen und des Walchen-
reiches“. The words are also taken as proper names by Grein, Thorpe, Brandl
and Buscombe: but no satisfactory explanation of them as such is forthcoming,.
The reading of the text Wiolene is Rieger’s.



132 GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO,

Wiadomosé te odkryl Czackil);, za nim powtérzyt jg caly sze-
reg pisarzow polskich i niemieckich, nikt jednak dotychczas nie
dotart do zrédta Czackiego, nikt go nie skontrolowal i jak przed
stu laty tak i teraz wiemy jedynie to, co nam Czacki nawiasowo
zupelnie wspominal o napotkanych przez Snorr Sohna osadach
skandynawskich pod Trokami i Wilnem.

Z cytaty Czackiego nie mozna sobie dokladnie zdaé¢ sprawy,
w jakiem dziele Snorra ma by¢ zawarty interesujacy nas ustep.
Niema go w kazdym razie w wielkiej historyi Snorra (Heims-
kringla) ?); mozliwe, ze kryje si¢ dotychczas we wspomnianym przez
Czackiego rekopisie kopenhaskim. Tymczasem nalezy jedynie skon-
statowaé, ze zestawienie dwoch watpliwych ustepow Spiewaka
Anglosaskiego i Snorra zwigksza stopiern wiarogodnosci jednego
i drugiego i ze, badZcobagdz, trzeba sie rachowaé¢ z ich informa-
cyami, o tyle wczesniejszemi od urzedowych poczatkéw historyi
litewskiej.

Pewne swiatlo na najwczesniejsze fazy organizacyi panstwo-
wych litewskich rzuci¢ moze zestawienie z analogicznemi panstew-
kami, jakie wsrod ludnosci stowianskiej formowali koczownicy sa-
siedni, Chazarowie, pézniej Polowcy. Askold i Dir, zobaczywszy
grodek nad Dnieprem, zapytujg Judnos¢ miejscows, do kogo on
nalezy. Odpowiadaja im, Ze siedzieli tu trzej bracia: Kij, Szczek
i Choriw, ktorzy sobie ten gréodek zbudowali, ale wygineli: ,mut ke
(t. j. ludnos¢ miejscowa) cenbmup nuavartu name popoy ux Kwsa-
poms“?). W kilku stowach mamy tu zaznaczong bardzo bogatg
tres¢ ustrojowsy; element pandstwowy w tem stadyum rozwoju in-
stytucyi jest zupelnie wyrazny. Z jednej strony mamy poddanych,
ptacacych daning — ludno$é stowianiska osiadla, a zatem zapewne
rolnicza; z drugiej strony — panujgcych koczownikéw, w tym wy-
padku obcego pochodzenia, zakladajach staly obronng rezydencye

I

1 O litewskich i polskich prawach, str. 16: ,..Snorr Sohn Islandczyk
w XITw. jezykiem swoim mégt troche rozumieé osady, ktére przed nim z swo-
jego poczatku w Skandynawii czyli Szwecyi sie chlubily“.

(Przypisek). ,Ten wojaz byl w rekopisie w Bibliotece kopenhagskiej;
wypis byl mi przystany przez bedacego woéwezas posta polskiego w Danii.
Gadal Snorr-Sohn z temi osadnikami kolo Velni (Wilna) i Tryk (Trokéw)“.—
Te same wiadomosci powtérzone u Kraszewskiego i Grewingha i t. d.

2} Mon. Germ. Histor. Scrip. XXIX, str. 333 — 319, razem z tlomacze-
niem lacifiskiem (1892 r.).— Niech mi tez wolno bedzie na tem miejscu zlozyé
podzigkowanie p. Stanisfawowi Roznieckiemu, znakomitemu znawcy eposu
skandynawskiego, za cenne wskazéwki i informacye, jakich mi laskawie udzielil.

8} TIloxm. codp. Pycc. nbr. XVII, str. &,
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wsrod podbitej ludnosci. Na Litwie mutatis mutandis musialo sig
dzia¢ to samo.

Jak mozna bylo z goéry przypuszczaé, rozmiary pierwotnych
jednostek parstwowych sg przewaznie bardzo nieznaczne. S. Bruno
nawraca pruskiego krola Netimera z jego ludem, zlozonym z 300
mez6w ). Pozniejsze Zrédla sredniowieczne, ktore w Prusiech za-
staly ustroj pierwotny, bardzo malo zmieniony, nie maja dla takiej
komoérki parnstwowe] ustalonego terminu; natio-terra-territorium-
villa, wystepuja w jednem i tem samem znaczeniu. Wedlug Piotra
z Dusburga prawie kazdy z ,narodow“ pruskich moze wystawi¢
dwa tysigce konnych; obok tego wymienia ,wies“ (villa, territo-
rium) Bethen, ,de qua villa 500 viri ad bellum habiles poterant
procedere“?). Juz same liczby wskazujg, ze pomimo réznicy ter-
minéw (natio — villa) mamy tutaj w gruncie rzeczy do czynienia
z formacyami jednego typu, o charakterze parstwowym.

W ciggu nieustannych zmian i przewrotéw w zyciu mlodzien-
czych panstewek, nie male znaczenie mialy czynniki naturalne, kon-
figuracya terenu, dzialy wodne i t. d. Terytorya, zwigzane ze sobg
$cislej przez samo polozenie geograficzne, przechodzily najczesciej
wspélne koleje ?); stad wspolna obrona przed wrogiem, wspélne
interesy i pewne odrebnosci od terytoryéw sasiednich. Stad powsta-
watly dzielnice bardzo rdéinej wartosci i wielkosci, znane poézniej
doskonale kronikarzom sredniowiecznym, a odbijajace sie dalekiem
echem jeszcze w podziale administracyjno-wojskowym i kosciel-
nym ziem litewskich?*). Najobfitsze wiadomosci mamy o dzielni-
cach plemiennych pruskich %). Scisle zwiazane z pierwocinami or-
ganizacyi pafistwowej sa liczne na Litwie nieme $wiadectwa odle-

') Wipert o $mierci §w. Brunona (M. P. H. I, 229—230); drobne rozmiary
panstewek pruskich zauwazy! i Ks. Kujot: Dzieje Prus kroél. I, %07.

?) SS. RR Pruss, I, 52, 108.

%) Por. np. ustep u Wiganda z Marburga: ,Castrum Pillenen in terra
Troppen ad quod pagani plus quam 4000 de ferris confugerunt® (SS. RR. Pruss.
11, 488).

f) Narbut: Dzieje Star, nar. Lit. 1I, 331, opisuje granice ziemi Peluzvi,
zamieszkiwanej jakoby przez plemig litewskie, zwane ,Nasci%, i konstatuje, zZe
pokrywa si¢ ta ziemia z obszarem trzech chorgstw péZniejszych: Mereckiego,
Ejszyskiego 1 Raduiriskiego, ktére istotnie odr6zniaja sie pewnemi cechami
wspolnemi od ziem sasiednich. Podobniez mozna znale$¢ $lady dawnej dziel-
nicy Dojnowskiej w podziale na parafie (tamze IV, 285); w odlegla przeszloscé
zdajg sie tez siega terytorya Dziewaltowskie i Nalszezanskie (Ilom codp.
Pyce. xbr. 1L, 162, 197, 201, 202).

%) Piotr z Dusburga (SS. RR. Pruss, I, 51—2); Voigt, Gesch. Preuss. I,
479 — 510, '
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glej przeszlosci, grodziska czyli pitkalnisy. Poniewaz zupelnie iden-
tyczne zabytki tego typu spotykamy w Prusiech, na Zmudzi i na
Litwie wlasciwej, nalezatoby przypuszczag, ze epoka ich wznoszenia
przypada na czasy, kiedy ludy litewskie byly jeszcze slabo zréz-
niczkowane na poszczegolne plemiona. Z drugiej strony wykona-
nie wielkich robot, jakie z zalozeniem grodziska byly zwiazane,
a nastepnie i uzytkowanie z grodziska, wymaga niezbednie organi-
zacyi, obejmujgcej grupe liczniejsza, przekraczajgca pojecie rodziny,
a nawet rodu, odpowiadajaca natomiast doskonale pojeciu ,krole-
stwa“ pierwotnego; to tez niewatpliwie grodziska datujg z naj-
wczesniejsze] epoki zycia Litwinow.

Grodzisko zakladano najczgsciej przy zbiegu dwoch rzek na
wyniostym cyplu, ktory glebokim rowem odcinano od ladu, zosta-
wiajgc tylko waskie przejscie. Krawedzie wzmacniano watami z zie-
mi; przy nich skupialy si¢ prymitywne szalasy dla chwilowych czy
statych mieszkancow grodziska; srodek obwalowanej przestrzeni
zabrukowywano kamieniami i tu najczescie] zakladano ognisko.
Przypuszczaé mozna, ze takie pierwotne fortyfikacye stuzyty nie-
tylko za schronienie ludnosci w razie niebezpieczenstwa, ale jed-
noczesnie i za punkt centralny administracyi panstwowej?).

W nieco odmiennej formie zaspakajajg potrzebe punktow
obronnych fortyfikowane wsie jaéwieskie, zamykane na wrota,
oblegane i zdobywane przez nieprzyjaciét i t. d.?). Zdaje sie jed-
nak, ze sg one znacznie pozniejsze od grodzisk sypanych.

# *
*

Taka ewolucye przechodzily ludy litewskie, izolowane od re-
szty Swiata, pozostawione samym sobie. Drogg zupelnie samo-
dzielnego rozwoju doszlo spoleczenstwo litewskie do takiego stop-
nia zrozniczkowania, ze pewien staly ferment, a, co zatem idzie,
postep, byl zapewniony.

Obok tego, gdzies kolo IV w. przed Chr., wystepujg na arene
nowe czynniki zewnegtrzne, ktére mialy wycisngé silne pietno na
dalszym rozwoju litewskim.

Zeglarz Pytheas zna na poludniowym brzegu Baltyku ger-

) L. Krzywicki: Grodzisko Derbuckie na Zmudzi (Pam. Fizyogr. XXI).
Ossowski: O pomnikach przedhist. Prus krél. 5—10—0d scharakteryzowanych
grodzisk nalezy odrézniaé grodziska straznicze, na ktérych rozpalano tyiko
ognie, sygnalizujace napad nieprzyjacielski; datuja one dopiero z czaséw krzy-
zackich.

?) Moam. cob6p. Pyce, abr. 1, 193
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manski lud Guttonéw?). Jest to pierwsza i nieco mglista wiado-
mos$¢ o nowych przybyszach, ktéra potwierdza dopiero o kilka
wiekow pézniejsze informacye. Przy dzisiejszym stanie wiedzy
zbytecznie dowodzi¢, ze byli to Goci, przybysze ze znanego dobrze .
w sredniowieczu ,Gockiego brzegu“, ze skandynawskiej pomocy.

Skalista niewdzigezna Skandynawia ,vagina nationum, nie
mogla wykarmi¢ swoich synow, rudowlosych olbrzyméw i w ciagu
dtugich wiekéw trwa zbrojna emigracya najpierw Gotéw, poézniej
normandzkich Wikingéw, wreszcie Szwedow, az do Karola XII szu-
kajacych szczescia i chleba za morzem. Ziemie litewskie lezaly
im po drodze; to tez mozliwe, ze bardzo wczesnie, choé¢ dokladnie
nie wiemy kiedy, przybily do piaszczystych brzegéw Baltyku, gdzies
w poblizu Dzwiny, pierwsze lodzie gockich zeglarzy; tedy, Dzwing
mieli pozniej przenikaé¢ w glab ladu oni sami i ich nastepcy, tu miat
by¢ wylot wielkiej dziejowej drogi wodnej ,z Waregow w Greki“.

Poza brzegami Dzwiny, ktéra sluzyla najezdzcom za otwarty
gosciniec, w glebi Litwy $ladéw gockich nie napotykamy. For-
muja oni osady jedynie nad brzegiem morza od Dzwiny az do
Wisly ), ujmujac, zdaje sig, w swoje rece handel bursztynem?3).
W gére rzek litewskich zapuszczaja sie tylko ekspedycye mili-
tarne, zmuszajace do placenia haraczu, zabierajgce zapewne nie-
wolnika i utrzymujace w postrachu calg ludnosé. Wspomnienie
tych ekspedycyi pozostalo zywe w pamieci ludowej. Legenda

1y C. Plinii Secundi Historia Naturalis (Berlin 1766 ed. Miller) III, 269.—
C. Jullian: Hist. de la Gaule str. 421 przyp. 3. — O ile by$Smy odrzucili przekaz
Pytheasa, moznaby opanowanie przez Gotéw wybrzeza litewskiego przeniesé
znacznie blizej poczatkéw naszej ery. Chronologii najweze$niejszych ruchéw
gockich nawet w przyblizeniu ustali¢ dotychczas niepodobna. WiadomoSci
Pytheasa maja pochodzi¢ mniej wiecej z czasu okolo 320 r. przed Chrystu-
sem (Voigt: Gesch. Preuss, 1, 18),

?) Wspomnienie najazdu Gotéw na Prusy wystepuje u Piotra z Dus-
burga jako wyprawa dziewigciu braci ze Szwecyi, imieniem ,Gampti“ (SS. RR.
Pruss. I, 39).—W poblizu ujscia Wisly, gdzie Jordanes umieszcza lud Widiwa-
riéw, zebrany ,ex variis nationibus¢, moglo nastapi¢ skrzyzowanie Gotéw z tu-
bylcami; bylo to pogranicze slowiano-litewskie, a je§li dodamy do tego Gotéw,
to istotnie otrzymamy skrzyZowanie, usprawiedliwiajgce okreslenie Jordanesa.
Za Widiwariami siedza Estiowie czyli Litwini. (M. P. H. I, 2).—Bielenstein: Die
Grenzen des Lettischen Volkstammes i t. d., str. 206—7, uwaza Widiwariéw za
mieszanine Pruséw i Slowian. .

*) Nasuwa t¢ my$l germariska nazwa bursztynu (glesum), zanotowana
przez Tacyta jako termin miejscowy (De Germania etc. c, 45); z drugiej strony
wiemy od Pytheasa, ze Litwini sprzedawali bursztyn najblizszym plemionom
teutoriskim, mogli wigc ci kupcy byé Zrédtem wiadomosci Tacyta o nazwie
bursztynu. (Plinius L c.).
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o Palemonie wspomina o strasznych przybyszach zamorskich?);
Zmudzin modli sie do Perkuna: ,Perkunie, bozku, nie bij w Zmu-
dzina, ale bij w Gota, jak w psa rudego*; dziewczyna w piesni lu-
dowej skarzy si¢ na rudych najezdzcow, ze jej rute w ogrodzie
podeptali 2).—Imi¢ Gotéw pozostato jakoby do dzi§ dnia w jezyku
litewskim w wyrazie ,Gudes®, oznaczajacym zawsze wschodniego
sasiada. Litwin pruski ma tak nazywaé¢ Litwina polskiego, a ten—
Bialorusina. Wedlug najpowazniejszego stownika litewskiego Jusz-
kiewicza stosuje sie ta nazwa przedewszystkiem do Rosyan; ,Gu-
dija“ znaczy Rosya; niewatpliwie tak samo nazywano i normandz-
kich wikingow. Zagadkowa nieco roéznorodnosé znaczer wyrazu
ygudas® $wiadczy w kazdym razie na korzys¢ naszego przypusz-
czenia o wylagdowaniu Gotéw na wschodzie, nad Dzwing?). Pa-
nowanie Gotéw nad litewskiem wybrzezem trwato bardzo diugo.
Mamy wiadomos¢, ze w polowie IV w. naszej ery wladza potez-
nego gockiego monarchy, Hermanricha, rozciggala sie az do brze-
gow baltyckich4). Ale sg to juz wiadomosci ostatnie. Rychlo po-
tem wielka zawierucha, wedréwka ludow, pociagneta Gotéw nad-
baltyckich za sobg, na poludnie i zachod.

Nie dluge cieszyla sie Litwa spokojem od péinocy. Koto
VII—VIHI ww. nastepuje nowy wybuch ekspansyi skandynawskiej;
nowe roje glodnych olbrzyméw, pokrewnych Gotom Normandow,
wybiegajg za morze ®). Jako piraci morscy, kupcy, tupiescy i tworecy
poteznych padstw na wschodzie i zachodzie, mieli ci najezdzcy za-
styng¢ wkrotce w calym sredniowiecznym s$wiecie %); oni to wyci-
sneli z piersi sredniowiecznego czlowieka wymowne westchnienie
do Boga: a furore normannorum libera nos Domiune!

Na Litwe przybywaja normandzcy wikingowie, zwani tu naj-

1y K. Skirmuntt: Z najstarszych dziejéw plemienia Litewskiego, 94—95,

2) Akielewicz M. (Vytantas) Rzut oka i t. d. 29, 4%, 5.

%) Juszkiewicz: Cnosaps amroBcraro sssika I, 485; czemu wyraz ,gudes®
i pochodne oznacza Pificzuk6éw i Pifiszezyzne—nie umiem wyjasnié,—Kurschat:
Worterbuch der Litt. Sprache II, 139, — Ks. Miezinis: Lit.-FLot.-Pol.-Rosyjski
stownik nie zna zupelnie tego wyrazu — Jaroszewicz: Zarysy z czaséw pog.
Litwy (Pis. Zbior. Wil. 1859, str. 85). — Malinowski: Niektére wyrazy polskie
litewskiego pochodzenia (Prace filol I, str. 189); trudno wytlomaczyé czemu
i chlopa polskiego nazywa jakoby Litwin gudasem.

4 Jordanes ete. (M. P. H. I, 2). — Brueckner: Dogmat Normariski (Kw.
Hist. 1906 r.) str. 678: o panowaniu Got6w nad Slowianami.

%) Briuckner A,, tamze str. 674 ,Juz w polowie VIII w. wybierala <Ru$»
daniny najpierw u Finéw potem u Slowian®, )

%) Por. Wachowski: Jomsborg. (Normanowie wobec Polski w w. X).



GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO. 137

cze$ciej Waregami, §ladami Gotéw; tak samo obejmuja waski pas
nadmorski i Dzwine, przenikasjac w glab ladu. Jednemu z takich
zeglarzy zalosna ale dumna maltionka kazala wykuc¢ na pomniku
kamiennym, ze ,czg¢sto na kosztownym okrecie jeZdzil do krainy
Zemgalow na okolo Domisnes*?). W XII w. mamy jakoby nor-
mandzkich przybyszéw pod Wilnem i Trokami 2).

Dalej na poinoc na terytoryum dzisiejszej Estonii rozwija sie
juz w XII w. ekspansya duriska, o ktérej zreszta mamy bardzo
skape informacye?®). Nad morzem, zwlaszcza w poblizu Dzwiny,
pozostaly po nieproszonych gosciach, Wikingach, pelne oryginal-
nego uroku pamigtki. Sg to olbrzymie mogily kamienne, ksztal-
tami zupelnie dokladnie nasladujace wielkie fodzie. Znaczenie tych
konstrukcyi wyjasnia opis obrz¢du pogrzebowego rycerzy péinoc-
nych, zawarty w Sagach Skandynawskich. Zwloki zmarlego bi-
skupa skladali towarzysze w todzi i palili na stosie, a nad prochami
usypywano czy ustawiano symboliczng 16dZ kamienna. A kiedy
zdala od ojczyzny s$mier¢ poloiyla kres burzliwej wedréwce zy-
ciowej Wikinga, towarzysze na obcej ziemi powtarzali te same ob-
rzedy i tak urosty na inflanckim brzegu skandynawskie todzie ka-
mienne *). Smagane wichrami, stojg te grobowce czesto nad samem

1y Kamiefi z napisem funicznym (XI w.) znaleziony na wyspie Sela
kolo Mervalla; wiadomosé o nim zawdzigczam panu Stanislawowi Roznieckie-
mu. Pelny napis brzmi:

»Sirid let reza sten penna at

»Swen sinn bonda

»Hann oft siglt

Hlill Semgala

pdyrum knarri

yum Domisnaes®.

Tlomaczenie: Sirid kazala postawié¢ ten kamied swemu malzonkowi. On
czesto jezdzil do Semgala na kosztownym okrecie na okolo Domisnaes. (Do-
misnes—przyladek inflancki, niebezpieczny bardzo dla zeglarzy).

2) Czacki: O litewskich i polskich prawach, str. 16 (wyd Turowskiego);
rzecz dziwna ze w opisach geograficznych skandynawskich nie spotykamy na.
zwy Niemna. (St. Rozniecki: YI3% ucropin Kiesa n Jiabupa, str. 41).

3) Mon. Germ Hist. Script. XXIX str. 169, 178, 407 i t. d.

%) C. v. Sievers: Bericht ete. (Sitzungs-Berichte der Gesel. f. Gesch. u.
Alther. der Ostsce prov. Russl. 1875, 24—28). Grewingk: Zur Archaeol. des Bal-
ticum ete, (Arch. f. Antrop. X 73—100 i 297—320).--Normandzkiego pochodze-
nia byli tez zapewne rycerze, w pelnych zbrojach pochowani we wsi Szpongi
w Inflantach; jeden z rycerzy zlozony byl na szerokim i grubym balu debo-
wym i przywigzany do niego sznurem konopnym, tak jakby byl przygotowany
do cialopalenia. A. Plater: O dawnych grobach i t. d. (Rubon V).—Podobny
obrzadek pogrzebowy konstatuje Sopodzko: Poszuk. archeol. w pow. Ihumefi-

2
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morzem, zapatrzone na poéinoc, zastuchane w szum fal, w wieczy-
stg piess, ktora Baltyk szumi do snu swoim wiernym synom.

Docierajg Normandowie na swoich lodziach dalej niz Goci,
bo az do rzeki Wolchow, az na rubieze sltowiansko firskie i tam
organizuja parstwo Nowogrodzkie, a pozZniej, jako koloni¢ po dro-
dze do Konstantynopola, painstwo Kijowskie?). Na Litwie, obok
rozbdjniczego tupiestwa, mamy réwniez pewne slady organizacyj-
nej dzialalnosci Skandynawoéw 2).

Trudno tylko bardzo odrézni¢ obecnie w tym szczuplym ma-
teryale rzeczowym, jakim rozporzgdzamy, $lady gockie od nor-
mandzkich. Tradycya litewska réznicy plemiennej miedzy wcze-
$niejszymi 1 pézniejszymi najezdzcami poinocnymi nie uznaje —
jeduni i drudzy to rudowtosi, rudobrodzi olbrzymi z za morza, jed-
nakowo groZni i nienawistni. Zwazywszy, ze kultura gocka i nor-
mandzka plynely ze wspélnego zZrédla, ze byly wlasciwie dwiema
epokami jednego i tego samego typu rozwojowego, mozna tam,
gdzie niema blizszych danych, traktowaé je wspélnie, bez szkody
dla wnioskow ogédlinych. ]

Przytem od poczgtku nalezy podkreslié, ze dla rozwoju litew-
skiego wplywy skandynawskie mialy bardzo doniosle znaczenie.
By¢ moze wprawdzie, ze przelomowa w dziejach cywilizacyi zna-
jomosé zelaza przenikneta do Prus z zachodu jeszcze przed przy-
byciem Gotéw?), nie ulega jednak watpliwosci, ze szersze zapo-
znanie ludow litewskich z techniks obrabiania zelaza i z udosko-
nalonymi wyrobami z bronzu, bylo zasluga przybyszéow ze Skan-
dynawii; kultura metalowa, jak wiadomo, rozwingta sie tam wcze-
$nie i $wietnie; zapozyczony w jezykach litewskich i firiskich od
skandynawskich przybyszow wyraz ,mekas“ — miecz, jest najlep-
szem pos$wiadczeniem tych wpltywow.

W epoce panowania gockiego ustala sie ostateczna przewaga
obrzgdku cialopalenia nad grzebaniem zwlok; widoczny jest réwniez

skim (Zb. wiad. do antrop. kraj. XIII, 58 —59); zwloki na szerokiej desce de-
bowej skladano na zarzacych sie weglach i po spaleniu zasypywano ziemia.

1) Brueckner: Dogmat Normanski (Kw. Hist. 1906 r.) str. 672 prowadzi
wikingow przez terytorye firiskie, gdzie si¢ urabia samo nazwisko Rusi.

?) Kraszewski: Litwa I, 470 — 472; opis napadu rozbéjniczego Thorolfa
Eigilowego syna w Sagach Snorra Sturlesohna; bohater Igczy w sobie chara-
kter kupca i rozbéjnika z silng przewaga tego ostatniego.

) Niederle, opierajgc si¢ na Lissauerze, odnosi poczatek epoki zelaza
dla Prus zachodnich do V w. przed nar. Chr. (Ludzko§¢ i t. d. Swiatowit IV,
180--1).—Kostrzewski dla Wielkopolski przesuwa te date jeszcze o kilka wie~
kéw w tyl—750 r. przed Chr. (Wielkopolska w czasach przedhistor., 215),
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wplyw pélnocy na kurhanach z kamieni, a czgs$ciowo i z ziemi sy-
panych, tworzgcych wewnatrz nieksztaltna komore, w ktorej usta-
wiano urny; ze znanych dzisiaj typoéw mogilnych litewskich jest to
zapewne typ najwczesniejszy. Sa to groby cialopalne z ubogim
stosunkowo inwentarzem; prochy i resztki cialopalenia zsypywano
albo do urny albo tez wprost do jamki w ziemi, zabezpieczonej
drobnymi kamykami?).

Typ ten, skonstatowany w Prusiech i na Litwie, jest niewat-
pliwie w $cistym zwiazku z charakterystycznymi dla Skandynawii
w korncu okresu bronzowego i w poczatkach zelaznego grobami
skrzynkowymi ?). Niejednokrotnie tez i komory w grobach litew-
skich nabierajg cech regularnych prostokatow, tak ze w zupelno-
$ci odpowiadajg skandynawskiemu prototypowi 3).

Zblizone bardzo do tego typu sg konstrukcye kamienne, ukryte
glebiej w ziemi, nie odznaczajgce sie niczem na powierzchni. Za-
rowno kurhany kamienne, jak i takie groby skrzynkowe plaskie,
spotykamy najczesciej na wyniostosciach, wysokich brzegach rzek,
na pagorkach posréd blot i t. d.; tworzg one rozlegle cmentarzy-
ska, sktadajace si¢ niejednokrotnie z setek oddzielnych kurhanow.
W dalszej ewolucyi mogil tego typu spotykamy zamiast skrzynek
rozmaite konstrukcye kamienne, bruk, kregi koncentryczne, komory
wigkszych niz poprzednio rozmiaréw i t. d. Charakterystyczne dla

1) Szukiewicz: Kurhan cialopalny przy wsi Wersoce (Met. antr. archeol-
XI, 63); kupa kamieni, tworzaca rodzaj nieforemnej komory; wewnatrz dwie
potluczone urny. Prochy ludzkie obok w jamce; inwentarz bronzowy i zelazny.
Uderzajgca analogia z opisywanemi przez Ossowskiego stosami kamiennemi
w Prusiech; identyczne szezypezyki znalezione tu i tam: O pomnikach przed-
hist, Prus krol. 10—14—Odtworzony droga czysto archeologiczna przez Szu-
kiewicza odrzad pogrzebowy, zgadza si¢ zupeluie z opisem zwyczajow pogaii-
skich Prusakéw i Litwinéw u Dlugosza. (Groby cialop. w Pomusiu. Swiato-
wit II, 3—16).

2) Niederle: Ludzkosé i t. d. (Swiatowit III, 188).

% Tyszkiewicz E.: O kurhanach i t. d. str. 148—8; mogila skrzynkowa
w Zukowie w pow, Minskim. — Szukiewicz: Poszuk. archeol, w pow. Lidzkim
(Met. antr. archeol. X, 25 —45); mogila w poblizu wsi Morgi w miejscowosci
zwanej Wyspa.—Tenie: Wykopalisko urny z ornamentem swastikowym (Mat.
antrop. archeol. IX, 139—142); mogila plaska na wzniesieniu ponad torfiastemi
iakami we wsi Naczy.—~Urny swastikowe spotykajg sie i w Wielkopolsce w tak
zw, jamach ciatopalnych, zblizonych najbardziej do nastepnego typu mogil-
nego ,urn odosobnionych®. Jamy cialopalne najliczniej reprezentowane sg na
Bornholmie. Kostrzewski: Wielkopolska w czasach przedhist. 111—113, — Ks.
K. Chmielewski: Przyczynki do archeologii Prus zachodnich (Rocz. Tow. nauk.
w Toruniu XII, 372 — 382), groby skrzynkowe w pow. torusiskim i chelmisi-
skim.—Ossowski o. c. 14—19,
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tych grobéw sg wyroby ceramiczne, urny o szerokich otworach,
lub zupetie cylindryczne.

Mogity tego typu, potozone najczesciej w dolinach, przypomi-
najg najbardziej t. zw. urny odosobnione, spotykane w Prusiech;
ro6znig sie od nich jedynie staranniejszem zabezpieczeniem urny ?),

Inwentarz scharakteryzowanych wyzej typéw mogilnych sktada
sig¢ najczesciej z pieknych wyrobow bronzowych, bransolet, pier-
scieni, dyademow, fibul i t. p., misternie wykonanych; bron bywa
wylacznie zelazna. Wyroby te odpowiadaja najblizej okazom
z doby la téne, ktére w Prusiech i na Zmudzi ciagna sic wzdtuz
morza, a dalej droga na wyspy Bornholm, Ozylie i Gotlandye
przez calg Skandynawie.

Kultura la téne w poélnocno wschodniej Europie obejmuje
epoke ostatnich wiekéw przed i pierwszych po Narodzeniu Chry-
stusa 2),

Najciekawszg dla nas cechg zabytkéw chronologicznych litew-
skich tej epoki jest gromadny charakter cmentarzysk; sg to praw-
dziwe miasta umarlych, pozwalajace na pierwszy rzut oka przy-
puszczad, ze i zZywi musieli tworzy¢ réwnie ludne osady.

Whiogek taki bylby przedwczesny. Przedewszystkiem nasze
wiadomosci z dziedziny archeologii litewskiej sa nadzwyczajnie
utamkowe; przypadkowo odkrywane i badane mogily i cmenta-
rzyska nie wyczerpuja ani w czesci tego bogactwa typéw i form,
jakie kiedys istnialy i jakie moze do dzis dnia kryja sie w lonie
ziemi litewskiej. Nastepunie zas, nawet w razie wzbogacenia inwen-
tarza wykopalisk, wnioski na tym materyale oparte skazane sg na
pewng jednostronnosé. Przechowane do dzi§ dnia mogily przed-
stawiajg miejsca wiecznego spoczyuku drobnej, bardzo $cisle ogra-
niczonej garstki mieszkancow ziemi litewskiej; znamy wylacznie
groby trwale budowane, zaopatrzone w mniej lub wiecej wytworny

1) S, Krukowski: Cmentarzysko mogil cialepalnych w Jasudowie pod
Sopoékiniami (Swiatowit [X, 1—19).—Ossowski o. ¢. 19—23.

%y Ks. Kujot: Dzieje Prus krél. I, 120—121, 123.—Kostrzewski: Wielkopol-
ska w czasach przedhist, 106——107; dla W, Polski okres la t2ne ma obejmowacé
ostatnie pieé wiek6w przed Nar. Chr.; nad Baltykiem jest niewgtpliwie p6Z-
niejszy.—C. Grewingk: Zur Archiol. des Balticum etc. (Arch. f. Anttrop. X, 96
inast.); zabytki, majgce zwiazek ze Skandynawja, dzieli Grewingk na dwie gru-
Py, z ktorych wczesniejsza ma obejmowaé czas od I-——VIII wieku, a mlodsza
od VIII—XIII w. naszej ery. Okres pierwszy, ktérego trwanie nalezy o kilka
wiekéw skrécié, odpowiadalby wplywom gockim, okres drugi — Wikingom
normandzkim. Wogole, pomimo 2e praca Grewingka ogloszona byla w 1878 r,
i moze uchodzi¢ za przestarzala, przeciez jest jedyng o ile chodzi o synteze
przedhistoryczne] przeszioSci krajéw baltyckich.
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i obfity inwentarz — zatem groby, nalezace niewatpliwie do ludzi
mozniejszych, do starszyzny. Nie zapominajmy, ze ozdoby meta-
lowe przy ubraniu wiloscianina w wielu okolicach Litwy do dzis
dnia nalezg do zbytkéw, a Gwagnin, opisujacy w XVI w. pro-
stot¢ ubioréw zmudzkich i litewskich, powiada, ze wszyscy uzy-
wajg sukmany szarej i grubej tak, ze gdy na tlum stojacy spoj-
rze¢, to nikogo inaczej ubranego nie zobaczysz!). Rzecz oczywista
przeto, ze mogity z przed dwudziestu wiekéw, mieszczace subtelne
bronzy i ozdobng ceramike, nie moga zawiera¢ prochéw prostej,
szare], ludnosci. Miliony, ktére bytowaly w ciaggu wiekow na ol-
hrzymich terytoryach litewskich, wracaly do lona ziemi w sposéb,
nie zapewniajacy wieczystej trwatosci prochom przodkow, nie do-
starczajg tez nauce dzisiejszej zadnego materyalu do badan.

Nie nalezy przeto uogdlnia¢ i przecenia¢ bogactwa mogil
i gromadnosci cmentarzysk litewskich; obok nich mogly istnieé
miliony mogit indywidualnych, rozproszonych wsréd puszcz. Wszel-
kie watpliwosci w tej mierze usuwa zreszta cenny ustep Dlugosza
o mogitach zmudzkich: ,...in praefatis silvis habebant focos i fa-
milias et domos distinctos, in quibus omnibus clarrorum et familia-
rum cadevera cum eqnis, sellis et vestimentis potioribus incende-
bant...“ %).

Geneza cmentarzysk zbiorowych nie jest zupelnie jasna; wiele
z nich moglo powstawac¢ powoli w ciggu wiekow 3); w ten sposéb
zupelnie nieliczna osada mogla z biegiem czasu zapelni¢ mnogie
mogity. Obok tego jednak mozliwy jest zwigzek cmentarzysk z or-
ganizacya rodowa koczownikow, a zwlaszcza ze scharakteryzowa-
nemi wyzej komérkami panstwowosci. Grupy kurhanéw moga za-
wiera¢ prochy czlonkéw miejscowej dynastyi, druzyny, wzglednie
skupionej przy nich ludnosci. Nie jest tez wykluczony zwiazek
specyalny na tle obrzedow pogrzebowych i krystalizujacych sie
pod wplywem skandynawskim pojeé religijnych.

Whplywy skandynawskie odbily sie takze i w jezykach litew-
skich; prawdopodobnie datujg one przewaznie z epoki gockiej; za
posrednictwem bowiem litewszczyzny dostal sie szereg wyrazéow
skandynawskich do jezykéw firiskich, a ta ostatnia recepcya jest
prawdopodobuiejsza w dobie panowania Gotéw niz Normandow %).

1y Magni Ducatus Lithuaniae descripto i t. d.

?) Hist. Pol. R. 1413,

3) Szukiewicz: Kurhany cialopalne w Pomusiu (Swiatowit 1I, 3—16).

%) Brueckner: Star. Litwa 1% — 15. — Pogodin: C&op. cTar. mo apXeor
H 2THOTp. str, 160.—Grewingk: Zur Archiologie des Balticum i t. d. 310—311.
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W jezyku rowniez znajdujemy odrazu jaskrawe dowody wptywu
skandynawskiego na organizacye patdstwowg litewska; mianowicie
kunigas (ksigzg, krol) jest wyrazem germarskim, z jezykéw skan-
dynawskich do litewszczyzny przejetym. Nie dowodzi to jeszcze,
aby wladza ksigzeca byla nieznana na Litwie przed najazdami
z polnocy, ale w kazdym razie §wiadczy o silnych wplywach skan-
dynawskich na ostateczne sformowanie sie tej instytucyi. Dzie-
dzicznosé wiladzy, jej szeroki zakres i despotyczny charakter mogly
sie ksztaltowaé pod wplywem znanych skandynawskich zdolnosci
organizacyjnych i to ttomaczy recepcye skandynawskiej nazwy dla
samej instytucyi.

Moznaby nawet przypuscié wigcej. Niewatpliwie tu i owdzie
potezniejszy wiking, nie zadawalniajac si¢ zbieraniem daniny od
plemionek litewskich, za przykladem Ruryka osiadal na stale z dru-
zynag w obrebie jakiegokolwiek drobnego parstewka, usuwat da-
wnych rikaséw i starostéw rodowych i sam ujmowal ster rzadow
W swoje mocne recel),

Prawdopodobienistwo takiego procesu popierajg pewne slady
w folklorze litewskim, niedostatecznie zreszta dotychczas zbadane,
Maja mianowicie Litwini przyslowie, ktéore w ttomaczeniu brzmi:
dla Litwinéw migso . dla Kunigaséw kosci, z czego mozna wnio-
skowa¢, ze opinia ludowa nie uwazala Kunigaséw za Litwinow.
Powtarzajace si¢ w niektérych rodzinach kniaziowskich i rycer-
skich imiona skandynawskie przemawiaja réwniez za ich egzotycz-
nem pochodzeniem 2),

Z pewnem prawdopodobienstwem moznaby tu wymienié pél-
nocno-litewskie dynastye: Giedyminowiczow, Giedroyciow, Algi-
muntowiczow, a z rodow rycerskich: Gastoldow, Jaszczoltow i t. d.

Okoto IX—X wieku moglyby przeto istnie¢ obok siebie dwa
typy panstewek litewskich; w jednych, rodzimych ze zwycigskiej
hordy koczownikéw wylania si¢ powoli jedna dynastyczna rodzina,
konserwujaca pierwotng wspoéinote koczowniczg i mniej lub wie-
cej rozwinigty wiec rodowcéw. Typ ten powinien wystgpowac prze-
waznie w potudniowej Litwie, zdala od morza;, natomiast na péit-

'}y Mozliwe, ze nazwy litewskie z koricowka gala czy—gola (Bejsagola,
Mejszagota i t. d.) majgce oznaczaé gréd Bejsa, Ejra i t. d., sa $ladem twérczo-
Sci panstwowej skandynawskiej. Tradycya wywodzi dynastye Gedyminowsks
wlaénie z Ejragolys—Ilox. Cod. Pyc. JTkr. XVII, 256.—Akielewicz: Rzut okait. d.
str. 19—20,

?) Jaroszewicz: Zarysy z czaséw poganskich Litwy (Pis. zbior, wil. 1859 r.
str. 114).—Kraszewski: Litwa I, 208—209, 458—459 i t, d.—Karfowicz: O imio-
nach wilasnych polskich (Pam. Fizyogr, V str. 40); Jaszczolt == Askold.
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nocy, gtéwnie na Zmudzi, jako produkt zewngtrznego podboju po-
wstawaly ksiestewka kunigaséw skandynawskich, oczywiscie asy-
milujacych si¢ nadzwyczajnie szybko z otoczeniem litewskiem, ale
opartych o stale grodziska obronne, nie majacych za soba koczo-
wniczej przesztosci i wszelkich po niej przezytkéw. Prusy stoja
nieco na uboczu od wplywéw normandzkich i rozwijaja sig, jak
wiemy, samodzielnie. ’

Wsrod setek krolikéw zmudzkich, litewskich, jaéwieskich,
o jakich wspominajg Zrédia historyczne, poczawszy od opisu Wulf-
stana, moznaby wyszukaé niewatpliwie przedstawicieli panstewek
obu typéw.

O rozmiarach parstewek litewskich z tej epoki mozna przy-
puszczaé, ze byly bardzo drobne; wynika to przynajmnmiej z ogro-
mnej ilosci wladcéw, ktorych po kilkudziesieciu padalo w jednej
potyczcel). Poziom kulturalny i polityczny paristewek niewatpli-
wie powoli si¢ podnosi, ale nieustanna wzajemna walka po dawne-
mu przewaznie wypelnia ich egzystencye; w walkach tych ging
zwlaszcza archaiczne wspélnoty panstwowe; przysztosé nalezala
do ksigstw typu skandynawskiego.

Przypuszczam nawet, ze tytul kunigaséw, pédiniej z ruska
kniaziéw, przystuguje przedewszystkiem potomkom najezdzcow
poinocnych; potomkowie miejscowych odwiecznych starostow ro-
dowych tworzg odrebny stan ,panéw* litewskich.

Jest to hipoteza, ktéra wymaga oczywiscie obszerniejszej ar-
gumentacyi i uzasadnienia; odkladajac to na poézniej, tymczasem
pozwole sobie tylko zwrdcié uwage na kilka momentéw charakte-
rystycznych.

Przedewszystkiem, w epoce historycznej widzimy $ciste bar-
dzo rozréznienie kniaziéw od panow; pomimo, ze uprawnienie jed-
nych i drugich jest w gruncie rzeczy identyczne, przeciez Zrédla
nigdy si¢ nie myla w zastosowaniu terminu ,kniaz“, a czg¢sto na-
wet zaznaczajg wyraznie zagadkowg napozor antyteze tych dwoch
grup spotecznych?. Od bojarstwa szeregowego lennego rdznig

1) Najlepszg ilustracys stosunkéw dynastyczuych litewskich jest opisane
przez Piotra z Dusburga wesele jakiego$ krélika, ktérego stolice i rezyden-
cye, malo §wietna widocznie, nazywa kronikarz skrommnie ,habitatio®, przer-
wal gody niespodziewany napad krzyzZacki; poza tymi, co pierzchneli, leglo
na placu z pomiedzy goSci weselnych 70 krdlikdw wraz z gospodarzem, (SS.
RR. Pruss. I, 149). — W spotkaniu kn. Wasilka z JadZwingami padlo 40 knia-
zidw jaéwieskich (Iloxn. co6p. Pycec. abr. I1,182) i t. d, it d.

1) Por. Opis sejmu wileriskiego z 1529 r.; wszyscy kniaziowie siedzg po
jeduej rece krolewskiej, wszyscy panowie po drugiej. (Ilox Co6p. Pycc. JIbT.
XVII, 105—6).



144 GENEZA PANSTWA LITEWSKIEGO,

si¢ panowie zasadniczo prawem wlasnosci co do swoich gniazd ro-
dowych, z ktéremi zwigzane sg czesto tradycye dawnej udzielno-
scit), Wyjatkowos¢ wyniesienia Wojdylly do stanu panskiego
swiadczy, ze nie mozna uwazaé wszystkich panéw za uprzywile-
jowanych taskg monarszg prostych bojarow. W ten sposob zmu-
szeni jeste$my uzna¢ panoéw za odrebng i samodzielng warstwe
spoteczng; réinice pomiedzy nimi a kniaziami najlatwie] wyjasnic¢
odmiennem pochodzeniem jednych i drugich?). Stanowisko pa-
néw, np. Wolimuntowiczéw, Kiezgajtow, panéw na Dziewaltowie,
dziedzicznych starostéw zmudzkich, odpowiada doskonale stanowi-
sku, jakie zajmowaé winni potomkowie starostéw rodowych ).

Ustali¢ konkretnej filiacyi jakiejkolwiek rodziny panskiej od
dawniejszych wladcow rodzimych, niepodobna z braku tak wcze-
snego materyatu Zrédlowego; mozna tylko rzucaé¢ pewne przypusz-
czenia. Wszyscy Wolimuntowicze zdaja sie mie¢ zwigzek z knia-
ziami Dziewaltowskimi; Bilewicze mogliby pochodzi¢ od Bulewi-
czow z Kroniki Wolynskiej; co sig tyczy drugiej analogicznej udziel-
nej rodziny Ruszkowiczéw, to uwazam za znamienne, ze Syrwid
Ruszkowicz wystgpuje w 1258 juz bez tytulu kniaziowskiego, jako
wojewoda Mendoga, — zupelnie jak poézniejsi panowie 4).

Pomimo niewstpliwego rozwoju licznych organizmow pan-
stwowych, brak jeszcze zupelny w tej epoce jakiegokolwiek sym-
bolu, reprezentujacego nazewnatrz jednosé¢ plemion czy ludéw li-
tewskich. ,bumacst Quwrosuun c¢b Jlursow, albo ,JIursa ke u fr-
BSI3e BoeBaxy', powtarzajg stereotypowo niemal kroniki ruskie, nie

1y Leontowicz: Ouepkn ucropin Jlntoscrko-Pyccraro mpasa str. 42 — 48,

%) Pomys! wytlomaczenia réznic stanowych réznem pochodzeniem ple-
miennem spotykamy juz w XVI w. u Gwagnina. Uwaza on mianowicie, Ze
szlachta litewska pochodzi od Italéw, a gmin od Gotéw.—M. D. Lithuaniae De-
scriptio £ 2,

8y W!. Semkowicz: O litewskich rodach bojarskich, zbratanych ze szla-
chtg polska w Horodle (Mies. Herald. 1914 r. zesz. 1—2); interesujaca genea-
logia Wolimuntowiczéw, do ktérych mnalezag 1 Kiezgajlowie, ustala niezbicie
prawo wlasnosci rodu do Dziewaltowa, obejmujacego dorzecze rz. Swictej
i wystepujacego jako samodzielne i udzielne terytoryum od poczatku XIII w.
W Kronice Wolynskiej pod 1215 1, czytamy: ,..A ce rugsn us5 [IIBOATBBI
IOnery, [Iyrbuks, Bukwn, Jukings" (I1. C. P, JL II str. 162); pod 1264 r. tamze:
y--DOHIIENKD... HMOWKe ..M Hada ropopsl mMaru Bo asensreh u 8 Hampma-
wbxs..“ (str. 202). — Imiona skandynawskie, spotykane ws$réd Wolimuntowi-
czéw w XV w., mogly wej$¢ po kadzieli. — Natomiast zupelnie nieprawdopo-
dobna wydaje mi si¢ hipoteza Semkowicza o przynaleznosci Semigajla do rodu
kniaziow Swirskich (Mies. Herald. 1914 zesz. 1ID).

4) Ioan. co6p. Pycc. xbt. II, 195,
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umiejgc si¢ wydoby¢ z anonimowej ogélnikowosci!). Niema wo-
dza, ktérego imig byloby symbolem i cementem, spajajacym Litwe,
niema instytucyi, ktéraby, przynajmniej nazewngtrz, wyobrazala
ludy litewskie, jako pewng zorganizowang calosé.

Wecigz mamy do czynienia raczej z odruchami mas etnicznych,
niz z obmyslong akcya konsekwentng zorganizowanego narodu.
Posunigci naprzéd w rozwoju sasiedzi najczesciej nie mogli zro-
zumie¢ pierwotnego ustroju litewskiego i albo go pomijali milcze-
niem, albo traktowali z pogardg, jak Gall, ktéry méwi o Prusach,
ze sg to dzicy ludzie, ktory ,sine rege, sine lege persistunt®?).

& %

Podczas kiedy pod wplywem skandynawskim formuje sig od
potnocy mozaika drobnych posiadiosci udzielnych, stanowigcych
Litwe wczesnego $redniowiecza, od potudnia rozpoczyna sig¢ nowy
proces dziejowej doniostosci, wedréwka ludéw slowianskich. Nie
wiadomo przez kogo poruszone z dawnych siedzib, posuwajg sie
powoli hordy slowianskie ku péinocy, poza Prypeé, w dorzecze
gérnego Niemna i Wilii, od wschodu szerokim pasem oskrzydla-
jac terytorya litewskie az do granic finskich.

Na obszarach tych poszukiwania archeologiczne odkryly groby
ze szkieletami, grzebanymi w jamach pod kurhanami typu zupelnie
odmiennego od wspoélczesnych grobow litewskich, tak, ze archeo-
logia bez wahania okresla je jako groby przodkow dzisiejszych
Bialorusinéw 3).

W dorzeczu Prypeci nastapilo spotkanie nowych przybyszow
z koczownikami litewskimi, zbyt rozproszonymi, aby si¢ skutecz-
nie oprzeé¢ masowemu, zywiolowemu ruchowi Slowian. Litwini
czeScia ustepujg ku polnocy w dorzecze Niemna i Wilii, czescia
krzyzuja si¢ z przybyszami, tonac w ich masie. Podobny los spo-
tkal i czes¢ graniczacych z Litwa plemion firskich. W ten sposob
powstaly bialoruskie plemiona stowiaiskie, ktére juz w XI w. za-
jety wigksza czgsé obecnego swego terytoryum 4). Produkt to skrzy-

1} IMoxn. cobp. Pyce. mbr. I, 179 i II, 157 i (. d.

?) M. P. H. I, 455.

3) Szukiewicz: Dzialy archeol: przedhist.... w Muzeum (Rocz. Tow. Przyj.
Nauk. w Wilnie 1908 r. str. 132): poczgtek drugiego tysiacolecia naszej ery jako
czas powstania tych grobéw wydaje mi si¢ troche zapo6Zny.

1) Barsow: I'eorpadia mavaxrno#i Hecroposoit sbronucu 1885 1. str, 76—
77. — A. Koczubinskij: Teppuropia morcropuueckolr Jlatssr (JK. M. H, I1. 1907
r. t. 309 str. 68).

Przeglad Historyczny, T. XIX, z. 2. 10
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zowania na zachodzie z Litwg, na wschodzie z Finami, pod wzgle-
dem fizycznym nieudany, rasa skarlala, ale zwarta i liczna i wsku-
tek tego silna. Rozpoczety przed wiekami proces slawizacyi Li-
twinéw trwa do dzi§ dnia, jestesmy jeszcze obecnie Swiadkami
powolnego, ale nieustannego przesuwania sie granicy jezykowej
bialorusko-litewskiej ku péinocy i zachodowi. '

W dosé szerokim pasie miedzy poludniows granica etnografi-
czng osiadlych Litwinoéw, a najdalszymi sladami koczownikéw li-
tewskich, to jest na potnocnem Polesiu, w powiatach Stonimskim,
Minskim, a zwlaszcza Nowogrodzkim, spotykamy szereg nazw geo-
graficznych takich jak: Jatwiesk, Litwa, Litwinowicze, Prusy i t. d.?).
Jest to grupa osad ogromnie interesujaca; nazwy tego typu $wiad-
czg przedewszystkiem, ze ludnos$¢ danej osady roznitd si¢ pocho-
dzeniem plemiennem od ludnosci otaczajacej i przewazajacej, ktéra
urabiala w swoim jezyku miejscowa nomenklature geograficzna.
Tylko odmienna od otoczenia, wyjgtkowa narodowosé moze sta-
nowié¢ ceche szczeg6lng, wystarczajacg dla okreslenia samej osady.
Osada Jatwiesk swiadczy nietylko, ze ja zalozyli JadZwingowie,
ale réwniez, ze naokoto mieszkali Stowianie, ktorym niewsatpliwie
autorstwo samej nazwy Jatwieska przypisa¢ nalezy. Przytem osad-
nictwo jednych i drugich musialo by¢ nieomal wspétczesne; diuz-
sza samoistna egzystencya osady jaéwieskiej doprowadzilaby
niewatpliwie do urobienia dla niej wlasnej litewskiej nazwy?j,
ktéra poiniej przetrwalaby zalew stowianski i ze stowianska kon-
céwka uzywana byla do dzi$ dnia. Nazwa Jatwiesk, wspoélczesna
poczatkowi samej osady, $wiadczy o mieszanym charakterze osad-
nictwa pierwotnego.

Co sig¢ tyczy form osadnictwa we wsiach o nazwach ple-
miennych, to trzeba podkresli¢, ze sg to od poczatku osady groma-
dne; geneza ich wigze sie $cisle z losami koczownikéw potudnio-
wo-litewskich i jaéwieskich ).

4) Barsow: ['eorpadis navampaofi xbrommcm str. 41: ZLitwinowicze okolo
Ozarycz w pow. Bobrujskiem; Litwa w pow. IThumenskim, Ulinskim, Nowo-
grodzkim, a nawet dalej na poludnie w Dubieiiskim i Luckim; por. takze liczue
Litwiany, Litwicze, Litwinki i t. d.

) Rozwadowski: O pierwotnym stosunku wzajemnym jezykéw baltyc-
kich i stowiariskich (Rocz. Staw. V) str. 20: ..nietylko w Grodzieniskiej gub.
ale i na Podlasiu jezyk pierwotnych mieszkanicéw czyli JadZwingéw mozna
uwazaé za litewski....“

8) Namapie sztabu Jeneralnego Rosyjskiego dz. XVI k. 5 (1:1260000), obej-
mujgcej cz¢s$é powiatu Nowogrédzkiego, skupil sie interesujacy szereg nazw
miejscowych, Zywych §wiadectw rozmaitych pokladéw osadnictwa i mieszaniny
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Skolonizowanie przez Slowian obszaréw nad Prypecig, gor-
nym Niemnem i jego doplywami, uniemozliwilo wolnym koczow-
nikom litewskim, cofajacym sie z najbardziej wysunietych placo-
wek, prowadzenie dawnego trybu zycia. Robi si¢ za ciasno i powoli
pod przymusem dawni pasterze i mysliwi biorg si¢ do rolnictwa
i, co zatem idzie, zakladajg stale siedziby. Miedzy pierwotnem
osadnictwem, a tem nowem, zachodzi jednakowoz zasadnicza réz-
nica. Podczas kiedy dawniej mieliSmy do czynienia z indywidual-
nem gospodarstwem jednej rodziny, jako zasadniczg komorka osad-
nicza, teraz mamy nowy typ osadnictwa zbiorowego calemi wsia-
mi czy wlosciami. Przyzwyczajenie koczownikéw do gromadnego
zycia gra w tem niewgtpliwie znaczng role; obok tego jednak trzeba
pamietad, ze przyczyny, pod ktérych wplywem dokonywa si¢ osad-
nictwo, sa uniwersalne, dotykaja wszystkich w jednakiej mierze,
i nic dziwnego, ze zainteresowani zbiorowo szukajg wyjscia z trud-

_nego polozenia. Cata dawna horda koczownicza, czy jej sktadowe

czesci, osiadajg wspélnie, w dalszym ciggu dzierzac i uzytkujgc
z laséw, rzek, gk i wszelkich bogactw naturalnych. Jedynie same
zagrody domowe i niewielkie poczgtkowo kawatki ziemi uprawnej
stanowig wlasno$é indywidualng.

Tworzone obecnie osady majg charakter wylgcznie gospo-
darczy, pozbawione sa w zupelnosci cech udzielno$ci; potrzebe
panstwowosci zaspakajajg teraz zorganizowani, coraz poteznie-
jacy krolikowie, kosztem stabszych sasiadéw rozszerzajacy swoje
granice.

Obok znanych nam juz nazw plemiennych, najpospolitszym
typem tych osad sg nazwy patronimiczne: Tajstewicze, Korko-

plemiennej na tem terytoryum. Najdawniejsze chronologicznie sa nazwy czy-
sto litewskie, jak np. Iszkotds, sg one jednak bardzo rzadkie, tak Ze Smialo uwa-
2aé je mozna za osady kresowe. Zaraz obok postawilbym wie$§ Rusiny, zape-
wne jedng z pierwszych osad slowiarskich w obcym jeszcze kraju. PéZniej
ilo§é nazw stowiarniskich wzrasta, stanowiac gléwny kontyngens terminéw geo-
graficznych; wséréd nich skupiaja sie wyparte z poludnia resztki ludéw litew-
skich i tworza szereg osad o nazwach plemiennych: Litwe i dwie wsie ZLi-
twinczyce okolo Lachowicz, Litewszezyzna okolo Cyryna, Jatwiesk kolo Lachowicz
i Jatwiesk okoto Switezi, wreszcie Prusy niedaleko Cimkowicz (Prusowie biora
udzial w rozlicznych przedsiewzigciach litewskich i jaéwieskich, mogli przeto
doskonale osiedlaé sie na ziemiach pé6Zniejszego W. Ksiestwa.—Trojden osa-
dza ich w ziemi Grodzieriskiej i Stonimskiej.—Ilona. co6p. Pycc. abr. 1I, 186,
208, 207).—Pdbzniejsze wieki odbily si¢ na mapie w osadach: Lachy (dwa razy),
Lachowicze, Sotftanowszczyzna, Orda, Tuhanowicze i t. d, i t. d, Swiadczacych
o osadnictwie polskiem i tatarskiem, co jednak wykracza poza granice naszego
tematu.
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wicze 1 t. d.1), Swiadczace nie zawsze o pokrewienstwie mieszkan-
cow, aleio tem, ze jednoczesnie osiadala tam cala grupa ludzi?).—
W miarg rozwoju rolnictwa, traci¢ beda osady zbiorowe coraz bar-
dziej charakter jednostek gospodarczych, pozostajac jedynie pewng
forma osadnictwa.

Proces likwidacyi koczownictwa i zakladania wsi, rozpoczety
gdzies miedzy IX a X w., obejmuje calos¢ ziem litewskich i trwa
az do XV w. Najgesciej wystepujg osady gromadne na ziemiach
poludniowo-litewskich, natomiast na poéinocy jednodworczosé jest
niemal regula.

Bierne zupehie pod wzgledem politycznym i organizacyjnym
plemiona bialoruskie, po krotkiej walce wchodzg w X wieku w sfere
wplywow dynastyi Rurykowiczow. Mlode i silne naddnieprzanskie
panistwo waregskie popiera ludnos¢ slowianiskg w kolonizowaniu
terytoryéw, dotychczas litewskich lub ku Litwie cigzacych. Mamy
juz w X w. wiadomos$¢ o pochodach zaborczych kniaziow kijow-
skich na Jadzwingow %). Brak zupelny wspdlnej organizacyi nie
pozwala Litwinom skupi¢ sie do obrony i zmuszeni sg oni do
uleglosci najezdzcy, do placenia daniny; danina ta pierwotnie skla-
dala sie jakoby z iyka lipowego .i rézeg brzozowych; pozniej,

1)y Wsie jacéwieskie z XIII w.—IToan. co6p. Pyer. abr. 1I, 193. — Od-
miennie tlomaczy nazwy patronimiczne Balcer: O zadrudze slowianskiej (Kwart.
Hist. 1899 r. 244 — 246); cytowany przez niego przyklad Krepiszyc i Sokowic
z ksiggi Henrykowskiej §wiadezy jednak mimo wszystko przeciwko opierauniu
tych osad na zwiazku krwi pomiedzy mieszkatricami; podobne nazwy, Unocho-
wie i Gregoszowie, analizuje Bujak w Studyach nad osadnictwem (R. A. Um.
XXIT 242--3).—Wnioski Bujaka akceptuje czeSciowo Balzer w ostatniej swoje]j
pracy: Chronologia najstarszych ksztaltéw wsi stowianskiej i t. d. {(Kw. Hist.
1910 str. 400—1).

2} Lubawskij (Ouepxs mcr. JI. P. I'ocymapcTna str. 9) dopatruje sig ge-
nezy rodowej w rozpowszechnionym na Litwie etnograficznej typie nazw na
—iszki; nie watpigc o egzystencyi osad rodowych na terytoryum Litwy wia-
§ciwej, nie wiem czy zostaly one trafnie zwiazane z nazwami na—iszki; przy-
miotnikowa koncéwka - iszkas, bardzo ogélnikowa i abstrakcyjna co do zna-
czenia, réwna si¢ polskie] koricowce—skie; w nazwach geograficznych, formo-
wanych od imion osobowych, moze mieé¢ conajwyzej charakter dzierzawczy,
okre$la wlasnosé: Gielgudyszki = Gielgudowskie, Gielgudowa czy Gielgudow,
(Karlowicz: O imionach wlasnych polskich miejsc i ludzi. — Pam. Flzyogr. V,
str. 32). Wedlug Buszynskiego (Dubissa, gl6wna rzeka w dawnem ksiestwie
Zmudzkiem str. 47) nazwy na— isski oznaczajg przewaznie osady pojedyricze.

#) TIlomu. coGp. Pycc. abr. I, 35 (983 r.).

9 Jaroszewicz: Zarysy z dziejéw pog. Litwy (Pismo zbior. hist. 1859).
—Tlonn. co6p. Pycce. abr. 11, 193 — 4; wyszczegblniona danina JadZwingow
z 1956-7 r.
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w miarg rozwoju, z cenniejszych produktéw miejscowych (futer),
a czesciowo nawet ze srebra.

Scigganie daniny z plemion litewskich na rzecz kniaziéw ru-
skich odbywalo sie¢ zapewne przygodnie; o regularnosci i ustale-
nin wzajemnego stosunku mowy by¢ nie moze: bronita tu Litwi-
néw niedostgpno$é naturalna i sama pierwotnosé ustroju, zupeliny
brak organéw, mogacych wykonywac¢ zlecenia dalekiego Ruryko-
wicza.

Akcya Wtlodzimierza W. i jego nastepcow, ile sadzi¢ mozna
ze szczuplych bardzo wiadomosci, miata charakter przedewszyst-
kiem militarny, byta asekuracya osadnictwa bialoruskiego, ktérego
nacisk z biegiem lat dal si¢ ludom litewskim dotkliwie we znaki1).

Pierwsze konflikty Litwy z Rusig cechuje bezwzgledna prze-
waga sil po stronie tej ostatniej. Mozna $mialo powiedzie¢, ze
grozi woéwczas Litwie ze strony panstwa kijowskiego los, ktory
w dwa wieki p6zniej mial spotka¢ Pruséw, wytepionych doszczet-
nie w walkach z Zakonem. Szereg przyczyn zlozy! sie na to, ze
ostatecznie Litwa tego losu uniknela,

Przedewszystkiem, mimo chwilowej potegi, wrog potudniowo-
wschodni byl znacznie slabszy od zachodniego. Akcya krzyzacka
nietylko ze prowadzona byla z cechujgcg geniusz germanski kon-
sekwencyg, wytrwaloscig 1 zwartoscia, ale przedewszystkiem zbrojna
byla w rynsztunek wysokiej zachodnio-europejskiej kultury woj-
skowej, administracyjnej i gospodarczej, wobec ktérej pierwotnos¢
pruska byla z géry skazana na zaglade. Wrég tak potezny zna-
lazt si¢ przytem odrazu bez walki w samem sercu kraju pruskiego,
podczas kiedy Litwe wlasciwg bronily, oprécz nieprzebytych puszcz
pogranicznych, wysuniete na potudnie pikiety koczowniczych Jadz-
wingéw. Nie zdazylo jeszcze parstwo Rurykowiczow zwalczyé
tej pierwszej zapory, kiedy samo zaczeto schodzi¢ z zenitu swojej
potegi. Pdzniej, rozdrobniona na szereg dzielnic, tem mniej mogla
si¢ zdoby¢ Rus$ naddnieprzanska na przeprowadzenie konsekwen-
tne dalej idgacych planéw w stosunku do Litwy, wyzszy niewat-
pliwie poziom kulturalny stowianszczyzny nie byl przeciez tak ra-
zacy, jak zestawienie z cywilizacya krzyzacks. To tez w walce ze
slowianszczyzng wschodnia, Litwa nietylko ze nie ulegnie, ale na-

1) Zwlaszcza posta¢ samego Wlodzimierza wyryla si¢ poteznie w wy-
obraZni i pamigci Litwinow: litewski wyraz valdimiras (wladca) jest niewsatpli-
wie poprostu imieniem Wlodzimierza Wielkiego. — Rozwadowski: O pierwo-
tnym stosunku wzajemnym jezykéw baltyckich i stowiariskich (Rocz. Slaw.
V 1—14),
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wet zahartuje si¢ 1 posunie znacznie naprzéd w organizacyi we-
wnetrznej i w wyrobieniu wigkszej sily odpornej, a z biegiem czasu
przejdzie nawet do akcyl zaczepnej, uwienczonej wielkiem powo-
dzeniem. :

Z dzielnic rurykowiczowskich najsilniej sie splata z dziejami
Litwy w ciagu XII w. Ksiestwo Polockie, rozpadajace sig na sze-
reg drobniejszych udzialow rozrodzonych potomkoéow Iziastawa
Wiodzimierzowicza ).

Pod protektoratem Rurvkowiczéw potockich kolonizacya sto-
wianska posuwa si¢ znacznie ku poéinocy i zachodowi, powstaja
grody: Mirisk, Stonim, Nowogrédek, Woltkowysk, Grodno i inne,
powstaje samo pojecie Czarnej Rusi. Ale jednoczesnie w ciaglych
walkach o swoje dzielnice zaczynaja ksiazeta poloccy uzywaé
przeciwko sobie pomocy najblizszych sasiadéw, koczownikow li-
tewskich 2). '

Udziat Litwinéw w walkach domowych Rurykowiczéw za-
sluguje na podkreslenie, bo zapoznaje ich z terenem przysztych
wypraw zaborczych, przyzwyczaja do rabunkow i latwej zdoby-
czy, zastgpujgcej oczywiscie zold regularny, Wsréd ludu tagod-
nego i pokojowego wyrobi sie w tych walkach typ rozbdjniczy,
w ktérym sie dadzg poznac¢ Litwini sasiadom, a przedewszystkiem
od poczatku XIII wieku Polsce.

Obok tego napér slowianski ulatwil i przyspieszyl proces
wewnetrznego rozwoju plemion litewskich., Jest to skutek zupel-
nie naturalny presyi, za stabej by zgnies¢ przeciwnika, ze wywo-
luje reakcyg — represye. Jako wyraz tej reakcyi powstaja w tym
wypadku znaczniejsze i silniejsze komorki padstwowe litewskie.

Mozaika drobnych ksiestewek, prowadzacych polityke na wla-
sng reke, musiala si¢ stopi¢c w jedno ciato, w panstwo litewskie.
Wielowiekowy rozwéj spoleczenstwa litewskiego wyrobil konieczne
do takiej przemiany czynniki i warunki, a blizszy kontakt z pan-
stwem ruskiem dostarczy! gotowych wzoréw doskonalszego ustroju.

Nieustanna wzajemna walka kunigas6w, nieublaganie niwe-
czgca wszelkie drobniejsze, slabsze organizacye, musiata doprowa-
dzi¢ do powstanija paiistewek znaczniejszych, obejmujgcych wicksze
terytorya i majacych szersze aspiracye. Wladcy takich panstewek
wywierajg silny wplyw na drobniejszych sgsiadéw, wystepuja

) Antonowicz: Ouepxs ucropin B. Ku. Jlutosckaro (Monorp. mo ncropin
3ananx. Pocein 1) str. 19—20.
%) Tamze, str. 2022,
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w kronikach ruskich na poczatku XIII w. pod nazwg ,starszych
kniaziow*. ’

Jestto forma dobrze znana w rozwoju ludéw pierwotnych;
nie uciekajgc si¢ juz do reminiscencyi klasycznych, np. ,krola kré-
16w Agamemnona, typowego starszego kniazia, mamy blizsze ana-
logie w rozwoju Stowian potabskich i pomorskich; np. szczep We-
letow ma caly szereg ,primores ac reguli“ zupeinie jak Prusowie
lub Litwini; ponad wszystkimi wznosi si¢ Dragowit ,dzigki szla-
chetnosci swego rodu i powadze wieku“; znaczenie jego odbija sig
w klasycznym tytule ,kréla kroléw“, jakim go honorujg Zrédia
wspolczesne 1).

Na Litwie zupetnie podobne stanowisko zdaje si¢ zajmowac
np. kn. Zywinbud Litewski, wyrézniony z pomiedzy innych najpo-
tezniejszych wladcéw tytutem ,starejszij“?).

Nie nalezy sgdzi¢, aby Zywinbud byl pierwszym lub jedy-
nym przedstawicielem instytucyi. Wystepujacy obok niego w tym
samym rozejmie z Romanowiczami z 1215 r. kniaziowie litewscy,
zmudzey i inni, pomimo braku tytulu odpowiadajg zupeknie poje-
ciu ,starszych“ kniaziow. Zwiazani w kilka grup, reprezentuja oni
calosé ziem litewskich, pomimo, ze poza nimi byl jeszcze napewno
liczny szereg formalnie udzielnych, faktycznie bezsilnych wiladcéw,
nie mogacych sie opiera¢ zgodnej woli poteinych sasiadéw. W re-
kach kilkunastu przedstawicieli znaczniejszych dynastyi skupiajg
si¢ sity litewskie dla wspoélnej akcyi obronnej, a péiniej i zaczep-
nej. Epoka anonimowos$ci pierwotnej mija, ,starsi“ kniaziowie staja
si¢ faktycznymi, znanymi imiennie przedstawicielami ludéw litew-
skich.

Instytucya starszych kniaziéw jest bardzo interesujgca, jako
studyum przejsciowe od drobnych komoérek do jednolitego pan-
stwa i istotnie zalowaé nalezy, ze tak malo mamy o niej infor-
macyi.

Ostatnie preobrazenie, powstanie W. Ksiestwa Litewskiego,
dokonywa sie¢ pod wpltywem nowych wielkich niebezpieczenstw,
ktére w pierwszej éwierci XIII w. mialy zagrozi¢ egzystencyi ple-
mion litewskich.

Krzepnac wewngtrznie, odpierajac coraz potezniej sasiadow,

1) Wachowski Kaz. Slowianiszczyzna zachodnia str. 101—2.

?) Iloam. codp. Pycc. abr. II, 161—2; — Stosunek zalezno$ci mniejszych
krolik6w od wigkszych konstatnje i Piotr z Dusburga: ... Pelusa offensus...
a quodam regulo qui quasi secundus fuit post regem Letwinorum in regno
suo...“—SS. RR. Pruss. 1, 129. :
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a nawet probujac szczesliwie swoich sil na skarlalych Rurykowi-
czach, wkroczyla Litwa w przelomowy dla siebie wiek XIII. Po-
mimo calego swojego wewugtrznego rozwoju, stanowi ona wowczas
razacy, klojgcy w oczy anachronizm, jako jedyna w Europie ostoja
barbarzynskiego pogardstwal). Epoka krucyat jeszcze nie minela,
apostolstwo z mieczem w reku pociggalo sSredniowieczne umysty,
i rychlo jedna po drugiej powstajg na dwdch kresach swiata li-
tewskiego, w Prusiech i w Inflantach, dwie placéwki bojowe chrze-
$cijaiistwa, dwa zakony niemieckie, pokrewne dawnym Wikingom.
Krzyzacy i Kawalerowie mieczowi biorg si¢ do tepienia szkarady
pogariskiej.

A z prozelityzmem religijnym szto w parze odwieczne ger-
manskie dazenie do opanowania brzegow Baltyku pod wzgledem
panstwowym i ekonomicznym. Kawaleréw mieczowych w Inflan-
tach poprzedzila kupiecka kolonia hanzeatycka, Ryga, a Gdansk
zagarng Niemcy niezaleznie od Krzyzakow. Zapewne same Zakony
nie uswiadamialy sobie dostatecznie, ze krzyz byt tylko pretek-
stem, ze nie o stworzenie Litwinom bram do krolestwa niebies-
kiego chodzilo, ale o blizsze i realniejsze otworzenie terenow dla
ekspansyi niemieckiej. Natomiast ludy litewskie jakby odczuwaja,
Ze porzucenie starej i przyjecie nowej wiary nie uchrouni ich przed
niebezpieczenstwem, ale ze je czeka walka nieunikniona na $mieré
i zycie. I dlatego wlasnie z taka zaciekloscig bronig swego pogan-
stwa, ktore za Jagielly tak tatwo porzuca.

W walce z naporem germariskim dwa kresowe plemiona il-
tewskie, Lotysze i Prusowie, upadng—umozliwia one jednak Litwie
centralnej wyrobienie nowej formy organizacyjnej, jednoczacej sity
narodowe pod wspélnym sztandarem.

Instytucya wladzy wielkoksiazecej powstaje nie na Zmudzi,
broniacej uparcie swojej prowincyonalnej udzielnosci, lecz na Litwie
wiasciwej. Tworcg tej instytucyi i jej pierwszem uosobieniem jest
Mendog.

Z dzielnicowego kunigasa, panujacego, zdaje sie, nad Kierno-

1) Nietylko wyprawy krzyzackie, ale i ksiazat polskich i ruskich na Li-
twe w XIII wieku odbywaly sie¢ pod haslem tepienia pogatnstwa.—Ilox. cobp.
Pyce. wbr. I1, 187,

2) Por. u Piotra z Dusburga o Ludwiku de Libencele, Komturze Ra-
gnety, ki6ry tak byl kochany przez Zmudzinéw, ,ut etiam nobiles per quos
Samethia tunc regebatur populum communem contra regem Lethvinorum
provocarent sic, quod pluribus vicibus convenerunt contra regem ad bellum..
Nec unquam temporibus suis rex Lethoviae cum Samethis poteret concordare,
ut simul in bello procederent contra fratres...*—SS5. RR. Pruss. 1, 59,
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wem, wyrasta Mendog na jednego ze starszych kniaziow Litwy
i Zmudzi; poczucie sily nie pozwala mu sie zadowolni¢ tym sukce-
sem; w krwawy, bezlitosny sposob pozbywa sie swoich krewnia-
kow i rywali i zagarnia ich dzielnice; umiejetng politykg zmusza
do uleglosci reszte wladcow dzielnicowych, powieksza swoje po-
siadtosci wielkimi obszarami Czarnej Rusi z Nowogrodkiem i w po-
towie XIII w. moze sig¢ faktycznie uwazac¢ za wladce calej Litwy.
Jako taki wiadca, kieruje calg orezng i dyplomatyczng walkg z Za-
konem, dysponuje sitami litewskimi stosownie do potrzeb swojej
polityki, stowem, jak powiada kronika wolyriska: ,Welikij kniaz
Litowskij Mindowg samoderzec byst wo wsej zemli Litowskoj* ).

Nasuwa sie pytanie, czy doprawdy tylko indywidualnym -a
lentom Mendoga mamy przypisa¢ tak $wietne rezultaty jego dzia-
lalnosci? W ciggu jednego zywota przej$¢ przez stadya dzielnico-
wego kunigasa — ,starszego® kniazia i W. Ksigcia Litewskiego,
z ktérych kazde oddzielnie w zyciu narodu trwalo dlugie setki,
albo dziesiatki lat;—z uniezliczonych pierwotnych panstewek stwo-
rzy¢ jedno panistwo tak trwale, ze zupelna nieudolnos¢ nastepcow
nie mogla go obali¢ — byloby za wiele klas¢ wylacznie na rachu-
nek jednego czlowieka.

Sukces Mendoga byl przygotowany przez dlugie wieki po-
przedniego rozwoju, nieublaganie zmierzajacego do stworzenia mo-
narchii litewskiej. Wysilki jego zbiegly sie¢ z dojrzala potrzebg
narodowsg i spoteczng. Te prawdziwa zyciowa potrzebe zaspakaja
dzielo Mendoga przez caly szereg pokolen, wytrzymujac najciezsza
probe —czasu i wyrastajgc przez to wysokoe ponad chwilowe try-

umfy genialnych indywidualnosci.
WITOLD KAMIENIECKL,

1y Hox. codp. Pycc. abr. 11, 201.



