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Powstanie Styczniowe rozmiarami swej akcji zbrojnej przeszlo
oczekiwania wszystkich. Europa oficjalna nie przypuszczala, ze
sprawa polska zmusi jej dyplomacje do tak dlugotrwalej a bezsku-
tecznej interwencji, Ze poruszona mimochodem na kongresie Pary-
skim 1856 roku odzyje na nowo z wieksza jeszcze sila, niz w listo-
padzie 1830 roku, aby da¢ dowdd niezbity prawdzie wiekuistej
o zywotnosci narodu, ktory tylko gwaltowi zbiorowemu sprzysiezonych
na jego suwerenno$é¢ panstwowa rzadow europejskich zawdzieczal
swéj upadek polityczny.

Dla Rosji wybuch rewolucji styczniowej byl nielada okazja
dzialania przeciwpolskiego, Otwierala sie dla niej mozno$é, a przede
wszystkim prawo urzadzenia (w szybkie stltumienie powstania wierzyli
wszyscy w Rosji najmocniej) Krélestwa tak, jak o tym marzyla jesz-
cze w roku 1813 partia wszechrosyjska, gdy po zwyciestwie nad
Napoleonem I, wykladala slowami Karamzina program ,,objedinienja”.

Nadzieja ,rozwiazanych rak” wobec Europy byla tak silna, ze
nie zawahano si¢ rzucié kamieniem potepienia na wszystkie ustep-
stwa i préby ,pojednania” Polakéw z Rosja, zawarte w koncesjach
marcowych dla Wielopolskiego, ze nawolywano glosno i z tupetem
do tradycji polityki ,obrusienia” Kroélestwa, tak pomyslnie stosowa-
nej za rzadéw mikolajowskich!). Nigdy chyba plomienn zemsty nie
buchnal grozniej, nigdy rzucona reka Murawiewa-Wieszatiela i Kat-
kowa zagiew nienawiéci przeciw Polsce nie ploneta skuteczniej, jak

!) Dziatalnoéé publicystyczna Katkowa, popierana przez kanclerza ks. Gor-
czakowa i ministra Milutina. Patrz artykuly ,Moskiewskich Wiadomosci” z lutego,
marca i kwietnia 1863 r.
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w pamietne dla naszego okresu niewoli dlugie miesigce owych dwéch
lat Powstania Styczniowego.

Dzieje martyrologii polskiej ze strony Rosji nie zapisaly sie
bardziej okrutnymi czynami, jak wowczas, gdy pod zwierzchnictwem
ostatniego namiestnika Krélestwa, Fiedora Berga, nad narodem pol-
skim sprawowali swoje praktyki mistrzowie tej miary, co Korff
w Warszawie, Chruszczew w Lubelskim, Bellegarde w Radomiu,
Brehmsen w Kaliskiem i L.odzi, ks. Kamil Sayn-Wittgenstein-Belburg
na Kujawach, Enochin w Zwierzyricu, ks. Szachowskij, Meller-Zako-
melskij, Dreyer, Enroth, Toll, Zankissow, albo Tuchotko i Maniukin,
dwaj ostatni oslawieni na calg Europe kierownicy komisyj §ledczych!).

Rozmiary Powstania Styczniowego, mimo braku poparcia ze
- strony Europy Zachodniej, przeszly oczekiwania nawet tej dosé licz-
nej grupy spoleczenistwa polskiego, co z koncesyj marcowych Ale-
ksandra II zaczela wysnuwaé powoli program ugody z Rosja i za
cene dalszych ustepstw gotowa byla rezygnowaé z zalozen nie-
podlegloséciowych, kladac swéj lpodpis pod umiarkowany, a teriag
wszechobejmujacego panslawizmu rosyjskiego owiany plan wspélzycia
polsko-rosyjskiego.

Nic tez dziwnego, ze reakcja rosyjska i sprzymierzona z nig
pruska bismarckowska, ze nienawisé obu tych czynnikéw antypol-
skich, przybrala po roku 1864 rozmiary dotad niespotykane. Rosja
jednak w tej akcji na dlugo wyprzedzila Prusy.

Ze stanowiska polityki i prawa miedzynarodowego Krélestwo
przestalo byé organizmem panistwowym, a jego odrebnosé od Rosji
(dotychczas uwarunkowana konstytucja 1815 roku, nie zniesiong
wprawdzie przez Statut Organiczny, choé juz po roku 1831 wybitnie
zmieniona, a przez praktyke rzadzenia az do $miesznosci skaryka-
turyzowna) przestala byé pojeciem konkretnym, nie bedac fikcja
przy braku nawet checi zachowywania pozoréw ?).

Pod wzgledem spotecznym porzadek stworzony po roku 1864
byl odwréceniem istniejacego stanu rzeczy w my$l zniszczenia inte-
ligencji polskiej pielegnujacej tradycje niepodleglosciowe, a wprowa-
dzenia na widownie zycia Kroélestwa nowych elementéw, zabezpie-
czonych gospodarczo i niezaleznych od tych drup, ktére dostarczaly
gléwnego kontyngentu jawnych albo tajnych wrogéw idei panstwowsci
rosyjskiej?). Za czaséw Aleksandra [ i Mikolaja I zabiegano usilnie

Y Krzeminski Stanistaw Dwadzieicia pie¢ lat Rosji w Polsce
(1863—1888). Lwow, 1892, Rozdz. IV, str. 86 i in.

2} Mowa tronowa Napoleona IIl z 5 listopada 1863 roku. Cesarz przyznal,

ze nie istniejg traktaty, dajace Europie bron przeciwko Rosji.
3 Rejnke Mikotaj Oczerk zakonodatielstwa Carstwa Polskiego 1807—

1881) Petersburg, 1902, Rozdz. IV, sir. 4,
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o pozyskanie dla Rosji polskich zywioléw arystokratycznych i szla-
checkich, bez ogladania sie na szerokie warstwy drobnomieszczanistwa
i chlopéw, a gdy wysilki te nie daly spodziewanych rezultatéow,
starano si¢ zdusi¢ ich opér konfiskata, ssytka lub wiezieniem. A gdy
i to nie pomoglo, gdy odpowiedziag na teror Paskiewicza staly sig¢ od
roku 1861 manifestacje patriotyczno-religijne, przemienione nastepnie
w otwarty walke zbrojng, wiedy Rosja caly ratunek dla utrwalenia
swego panowania na ziemiach polskich widziala w pognebieniuy,
a nawet zatraceniu doszczetnym szlachty i wywodzacej sie z niej
inteligencji zawodowej, powolujac do zycia ucisnione dotychczas
wloscianstwo. A poniewaz nie miano pewnosci, czy stanie sie ono
w dostatecznej mierze i na dlugo podporg lojalnosci, fundamentem
nowej, z takim trudem wznoszonej budowy ugruntowania paristwo-
wosci rosyjskiej w Kroélestwie, liczono przeto, iz w najgorszym razie
w pierwszym okresie reform wloécianie napewno stang sie oparciem
dla rzadu!). Zreszta srodkiem, nie mogacym nigdy zawieéé, najpew-
niejszym miala sie staé¢ biurokracja rosyjska, kiéra odtad w wielkiej
liczbie naplynela do Kroélestwa, zyskujac wyjatkowe prawa i przy-
wileje sluzbowe?), a wyrugowujac juz ostatecznie urzednikéw pol-
skich nawet z tych stanowisk, ktére jeszcze za czaséw Paskiewi-
czowskich pozostawiono, jako mniej wazne, do dyspozyciji zywiolu
miejscowego.

W dazeniu do zmiany struktury spolecznej mieszkancéw Kro-
lestwa w pierwszych latach reform po r. 1864 nie zwracaja jeszcze
sfery rzadzace zadnej uwagi na klasy przemystowa, kupiecka i rze-
mieslnicza ?), ktére przy zastosowaniu odpowiedniej polityki gospo-
darczej mogly z latwoscia z samej natury swego zawodu staé sig
czynnikiem najmocniejszego oporu przeciwko wszelkim ruchom zbroj-
nym, a stad najpewniejszym o$rodkiem umiarkowania i ugody poli-
tycznej. Przyczyna takiego postepowania wladz rosyjskich, nastepnie
radykalnie zmienionego wobec istnienia w samem Cesarsiwie ustroju
nawskro$§ kapitalistycznego, bylo przekonanie o niepolskim przewaz-
nie pochodzeniu sfer przemystowych i kupieckich Krélestwa, a stad

) A.Leroy-Beaulieu Un homme d'état russe. Paris, 1880. Revue des
deux mondes, str. 535. Praca Leroy-Beulieu dotyczy Mikotaja Milutina i jest oparta
na entuzjastycznym zyciorysie Aleksandra Mollera, pomocnika gen.-policmajstra
Trepowa, noszacym tytul: Situation de Pologne au 1-er Janvier 1865 (Paris, 1865).

) Ustawa z 30.VII (11.VII[) 1867 r. O prerogatywach urzednikow rosyj-
skiego pochodzenia, a stuzacych w guberniach Krélestwa Polskiego, Dz. Pr. Krol.
Pol. T. LXVII, 288, Sbornik prawitielstwiennych raspariazenij po Uczreditielnomu
Kamitietu w Carstwie Polskom. T, IV, 1867,

) Rejnke, str. 5,
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braku koniecznosci powaznego liczenia sie z nimi, jako czynnikami
narodowymi i polskimi.

Zniszczeniu odrebnosci politycznej Krolestwa towarzyszylo ,roz-
bijanie spoleczenstwa na pojedyrnicze narodowosci, a narodowosci
polskiej na klasy, z pesréd ktorych szlachte zniszczyé postanowiono
i oprécz innych srodkéw rozzarzano nienawi$é¢ ku niej w ludzie” ).

Ze stanowiska gospodarczego rok 1864 zaznaczyl sie niemniej
niz pod wzgledem politycznym 1 spolecznym gruntowna zmiang w po-
lozeniu Krélestwa. Grzywny, kontrybucje, sekwestry, konfiskaty obok
przymusowego a gwaltownie przeprowadzonego wywlaszczenia wlas-
nosci ziemskiej sprowadzily w samej dobie powstania i wkrétce po
niej wycieniczenie materialne wszystkich bez wyjatku warstw spo-
lecznych 2).

Wyjatkowe cigzary okresu powstaniowego. jak $wiadczenia na
rzecz Rzadu Narodowego, represje administracji rosyjskiej®) w pola-
czeniu z bezplatnymi dostawami dla wojsk rosyjskich, a w konse-
kwencji katastrofalny brak kredytu, poderwaly do tego stopnia
sytuacje ekonomiczna Krolestwa, ze rolnictwo podupadlo na dtuzszy
przeciag czasu, a przemysl zostal uzalezniony od rynku rosyjskiego *):
wlasnoéé miejska, utraciwszy trzecia czesé swej wartosci, zostala
zmuszona do placenia 18Y% odsetek od wypozyczonego kapitalu przy
zupelnej odpowiedzialnosci hipotecznej?®). Przemyst Krolestwa oparty
o kapitaly europejskie i stad $cislej zwigzany z europejskim rynkiem
pienieznym niz przemys! rosyjski, byl juz oddawna sola w oku pro-
ducentéw rosyjskich®). Nic tez dziwnego, Ze tak, jak powstanie

Y Krzeminaski, 117,

2) Ibidem, str. 105.

3 Bloch Jan Finanse Rosji. T. L. ,Dzieje Gospodarcze Polski Porozbioro-
wej w zarysie", Dzielo zbiorowe pod kierunkiem St. A. Kempnera, T. [, Warsza~
wa, 1920. Zbiér przepiséw administracyjnych Krélestwa Polskiego Wydzial Skarbu-
T. V. Szczegdlnie upamiegtnily sie¢ w dziejach powstania 1863—64 r. zarzadzenia
ober-policmajstca Warszawy, Lewszyna, nazwane przez 6wczesny ,Journal des De-
bats" — ,Code Levchine".

%) Rosyjska taryfa celna (traktat handlowy Bismarcka z Rosja z r. 1862)
podwyiszata ceny na wyroby przemystowe Krolestwa, uniemozliwiajac jakakolwiek
konkurencije, a stad i wywdz do Europy, Separowala Krélestwo gospodarczo od
Zachodu, pozwalajagc wywozi¢ tandete l6dzka i biatostocka jedynie na rynek rosyj-
ski. W ,Dziejach Gospodarczych Polski Porozbiorowej” pod kierunkiem St. A.
Kempnera, Warszawa, 1920. T. I, na str. 34 czytamy: ,Z upadku powstania i uwlasz-
czenii wloécian wylonily sie nowe czynniki ekonomiczne, ktére oddziataly na roz-
woj w kieruncu organizacji wielko-przemystowej, czemu sprzyjaly zarazem dotkli-
wie, ujemne w ogélne; dziedzinie politycznej, a pol wzgledem gospodarczym
przypadkowo dodatnie, zawiazki lacznosci z Rosja".

® Krzeminski, str. 125,

) Henryk Radziszewski Piotr Steinkeller, przemyslowiec polski.
Warszawa, 1905, str, 30—32, Jan Kindelski o Steinkellerze, str. 106—121, oraz
Dzieje Gospodarcze Polski Porozbiorowsj, St. A, Kempnera, T, I, str, 24—26,
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1830—31 roku wykorzystala Rosja dla uzaleznienia Kroélestwa od
siebie pod wzgledem gospodarczym, tak i upadek insurekcji Stycz-
niowej postuzyl rzadowi Aleksandra Il do przedsiewziecia $rodkéw,
majacych na celu nie podniesienie, ale przeciwnie, obnizenie zdolnosci
wytwérczych Krélestwa. " Nieudolna polityka rosyjskiego banku pan-
stwa, niekorzystny wplyw ucigzliwej konkurencji rolnictwa rosyjskiego
na galezie przemystu, zwiazanego z rolnictwem, jak mlynarstwo
i browarnictwo, szkodliwa dla Krélestwa rosyjska taryfa celnal),
w polaczeniu z trudno$ciami natury administracyjnej, przyczynialy
si¢, mimo energii spoleczenistwa polskiego, do upadku po roku 1864
calych gatezi przemystu Krolestwa, jak przemyst kolejowy i ma-
SZynowy.

Jezeli powstanie Styczniowe ze wzgledu na swéj wysilek mili-
tarny i polityczno-moralny wywarlo tak potezny wplyw na dalsze
losy sprawy polskiej w polityce miedzynarodowej, nie budzac juz
odtad wiekszego nia zainteresowania, to nie da si¢ tego powiedzieé
o rzadach rozbiorowych. Mimo upadku akcji zbrojnej zdaja sobie
one sprawe, szczegblniej rzady rosyjski i pruski, ze ,robota spisko-
wo-powstaricza nie jest zlikwidowana, ze ruch niepodleglosciowy nie
zostal definitywnie wdeptany w ziemie, ze najblizsze miesiace mogat
przyniesé odzycie polskiego niebezpieczeristwa” ?).

Rzady zaborcze rozumieja, ze hasla pracy organicznej i ugody,
wyznawane przez znakomitg wiekszos¢ spoteczenstwa polskiego na
terenie Krélestwa w formie tak zwanego ,pozytywizmu warszaw-
skiego”, a w Galicji przez okéz konserwatywny ,Stanczykéw” kra-
kowskich, nie wypelniaja calkowicie programu Polakéw, ze mysl
odzyskania parnstwowos$ci polskiej zyje, uciele§niona w réznych
ugrupowaniach politycznych w kraju i na emigracji. Obawa przed
mozliwoscia wylonienia si¢ sprawy polskiej przy jakims silniejszym
przesileniu miedzynarodowym nie przestaje istnie¢é w gabinetach
rzadow zaborczych, budzac staly niepokoj, a stad i zaosirzanie t.
zw. ,kursu antypolskiego”.

Najskuteczniejszym jednakze remedium ze strony Rosji dla Kré-
lestwa Polskiego dla utrzymania go w niepodzielnym wtladaniuy,
w zespoleniu politycznym, spolecznym i gospodarczym, a nastepnie
dla wyplenienia w Polakach na przyszio§é wszelkich idej odrebnosci,

1) Np. Przemyst z Krélestwa, ubogi w rudy zelazne, musial zelazo sprowa-
dza¢ z zagranicy, a w Rosjj z powodu wysokiej taryfy celnej kosztowalo ono
o 100% drozej, niz w Prusach. Podobna sytuacja istniala w dziedzinie koksu, ba-
welny (okreg przemystowy moskiewski uzywal bawelny srodkowo-azjatyckiej) i t. p.

) Feldman Jézef Sprawa Polska w latach 1864—1894, Lwow, 1930.
Pamietnik V Powsz. Zjazdu Hist. Poi. w Warszawie. T. I. Referaty, str. 440—441.
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buntéw i niepokojéw staly sie reformy dotychczasowego ustroju
administracyjnego Krolestwa Polskiego oraz zwigzane z nimi prze-
obrazenia spoleczne i gospodarcze. Zmiana form administracyjnych
tej czesci zaboru rosyjskiego, jaka bylo po Powstaniu Styczniowym
Krélestwo Polskie, miala w opinii miarodajnych czynnikéw rosyjskich
uleczyé raz na zawsze mieszkaficow Krélestwa od marzen niepodle-
glosciowych i ruchéw zbrojnych, zwiaza¢ organicznie Krélestwo
z Rosja, jak to uczynicno z ziemiami Litwy, Podola i Wotynia.
Z puntu widzenia rosyjskiego nalezalo wreszcze polozy¢ kres tym
wszystkim instytucjom, ktdre, istniejac z réznymi zmianami od roku
1815, a wlasciwie od organizacji Ksiestwa Warszawskiego, stanowitly
nieprzenikniong zapore dla ostatecznego zjednoczenia ziem polskich
z Cesarstwem.

Program to nie nowy, pielegnowany juz w poczatkowej dobie
zalozenia Kroélestwa, odsuwany z koniecznosci przez niezalezne od
Rosji czynniki miedzynarodowe i polskie, zachwiany w krétkotrwalym
okresie uspokojenia wzburzonego Krolestwa Polskiego ,reformami”
Wielopolskiego, w roku 1864 przychodzil jako wyprébowana w ro-
syjskim systemie rzadzenia metoda niszczenia odrgbnosci pclitycznej
i narodowej podbitego kraju. Trwal zas odtad nieprzerwanie az do
zerwania faktycznej lacznosci ziem polskich z panstwem rosyjskim.

Praca reformacyjna tego kresu, jak powiada Rejnke!): ,obej-
mowata cala organizacje rzadowa, niszczyla tradycje i dotykala
spraw materialnych, sfowem ogarniala cale zycie ludnosci miejscowej,
ktore nalezalo zawrécié ze starej drogi i wprowadzié na nowa”. Tg
«nowa droga” — wedlug wyrazenia historyka rosyjskiego — bylo
umocnienie panstwowosci rosyjskiej w Krolestwie, a $rodkiem —
unifikacja prawodawstwa, administracji, szkolnictwa, ustroju go-
spodarczego i spolecznego, cho¢ wszystkie te dziedziny zycia pol-
skiego na terenie Krolestwa tak radykalnie odbiegaly od form

rosyjskich Cesarstwa.

L

Sprawa przeprowadzenia reform w Krolestwie powstala w lecie
1863 roku w Petersburgu, w czasie gdy gléwny naczelnik kraju
Pélnocno-Zachodniego, general-adiutant Nazimow podal si¢ do dy-
misji, nie mogac opanowaé powstania na Litwie i Rusi?), i gdy
margrabia Aleksander Wielopolski w pismie do W. Ks. Konstantego

Y Oczerk zakonodatielstua Carstwa Polskawo (1807—1I881), Petersburg
1902, str. 3.

?) Tatiszczew Imperator Aleksandr II, Jewo zizii i carstwowdnie. Pe-
tersburg, 1903, t. I, str. 470.

11
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z 12 czerwca 1863 prosil o zwolnienie go na dwa miesigce z urzedu
dla poratowania zdrowia zagranica!), W samym rozgwarze powsta-
nia, kiedy trzy panstwa: Francja, Anglia i Austria w depeszach
swych z 30 lipca 1863 roku?) zadaly od Rosji zastosowania srodkow
dla uspokojenmia kraju, zrzucajac inaczej na nig cala odpowiedzial-
no$é za nastepstwa, przyszla sucha odpowied? ministra spraw za-
granicznych, ks. Gorczakowa, iz Rosja zastosuje sie do wskazan
mocarstw i dotozy wszystkich staran, aby porzadek w Krélestwie
zostal jak najpredzej przywrécony, a w $lad za tym decyzje cesarza
Aleksandra 1I. Cesarz wezwal do siebie z zagranicy na audiencije
Mikotaja Aleksiejewicza Milutina, brata ministra wojny?) i 31 sierp-
nia 1863 roku w dwugodzinnej rozmowie wyltozyl mu swéj poglad na
sytuacje w Krélestwie oraz na koniecznos$é¢ przeprowadzenia w nim
gruntownych reform *).

Doswiadczenie dotychczasowe przekonalo cesarza o bezskutecz-
nosci dazenia do pogodzenia zasad parsiwowosci rosyjskiej z ,urosz-
czeniami” szlachty polskiej, wyzszego i nizszego duchowienistwa
katolickiego oraz mieszczan, ktérzy, nie zadawalniajac sie ustgpstwamij,
marza rietylko o zupelnym oddzieleniu swego kraju od Rosji, ale
i o oderwaniu od niej t. zw. ,kraju zabranego” t. j. wszystkich jej
krajéw zachodnich. Jedyny ratunek moze przyjsé od strony wioscian
polskich, stanowiacych znakomita wiekszosé ludnosei. Chlopi w Kro-
lestwie bez wzgledu na.swobode osobista znajduja sie w wyjatkowo
nedznym polozeniu, bo w calkowitej zaleznoéci od panéw-obywateli
ziemskich. Nalezy wiec — zdaniem cesarza — uczyni¢ wszystko,

) Ibidem, str. 472. Wielopolski opuscil Warszawe 4/16.VIl.1863 r. Z kon-
cem sierpnia nastapilo zwolnienie ze wszystkich urzedéw, wyjazd do Niemiec,
osiedlenie si¢ na stale Wielopolskiego w Dreinie, gdzie tez 30.XIL1877 r, zycie
zakoriczyl.

2y Tatiszczew, t. I, str. 493—496,

%) Projekt wystania Milutina do Krélestwa powstal u Aleksadra II znacznie
weczeéniej, bo jak wspomina Tatiszczew t. I, str. 450, w chwili, gdy w r. 1862
rozwazano w Petersburgu projekt oddzielenia wladzy cywilnej od wojskowej i gdy
cesarz byl poczatkowo przeciwny mianowaniu na stanowisko wielkorzadcy cywil-
nego Krélestwa Wielopolskiego. Przybyly woéwczas z zagranicy (wezwal go brat
general, minister wojny) Mikotaj Milutin otrzymal dwa listy: jeden od W. Ks. He-
leny, i drugi od przyjaciela Golowina, W liscie tym Golowin donosi! Milutinowi
o opinii w tej sprawie W. Ks. Konstantego, aby Milutin odméwil kategorycznie
przyiecia stanowiska w Polsce, gdyz to stanowisko winien objaé Polak. Wplywy
W. Ks. Konstantego i Heleny Pawléwny, szczerze lubianej przez Aleksadra II,
a popierajacych margrabiego, wzigly ostatecznie goére i z ustug Milutina tym razem
Rosja nie skorzystala. Tatiszczew, t I, str. 450—451, Leroy Beaulieu:
Un homme d'Etat Russe, str. 132—133.

4 Tatiszczew, t. I, str. 504.
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aby pozyska¢ sobie tych wloscian, przyciagna¢ ich serca do tronu
rosyjskiego, odseparowaé od reszty spoleczeristwa polskiego i na nich
przede wszystkim si¢ oprze¢ w realizowaniu wielkiego programu re-
form na obszarze Krolestwa.

Mimo wicelkiego dowodu zaufania, jaka byla bezwatpienia ze
strony Aleksandra II che¢ powierzania tak odpowiedzialnego stano-
wiska Milutinowi, ten poczatkowo wymawial si¢ nieznajomoscia kraju,
jego przeszlosci, praw, jezyka, wreszcie zlym stanem zdrowia. Sta-
nelo jednak na tym, ze Milutin rzecz calag rozwazy, a po powrocie
cesarza z Finlandii przedstawil plan najpilniejszych zarzadzen dla
Krélestwa, Rzeczywiscie, druga audiencja miala miejsce w polowie
wrzesnia 1863 roku, po poworcie Aleksandra II do Petersburga z Fin-
ladii, a tuz przed wyjazdem jego na Krym. Nie przesadzajac sprawy
objecia przez Milutina jakiegokolwiek stanowiska w Krélestwie, po-
stanowiono wtedy wyjazd Milutina w towarzystwie jego dawnych
wspolpracownikéw w sprawie wloscianiskiej: Samarina i ks, Czerka-
skiego do Polski, celem przeprowadzenia badari na miejscu i ulozenia
ogélnego planu reform ustawodawczych. Wazne jest przytym dla
roli tego dzialacza rosyjskiego w Krélestwie, ze na uwage Milutina,
iz pragnalby sie przede wszystkim poswiecié kwestii urzadzenia
ludnosci wiejskiej, jako najbardziej palacej, a przytym najlepiej mu
znanej, cesarz odrzekl: ,Ja tez tak sadze, ale chcialbym, abys$ sie
nie ograniczal tylko do tego. W Polsce caly zarzad jest zty. Trzeba
zajaé sie¢ wszystkim" 1),

IL

Podr6z Milutina, Samarina i Czerkaskiego byla sprawa palaca
jesli si¢ zwazy dwie okolicznosci nastepujace: a) polozenie t. zw.
kwestii wlosciafiskiej w Krolestwie Polskim oraz b) koniecznosé dla
Rosji stlumienia istniejacego wciaz ruchu powstanczego wlasnie przy
pomocy uwlaszczenia chlopow.

Stan kwestii wloscianskiej na terenie Krélestwa przedstawial
sig zupelnie inaczej, anizeli w Rosji. Tam inicjatywa oswobodzenia
wloécian wyszla w r. 1856 od cesarza Aleksandra II, pod ktérego
przewodnictwem powstal zrazu Tajny Komitet dla rozpatrzenia srod-
kéw reformy wloscianiskiej, a nastepnie dopiero Gléwny Komitet
(»Glawnyj Kamitiet pa krestianskomu dielu”)} pod przewodnictwem
prezesa Rady Paristwa, gen. adj. ks. A. Orlowa?).

Y ﬂtiszczew, t. 1, str, 504—505,

%) Na podstawie zapisek senatora i tajnego radcy Jacka S ofowiewa.p,

t. wSprawa wtosciariska w latach 1856—1859", Rus. Star. 1880, str. 319—361. Co
ciekawsze, ze ks. A. Orlow stal na czele opozycji, majac w tej sprawie dzielnego
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Pod koniec roku 1857 utworzono komitety gubernialne w kraju
poélnocno-zachodnim!), w ciagu roku 1858 i na poczatku 1859 zbie-
rano projekty od wszystkich komiteté6w prowincjonalnych, wreszcie
w roku 1859 powolano do zycia Komisje Redakcyjne pod kierun-
kiem J. Rostowcewa?). Nastepnie projekty, opracowane przez Ko-
misje Redakcyjne, weszly pod obrady Gléwnego Komitetu, kiérego
pracami kierowal podéwczas w. ks. Konstanty Mikolajowicz, a stad
juz w lormie gotowej znalazly sie do ostatecznego przyjecia 28
stycznia 1861 roku na posiedzeniu Ogélnego Zebrania Rady Panstwa.

Przy rozpatrywaniu stanu sprawy wloscianiskiej w Krolestwie
napotykalo si¢ odrazu na liczne trudnosci, wyniklte przede wszystkim
ze wzgledu na czas i okolicznosci, towarzyszace prébom uregulowa-
nia zaleznosci panszczyznianej i uwlaszczenia chlopéw. Juz bowiem
konstytucja Ksigestwa Warszawskiego znioslta zaleznosé pafiszczyzniana
chtopéw, a dekret ksigcia Warszawskiego z 21 grudnia 1807 r.?)
potwierdzil swobode przesiedlania si¢ wloscian. Nastepnie na pod-
stawie Ukazu Mikolaja | z 4 pazdziernika 1836 r.* w majatkach

sojusznika w gen.-gubernatorze moskiewskim, hr, Zakrewskim, natomiast powierni-
kiem my$li cesarza byli: minister spraw wewnetrznych Sergiusz Lanskoj i jego to-
warzysz A, Lewszyn, a pézniej od r. 1859 Mikotaj Milutin. Poczatkowo z dziatal-
no$ci Komitetu Aleksander II byl niezadowolony, gdyz w wiekszosci swojej zamyslat
on 9 zahamowaniu wszelkich prac, dopiero sytuacja ulegla zmianie, gdy 15.VIL1857
re wszedl do Komitetu W, Ks. Konstanty.

1) Resxrypt cesarski w tej sprawie nosi date 20.X1.1857. Opozycija, zreszta
bardzo liczebna i wplywowa, pragneta ograniczy¢ te akcje do gubernij péinocno-
zachodnich, ale Lanskoj otrzymal pozwolenie rozestania do wszystkich gubernatorow
oraz przewodniczacych szlachty w Rosji odpowiedzi na znany juz powszechnie
adres szlachly wilenskiej (z inicjatywy gen.-gub, Nazimowa) do cesarza o oswobo~
dzenie chlopéw.

?) Komisje Redakcyijne powstaly na zasadzie reskryptu cesarskiego z 17.IL
1859. Na pierwszym posiedzeniu Komisji 4.II w mieszkaniu Rostowcewa w Peters-
burgu (Wyspa Wasyla, ul. Linia Kadecka) obecni byli: J. Rostowcew, Zukowskiij,
J. Solowiew, M. Milutin, Girs, Luboszczynskij, M. Siemienow, Bulygin, Kataczew,
Buthakow i P. Siemienow. Po $mierci Rostowcewa (6.I1.1860) przewodniczacym
Komisyj Redakcyjnych zostal hr. Wiktor Panin.

Na podstawie M. Siemienowa Diejatielnost J. Rostowcewa w Redak-
cjonnych Kamisjech pa krestianaskomu dielu druk w ,Russkom Wiestnikie" 1864
r. oraz Skrebickiego Krestianskoje dielo w carstwowanie Imperatora Ale-
ksandra I1.

3y Dz, Pr, Ks, Warsz. T, I, 10.

4) Dz, Pr. Krol, Pol. T. XVII, 322, Na polepszenie doli chlopéw w Kréle-~
stwie, jako na érodek, majacy na przyszlo§é sparalizowaé wszelkie ruchy powstan-
czy zwrbcil juz uwage cesarz Mikotaj [ — pisze o tem Rejnke. str, 7. Szczer-
batow, t. IV, str. 180 przytacza list Mikolaja do Paskiewicza z 5.X.,1831 r.
wZwr6é, prosze, uwage na polozenie chlopéw, czyby nie mozna polepszyé ich do-
brobytu, organizujac na wzér tego, co uczyniono w Prusach w Poznaniu, z czego
mieszkaricy sa zupelnie zadowoleni, a wladza warstw wyzszych i wplyw jej na lud
nietylko ostabiony, lecz prawie zniszczony (,Unicztozen"); tatwo ci bedzie dowie-
dzie¢ si¢ o tym i przedlozyé projekt odpowiedni”.
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skonfiskowanych zlagodzono cigzary osobiste i ulatwiono moznosé
nabywania dzialek na zasadzie prawa czynszowego bezterminowego
oraz w majoratach, darowanych Rosjanom, uwalniano powoli chlopow
od pafiszczyzny, a ziemie im przydzielone oblozono czynszem'?).
W r. 1844 zasady tego ukazu rozszerzono na dlugolerminowe dzier-
zawy w majatkach duchownych?). A w r. 1846 ukazem cesarskim
z 7 czerwca (26 maja) uczyniono prébe zlagodzenia doli chlopéw
i w majatkach prywatnych?®). Zabroniono mianowicie wlascicielom
majatkow wydalaé wloscian z zajmowanych przez nich kawalkéw
ziemi, zmniejszaé te ziemie, albo przylaczaé je do obszaréow dwor-
skich. Jako érodek dalszy dla urzadzenia bytu wloscian ukaz pole-
cal oczynszowanie oraz usuniecie najméw obowiazkowych i ,daro-
wizn” czyli pracy domowej, ,nie majacej podstawy prawnej”. Do
tej pracy darmowej zaliczono pézniej prace nie okreslone ani liczba
dni, ani rozmiarami.

W zwiazku z projektami zniesienia panszezyzny i uwlaszczenia
chlopow w Rosji Rada Administracyjna Krolestwa Polskiego wydala
16 grudnia 1858 r. prawidla o dobrowolnym oczynszowaniu wloscian #),
a 4 maja 1861 r. wyszedl ukaz o zamianie powinnos$ci panszczyznia-
nych na okup, bedacy tylko surogatem czypszu i przejsciem do
oczynszowania na zasadzie klasyfikacji gruntéw?®). Ukaz ten, jak
i nastepny z 24 maja 1862 r. o obowiazkowym oczynszowaniu®) byt
dzielem margrabiego Wielopolskiego, ktory, choé zdecydowany wrég
paniszczyzny, nie godzil si¢ z zasada uwlaszczania z urzedu, wysu-
wajac oczynszowanie przy zniesieniu wspolnych laséw 1 pastwisk ?).

') O ukazie tym wspomina Szczerbatow w Dodatkach do T. V, str. 285
i dodaje, ze nie byl on wprowadzony w zycie.

?) Dz, Pr. Krél, Pol, T, XXXIV, 460.

%) Dz. Pr. Krol. Pol, T. XXXVIIL, 5.

1) Dz. Pr. Krél, Pol. T, LII, 46.

5 Dz. Pr. Krél. Pol. T. LVII, 378. Akt z 4.V.1861 r. zostal poprzedzony
znanym okélnikiem Towarzystwa Rolniczego, podpisanym przez Andrzeja Zamoy-
skiego 20.I11,1861 r. o uwlaszczeniu przez okup czynszu, ktéry w warunkach 6w-
czesnego wzburzenia umystéw i goraczkowych oczekiwan ze strony wloscian — jak
Powiada""l'Spasowicz na str. 291 (Literacki i ,polityczny spadek po A. Wielopol-
skim) — mogt prowadzié¢ do hurtownego zaprzestania panszczyzny, a potym do
rozcigcia sprawy wloscianskiej przez uwlaszczenie, jezeli nie za pét darmo, to za
znacznie zmniejszonym okupem”.

% Dz Pr, Krél. Pol. T. LX, 38.

) Wielopolski pozostal tu wierny, jako prawnik, kodeksowej idei wlasnosci
(prawo rzymskie, kodeks Napoleona), a jako przedstawiciel wiekszoéci inteligencii
polskiej, skiadajacej sie podéwczas ze szlachty, daznosciom zachowawczym warstwy
ziemiarskiej, niezdolny — jak mo6wi Spasowicz (str. 292—293) do odegrania roli
reformatora w duchu Cavoura, ,Reforma (uwlaszczeniowa) w zadnym wypadku,

dla najbardziej nawet naglacych wzgledéw politycznych nie miescita sie w jego
glowie",
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Tak oto w ogblnym zarysie przedstawial si¢ stan prawny kwe-~
stii wloscianiskiej do momentu wybuchu powstania Styczniowego
i wydania przez Centralny Narodowy Komitet, jako Tymczasowy
Rzad Narodowy, manifestu do calego narodu polskiego z dnia 22
stycznia 1863 r. i dekretu z tegoz dnia o calkowitym uwlaszczeniu
“wloscian i przyszlej dla wlasécicieli gruntéw indemnizacji z ,,fundu-
sz6w narodowych za poérednictwem dltugu Paristwa”.

Podr6z Milutina, Samarina i Czerkaskiego po Krolestwie Polskim
dla zaznajomienia si¢ dokladnego z warunkami bytowania chlopa
polskiego, stosunku jego do wlasciciela oraz wlasciwosci ustroju
gminnego na wsi frwala szesé¢ tygodni!). Rezultatem jej stalo sie
szczegblowe sprawozdanie, opracowane przez Samarina. a przedsta-
wione przez Milutina cesarzowi w konicu grudnia 1863 roku po po-
wrocie jego z Liwadii?). Aleksander Il aprobowal projekty tej
nadzwyczajnej lotnej komisji, zgodzil si¢ w calej rozciaglosci na jej
postulaty, wreszcie polecit przedstawié je ad hoc stworzonemu spe-
cjalnemu Komitetowi, w ktérego sklad weszli Mikotaj Aleksiejewicz
Milutin, Jerzy Teodorowicz Samarin, ks. Wtodzimierz Aleksandrowicz
Czerkasskij, szef zandarméw Rosji—ks. Wasyli Dolgorukij, ministro-
wie: Walujew, Zielonyj i Rejtern, przewodniczacy departamentu
oszczednosciowego w Radzie Panistwa—Czewkin; sekretarz stanu do
spraw Krélestwa Polskiego—Platonow, wiceprzewodniczacy Rady Pan-
stwa dla Krolestwa—Arcimowicz i sekretarz stanu—Zukowskij w chara-
kterze sekretarza Komitetu?). Przewodniczacym Komitetu, a zarazem
zastepca cesarza zostal ks. P. Gagarin, mianowany po $mierci hr’
Bludowa przewodniczacym Rady Paristwa dla Cesarstwa i Komitetu
Ministréw. Projekty Komisji Milutina byly w ciagu dwéch miesiecy:
grudnia 1863 r. i stycznia 1864 r. przedmiotem narad Komitetu Ga-
garina, aby ulec w formie ostatecznej aprobacie Rady Panstwa?).
19 lutego (2 marca) 1864 roku — jak powiada Tatiszczew — ,w dzie-
wiata rocznice objecia tronu i w trzecig akurat od dnia zniesienia
pafiszczyzny” cesarz Aleksander II podpisat cztery nastepujace
ukazy: 1) o urzadzeniu wloscian, 2) o gminie wiejskiej, 3) o komisji

" Tatiszczew, t. I, str, 505, Teren objazdu przez Komisje Milutinowska
nie jest ustalony. Biograf ks. Czerkasskiego, B, Markow, méwi o tym, ze Milutin, ks.
Czerkasskij i Samarin objechali wszystkie gubernie Krélestwa, biograf zas Samari-
na, Dymitr Samarin, Zze Samarin ,pod straza silnego konwoju, wskutek trwajacego
powstania” objechal trzy powiaty, Tatiszczew dodaje o zwiedzeniu przez Komisje
Milutina tylko pieciu gubernij Krélestwa,

) Krzeminski, str. 122; Tatiszczew, t I, str. 505,

%) Sklad Komitetu podaje za Tatiszczewem.

) Tatiszczew, t I str. 506.
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likwidacyjnej i 4) o sposobie wprowadzenia w zycie nowych posta-
nowiefi o wloscianach '),

Te cztery ukazy carskie z 19 lutego (2 marca) 1864 roku,
przywiezione z Petersburga do Warszawy przez hr. Baranowa, roz-
poczynaja 6w stawny okres reform rosyjskich w Kroélestwie, majacy
na celu ostateczne unicestwienie odrebnosci Krolestwa Polskiego,
" wytworzenie nowych warunkéw bytu na ziemiach tej czesci Polski.
Ukazy roku 1864 staly sie¢ kamieniem wegielnym wszystkich pézniej-
szych aktéw dokonywanych przez Rosjge na zywym organizmie na-
rodu. Przekreslajac dotychczasowy stan rzeczy, wbijaly sie klinem
w spoteczenistwo polskie.

Jezeli bowiem chodzi o akty uwlaszczeniowe, to ukaz Aleksan-
dra II z r. 1864 byl prawdziwym zaklamaniem rzeczywistosci. Uwlasz-
czenie wloscian rosyjskich ogloszono w ukazie z 19 lutego 1861 rokuy,
aby, wzbudziwszy zawis¢ w chlopie polskim, tymbardziej przykué go
do rydwanu panistwowosci rosyjskiej?). Powstanie Styczniowe przy-
chodzilo tu ze swoim dobrym prawem pierwszego czynu,

sNie zdolalo ono wprawdzie wytworzy¢ nazewnatrz faktu ogél-
nie dokonanego, ale wytworzylo w trzech milionach ludu potezny
fakt pozadania, ktérego rzad rosyjski nie mégt juz teraz niezaspo-
kojonym pozostawié, jezeli nie chcial tych wlaénie milionéw ludu
mie¢ przeciwko sobie” %),

Posiadamy zreszta w tej mierze wystarczajace swiadectwa ro-
syjskie *). Rozejrzawszy si¢ w sprawozdaniach zandarmerii i naczel-
nikéw wojskowych o usposobieniu ludu, Milutin wystal z Warszawy
do cesarza memorial, w ktérym wskazywal na bezskutecznosé wszel-
kich érodkéw i na to, ze poza dekret Tymczasowego Rzadu Naro-
dowego z 22 stycznia 1863 r. cofnaé sie juz nie podobna.

1) “teksty dekretéw poza Dziennikiem Praw Krélestwa Polskiego zostaly
ogloszone w ,Shornikie prawitielstwiennych raspariazenij po Uczreditielnomu Ka-
mitietu w Carstwie Polskom”. Warszawa, 1867. T, I dotyczy praw i rozporzadzen
Komitetu Urzadzajacego z r. 1864. Tekst dekretu czwartego o ustanowieniu Komi-
tetu Urzadzajacego wydrukowano w Dz. Pr. T. LXII, 135,

?) Podciagniecie Krélestwa pod reskrypt uwtaszczeniowy z r. 1861 utatwilo-
by znacznie rozwiazanie zagadnienia w samej Rosji. Najlepszym dowodem jest
fakt, z2e w poczatkach opracowania reformy wloscianskiej f.anskoj zwrécit sie przez
Nazimowa po opinie do szlachty wileniskiej.

 Krzeminski, 124,

*) ,Abazrienje mier priniatych pa Carstwu Polskomu poslie 1863 goda", str.
5. ,Wsiepoddanniejszyj atczot o diejstwiach general-palicmejstiera w Carstwie Pol-
skom z 1864 goda”, str. 54.
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W sferach petersburskich z cesarzem na czele zdawano sobie
w dostatecznej mierze sprawe, ze teraz wreszcie z okazji ostatniego
powstania, jak i stanu t. zw. sprawy polskiej na terenie miedzy-
narodowym, przyszedl czas decydujacych porachunkéw Rosji z Kré-
lestwem. A ,wszystko to moglo byé dokonane — zdaniem urzedo-
wego historyka rosyjskiego!) — nie zapomoca starych s$rodkow
wladzy i ludzi, przywyklych do przestarzatej rutyny, ani tez zapo-
moca instytucyj stalych, przygotowanych do dzialania w warunkach
normalnych”. '

Istotnie, Takimi instytucjami staly sie, tworzone kolejno: 1)
Komitet Urzadzajacy, 2) Komitet do Spraw Kroélestwa Polskiego i 3)
Wiasna Jego Cesarskiej Mosci Kancelaria do spraw Krolestwa Pol-
skiego?). Komitet Urzidzajacy powolal do zycia ukaz cesarza Ale-
ksandra II z dnia 19 lutego (2 marca) 1864 r.?), naznaczajac likwidacje
wszystkich jego agend na dzien 1 kwietnia 1871 roku?), Komitet
do spraw Krélestwa Polskieso w Petersburgu, jako miejscem stalego
swego pobytu, tworzyl ukaz cesarza z 25 lutego {8 marca) 1864 roku,
a wiec w szes¢ dni po podpisaniu ukazu o Komitecie Urzadzajacym ?).
Komitet do spraw Krolestwa Polskiego przetrwal najdiuzej ze wszy-
stkich tych trzech instytucyj, bo do 29 maja (10 czerwca) 1881 r.°©),
Wreszcie Wtlasna Jego Cesarskiej Mosci Kancelaria do Spraw Kré-

) Rejnke, str. 3—4.

?) Dla oceny roli tych trzech instytucyj pod wzgledem prawno-administra-
cyinym patrz dr. Antoni Okolski, Wyklad prawa administracyjnego oraz
prawa administracyjnego obowiqzujqcego w Krélestwie Polskim. Warszawa, 1830,
t. I-IIl. W odniesieniu za$§ specjalnie do dzialalnosci Komitetu Urzadzajacego
opieralem sie na:

a) Dzienniku Praw od tomu LXII (r. 1864) do LXXI (r. 1871),

b) Postanowieniach Komitetu Urzadzajacego w Krolestwie Polskim — Pasta-
nawlienja Uczreditielnawo Kamitieta w Carstwie Polskom. Zbioru tego
wyszlo 21 tomoéw, tylko w jezyku rosyjskim. Druk ,Postanowien”
trwal od 1865 do r. 1871, )

c) Zbiorze rozporzadzen rzadowych Komitetu Urzadzajacego w Krélestwie
Polskim., — Sbornik prawitielstwiennych raspariazenij pa Uczreditielnomu
Kamitietu w Carstwie Polskom, 7 toméw.

% Dz, Pr. Krol. Pol. T. LXII, 135, Ukaz o sposobie wprowadzenia w zycie

nowych postanowien o wloscianach,

%) Dz. Pr. Krél. Pol. T, LXXI, 133, Wtasciwie pierwszy ukaz cesarski do-
tyczacy likwidacji Komitetu Urzadzajacego wyszedt z wlasnej Jego Cesarskiej Mosci
Kancelarii do Spraw Krélestwa Polskiego 30.VIL.1870 r. za Nr 1216, a ogloszony
zostal w Postanowieniach Komit, Urzadz, 23.1 (3.1) 1871 r. T. XXI, 38.

%) Postanowienia Komitetu Urzadzajacego, t. VIII, str. 591.

5} Zbiér uprawnien, p.342 Rejnke, RozdzIV.Zwiniecie Komitetu do spraw
Krélestwa Polskiego nastapilo juz za panowania cesarza Aleksandra II], po ostatecz-
nym stadium reorganizacji urzadzeri administracyjnych i prawnych Krélestwa, po
tkwidacji wszystkich préb odrebnosci Krolestwa od Rosji.
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lestwa Polskiego istniata na podstawie ukazéw od 19 maja 1866 roku
do 26 sierpnia 1876 roku!l).

Komitet do spraw Krélestwa Polskiego w Petersburgu byl do
grudnia 1866 roku instytucja nieznana samemu Kroélestwu, dzialat do
tego czasu potajemnie, w bezposredniej zaleznosci do samego cesa-
rza, a w rzeczywistosci stal sie wlasciwa kuZnia wszystkich projek-
téw, reformujacych z gruntu caly ustroj Krélestwa w tym przelomo-
wym momencie od r. 1864 do r. 1871, gdy istnial Komitet Urzadzajacy,
a nawet przez lat dziesieé po nim, stanowigcych okres utrwalajacy
przeksztalcenia administracyjne, spoleczne i gospodarcze w Krole-
stwie Polskim?). Czlonkami jego byli ludzie, stojacy wéwczas naj-
blizej osoby cesarza, obdarzeni jego zaufaniem i wyprébowani
w pracy rusifikacyjnej dziatacze epoki Aleksandra II, a mianowicie:
ks. Pawel Gagarin, rzecz. tajny radca, jako przewodniczacy pod nie-
obecnos$é cesarza, a dalej Mikolaj Milutin, hr. Wiktor Panin, rzecz.
tajny radca, b. prezes Komisyj Redakcyjnych do spraw wloscianskich
w Petersburgu, Konstanty Czewkin, general-adiutant, czlonek Rady
Panistwa i Gléwnego Komitetu wlosciatiskiego Walujew, rzecz. tajny
radca, minister spraw wewngtrznych i general-adiutant Zielonyj,
minister laséw i débr panstwowych?). Stanowisko sekretarza Komi-
tetu, a zarazem zarzadzajacego jego pracami objal Stefan Michajlo-
wicz Zukowskij*).

) O powstaniu wlasnej Jego Cesarskiej Mosci Kancelarii do Spraw Kréle-
stwa Polskiego zawiadomiono namiestnika za poérednictwem ministra Sekretarza
Stanu pismem z dn. 19 (31) V. 1866 r. za Nr. 9699, Postanowienie Komitetu Urza-
dzajacego, T. VII, posiedz. 138, punkt 651, str, 302. Ukaz o zniesieniu kancelarii.
Zbioér praw, 1876 r. Nr 770,

2) O powolaniu tego Komitetu do spraw Krélestwa Polskiego cesarz polecit
Senatowi Rzadzacemu podaé do wiadomosci publicznej dopiero na jesieni 1866 r.,
co tez Senat uczynil pismem z 1,XI.1866 r. i dlatego Milutin, otrzymawszy je
w grudniu 1866 r, zawiadamia namiestnika Berga pismem z 24.XI1.1864 r. (5.1.1867)
za Nr. 12108. Zbiér postanowiern Komitetu Urzadz. t. lIL

3) Zbiér rozporzadzen Komitetu Urzadz. t. III. R. 1866, str. 400 i 401. Krze-
minski, str. 123—125,

) Russkaja Starina, luty 1880, str, 363—365. Stefan Michajtowicz Zukowskij
ur, 1818 we wsi Komaszowo pow, Newelskiego, gub. Witebskiej. Ukoriczyl pensjo-
nat szlachecki przy uniwersytecie petersburskim i w 1835 wstapit do osobistej
kancelarii namiestnika Krél. Pol. Ojciec jego Michal umarl w Warszawie w r. 1836
na stanowisku osobistego urzednika przy Paskiewiczu. W r. 1838 Stefan Zukowskij
opuscil Krélestwo, przeszedlszy do kancelarii Komitetu Ministrow w Petersburgu,
aby w r. 1843 z powodu choroby nogi podaé¢ sie¢ do dymisji. W r. 1845 wstepuije
do kancelarii cesarskiej i przez 6 lat jest pomocnikiem stats-sekretarza rosyiskiej
Rady Panstwa. Za panowania Aleksandra 1l od 1 stycznia 1856 r. pelni obowiazki
stats-sekretarza w departamencie spraw Krolestwa Polskiego. W r. 1858 zarzadza
sprawami komisji prawnej (z 7 oséb zlozonei) przy Gléwnym Komitecie do spraw
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Zadanie Komitetu do spraw Ktdlestwa Polskiego polegalo na
roztrzasaniu projektéw prawodawczych i przeksztalcen administra-
cyjnych, opracowywanych przez Komitet Urzadzajacy na miejscu
w Warszawie, uzgadnianiu ich z ogélnymi prawami i ustrojem Ce-
sarstwa oraz na zachowaniu nalezytej $cistosci i jednosci kierunku,
dazacego do calkowitego i ostatecznego zespolenia Krolestwa z Rosja.

Wtasna Jego Cesarskiej Mosci Kancelaria do spraw Kroélestwa
Polskiego, utworzona na miejsce zniesionego Sekretariatu Stanul),
koncentrowala wszystkie prace prawodawcze dla Krélestwa stosownie
do bezposrednich wskazéwek cesarza i na jego specjalne rozkazy.
Projekty prawodawcze po opracowaniu przez kancelarig Milutina
przechodzily, zaleznie od rodzaju sprawy, do rozpatrzenia albo Ko-
mitetu do spraw Krolestwa Polskiego, albo do wyzszych instytucyj
panstwowych. Kancelaria ta miala na celu przyspieszenie reform,
przedsiebranych w Krélestwie, przez jak najbardziej doktadne przy-
gotowywanie wszystkich potrzebnych do tego danych, stale ich uzu-
pelnianie, gdyz byly one podstawa do wydawania odpowiednich praw
i rozporzadzer rzadowych. Ostatni minister sekretarz stanu Platonow
zostal uwolniony, a kierownikiem nowoutworzonej kancelarii miano-
wano Mikolaja Milutina, ktéremu przystugiwaly odtad wszystkie pra-
wa, jakie posiadal dotad minister sekretarz stanu Krélestwa Polskiego
Wszystkie wladze, a wiec: namiestnik, ministrowie i inni musieli
znosi¢ sie z Milutinem; rozkazy cesarskie mialy mu byé réwniez ko-
munikowane 2).

Komitet Urzadzajacy, powolany do zycia czwartym z kolei
ukazem Aleksandra I z 19 lutego (2 marca) 1864 r., uznany jako
instytucja przejsciowa tymczasowa, mial pierwotnie przeprowadzi¢
reforme wloscianiska i uporzadkowaé wszystkie sprawy z nia zwia-
zane, a wiec ustalenie granic i rozmiaréw przydzielonej wloscianom
ziemi, zachowanie prawa serwitutéw, unormowanie wysokosci nalez-

wloscianskich. Od 17.11.1859, jako cztonek Komisyj Redakcyinych, az do kosica
1861 r,, jest jednym z czolowych reformator6w kwestii wlosciariskiei w Rosii
W roku 1863 otrzymuje nominacje na stats-sekretarza cesarskiego z obowigzkiem
kierowanja pracami Komitetu Gagarina, stworzonego dla rozpatrywania projektéw
ziozonych przez Milutina i jego towarzyszy, po ich podrézy do Krélestwa. Jako
znawca stosunkéw polskich zostaje delegowany w charakterze sekretarza i zarza-
dzajacego pracami powstalego w r. 1864 Komitetu do spraw Krélestwa Polskiego
w Petersburgu, W roku za§ 1869 czlonkiem i zarzadzajacym sprawami Komitetéw
o urzadzeniu stanu wloscianskiego w Krélestwie Polskim, Umarl 23.1X.1877 w Ba-
zylei w Szwajcarii, odznaczony przez cesarza Aleksandra Il orderem $w. Aleksan-
dra Newskiego (1872 1.), a na krétko przed $miercia tymze orderem z brylantami.

!} Zbiér rozporz. Komitetu Urzadz. T. Il Okolski T. I, str. 204—206.

?) Odezwa Milutina do Berga z 19 (31) V.1866 r. (Post, Komitetu Urzadz.
T. VII, 302) ustalala zasady urzadzenia kancelarii.
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nych wlascicielom ziemskim sum za utracona na rzecz wlo$cian ziemie
oraz sposobu ich splat ze skarbu panstwa. Wkrétce jednak, w miare
kasowania wyzszych wladz centralnych Krélestwa, pelnomocnictwa
Komitetu byly rozszerzane, a jego dzialalno$¢ objela cala wyzsza
administracje kraju.

W ukazie juz przez nas wspominanym!), a bedacym podstawa
dla dzialalnoéci Komitetu Urzadzajacego, artykuly od 3-go do 10-gdo
traktuja o organizacji Komitetu?®). Artykul 3-ci méwi o skladzie
personalnym. Wedlug tego Komitet zasiada pod prezydencja namie-
stnika Krélestwa przy udziale os6b, mianowanych przez cesarza
oraz tych, ktérzy zostana wezwani przez przewodniczacego kazdo-
razowo, gdy sprawa bedzie dotyczyla ich resortéw, a mianowicie:
general-policmajster Krélestwa, dyrektorzy Komisyj Rzadowych, pre-
zes oraz czlonkowie Komisji Likwidacyjnej. Oprécz tego, na podsta-
wie art. 22, wzywani sa na posiedzenia Komitetu przewodniczacy
komisyj wloscianiskich (o komisjach wloscianskich méwia artykuty od
11 do 27) z prawem glosu doradczego ?).

Decyzje na posiedzeniach Komitetu zapadaly prosta wigkszoscia
gloséw, na wypadek za$§ réwnosci rozstrzygal sprawe glos przewo-
dniczacego, Jeden ze stalych czlonkéw Komitetu kierowal jego pra-
cami. Rozporzadzenia Komitetu Urzadzajacego byly wykonywane
przez komisje do spraw wloscianskich w odniesieniu do ich kompe-
tencyj, a w pozostalych wypadkach przez Komisje Rzadowe oraz
przez naczelnikbw wojennych, kitérzy na czas stanu wojennego
w Krélestwie *) rozciagali swoja opieke i nad wladza policyjna.

O funduszach Komitetu Urzadzajacego traktuje bardzo ogélni-
kowo artykul 4-ty ukazu. Na koszta utrzymania kancelarii i komisyj
do spraw wlosécianskich, na optacanie mierniczych, taksatoréw, sekre-
tarzy, woznych itp. byly asygnowane sumy specjalne z rozkazu ce-
sarza. Ustawa zadala tylko, aby po uplywie kazdego roku przedkla-
dano sprawozdanie z dokonanych wydatkéw i aby Komitet zawczasu
przygotowal zestawienia rozchodéw na rok nastepny.

'y Zbiér rozporzadz, Komitetu Urzadz. T. L. Ukaz z 19.11 (2.111) 1864 r. o spo-
sobie wprowadzenia w iycie nowych postanowien o wloscianach. Dz. Pr. Krél.
Pol, t. LXIl, str. 134, Zbiér Rozp. Kom, Urzadz t. 1, str, 51,

?) Zbiér rozporzadzern Komitetu Urzadzajacedo t. 1, str. 51—54.

3) Zbiér rozporzadzein Komitetu Urzadz. t. 1. Ukaz z 19.11 (2.111) 1864 r.
o sposobie wprowadzenia w zycie nowych postanowieri o wioscianach.

%) Punkt 11 ukazu z 15 27.X11.1863 r. ustanawial na ziemiach Krélestwa
Polskiego zarzad wojenno-policyjpy, Postanowienia Komit. Urzadz. t. I, ste. 9.
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Wszystkich posiedzeni Komitetu Urzadzajacego odbylo sie 379.
Pierwsze mialo miejsce 14 (26) marca 1864 roku!), przyczym zasia-
dali na nim namiestnik hr. Berg, Mikolaj Milutin, Arcimowicz, Czer-
kasskij i wezwany specjalnie general-policmajster Trepow, ostatnie
za§ posiedzeniz?) — 31 marca 1871 roku w obecnosci: namiestnika
hr. Berga, generala-lejtenanta Zabolockego, senatoréw i tajnych rad-
cé6w: Braunszweijga, Solowiewa i Markusa oraz tajnego radcy Gotow-
cewa i rzeczywistego radcy Muchanowa.

Zamknigcie Komitetu Urzadzajacego nastapilo na skutek zakon-
czenia przezen pracy nad wprowadzeniem w zycie zasad ukazéw
2z 19 lutego (2 marca) 1864 roku, co do uwlaszczenia wiloscian
i organizacji nowej gminy wiejskiej oraz zunifikowania centralnych
organéw administracyjnych Krélestwa z Cesarstwem i ostatecznym
podporzadkowaniem calej administracji passtwowej Krélestwa Pol-
skiego wladzom naczelnym w Petersburgu. Samo zakoriczenie istnie-
nia Komitetu Urzadzajacego nastapilo na skutek przestania przez
zarzadzajacego Wlasng Jego Cesarskiej Mosci Kancelaria do spraw
Kroélestwa Polskiego na rece namiestnika hr. Berga pod datgq 24 marca
1871 roku za Nr, 154 pisma, zawierajacego kopi¢ dziennika z 23
marca Komitetu do spraw Krolestwa Polskiego, gdzie w dniu tym
Aleksander Il podpisal rozkaz o zamknieciu Komitetu Urzadzajacego ®).
W sprawach wlosciafiskich Komitet Urzadzajacy mial prawo wyda-
wania dodatkowych postanowiefi i przedsiebrania $rodkéw admini-
stracyjnych w granicach wladzy, jaka sluzyta Radzie Administracyj-
nej. Z tego powodu wszystkie wladze naczelne Krolestwa, a wiec
np. Komisje Rzadowe mialy obowiazek w stosunkach swoich z Ko-
mitetem przestrzega¢ form, jak wobec Rady Administracyjnej?).
Komitet Urzadzajacy podawal swoje postanowienia do wiadomosci
powszechnej w Dzienniku Praw® i w Dzienniku Powszechnym 9).

1) Postanowienia Komit, Urzadz. t. 1, str, 1. Zaraz na pierwszym posiedze-
niu ulozono liste urzednikéw kancelarii: kierownik kancelarii i ptatnik Lindogow-
skij, a dalej Hilferding, Prorwicz, Barski, Subbotkin, Filippeus, Dorogow i Aleksie-
few. Protokély posiedzen Komitetu prowadzil Draszusow.

) Postanowienia Komit, Urzadz. t. XX, str. 99,

3) Postanowienia Komit, Urzadz. t, XXI, str. 101—102,

1) Postanowienia Komit, Urzadz. z 22.V (3.V1) 1864 r, t. 1, 247.

) Postan. Komit. Urzadz, z 22,V (3.V1) 1864 r. t. 1, 253,

%) Postan, Komit. Urzadz, z 1 (13) VL1864 r. t, I, 305..,Dziennik Powszech-
ny" powstal z ,,Gazety Rzadowej" na zasadzie postanowienia Rady Administracyj-
nej z 1IX.1861 r. (Dz. Pr. Krdl, Pol. T, LVIII, 432) tylko w jezyku polskim pod
kierunkiem Komisji Wyznan i Oswiecenia Publicznego i pod nadzorem Komitetu
Cenzury, zaleznym od tej Komisji. Nastepnie ,Dziennik Powszechny” na zasadzie
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W zwiazku z przekazaniem przez cesarza Aleksandra II Komitetowi
Urzadzajacemu glownej inicjatywy w dziale reformowania Kroélestwa
w duchu jego zespolenia z Cesarsiwem, w miare stopniowego zno-
szenia Rady Administracyjnej, Komisyj Rzadowych i innych zarzadow
administracyjnych wladza ich przechodzita na Komitet Urzadzajacy,
ktéry stal sie pod koniec swego istnienia wlasciwym zarzadem
centralnym Krélestwa ).

Mimo ukazéw z 19 lutego (2 marca) 1864 roku glowny zarzad
Krélestwa pozostawal przez czas jaki§ w rekach Rady Administra-
cyjnej pod przewodnictwem namiestnika, wkrétce jednak faktycznie
wladza cala spoczela w rekach Komitetu Urzadzajacego?). Stad ma
miejsce podporzadkowanie Komitetowi nie tylko komisyj wloscian-
skich, ale i Komisyj Rzadowych. Pod nadzorem Komitetu pozostawala
takze Komisja likwidacyjna, utworzona trzecim z kolei ukazem z 19
lutego (2 marca) 1864 roku?), celem ostatecznego uregulowania
uwlaszczenia chlopéw, warujac prawo wlasnosci dla tych ziem, ktére
w danej chwili znajdowaly sie¢ we wladaniu chlopskim oraz dla
wskazania obszarnikom, w jaki sposéb zostana za te grunta wyna-
grodzeni ze skarbu pansiwa papierami procentowymi?).

Pod nadzorem i kierownictwem Komitetu Urzadzajacego pozo-
stawala jeszcze specjalna komisja prawnicza, powolana z kofcem
roku 1864 do zycia osobnym dekretem Aleksandra II?), dla opraco-
wania gléwnych podstaw przyszlej reformy sadowej oraz wydania
zbioru uprawnienn administracyjnych, aby w ten sposéb da¢ moznosé

postanowienia Rady Administracyjnej z 30.VI (12.VII) 1864 r. (Dz. Pr. Krél. Pol. T.
LXII, 250) zamieniono na ,Dziennik Warszawski”, wychodzacy jako dwie gazety
urzgdowe (jedna po polsku, druga po rosyjsku) na skutek decyzji cesarza, wyrazo-
nej w odezwie ministra sekretarza stanu z 18.V,1864 r. za Nr 153,

) Okolski, t. I, str. 195—199,

) Rejnke. Rozdz, IV.

3y Dz, Pr, Krol. Pol. T. LXII, 94, Zamknigto za$ komisje likwidacyjng 2
stycznia 1870 r. pismem zarzadzajacego Kancelaria do spraw Krélestwa Pol. do
namiestnika z dnia 3.1.1870 za Nr. 13. Zb. rozp. Kom. Urzadz. T. VIL

') Komisja likwidacyjna skladala si¢ z prezesa, mianowanego przez cesarza
na przedstawienie namiestnika i trzech czlonkéw, zgloszonych przez Komit. Urzadz.
§ 6 ukazu wyraznie okreslal zaleznoéé komisji likwid. od Komit. Urzadz. i namie-
stnika, Pozostate art. ukazu wyliczaly szczegétowo obowiazki Komisji w dziedzinie
przygotowania i wydawania rozporzadzen dla splaty kuponéw i umorzenia papie-
réw likwidacyjnych, wydawanych wiascicielom ze skarbu Krélestwa jako wynagro-
dzenia za utracona ziemie i skasowanie powinnosci chtopéw.

~ ®) Dekret cesarski z 25.X (6.XI) 1864 r. Zbiér rozporzadzeri Komit. Urzadz.

T. I, str. 159—162, Rejnke, Rozdz IV, Dekret ten zostal poprzedzony na rozkaz
cesarski odezwa ministra sekretarza stanu z 9 (21).X.1864 r, za Nr. 340, O komisji
Prawniczej i jej pracach wspominaja postanowienia Komit. Urzadz. T. I, str. 457,
t. I, str, 238 1 298, . IV, str. 3 i t. 1X, str. 611,
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urzednikom Rosjanom, przybywajacym do Krolestwa, zapoznania sie
z prawami Krélestwa. Rezultatem prac Komisji prawniczej, zamknietej
w roku 1871, byl Zbiér Postanowienn Administracyjnych Krélestwa
Polskiego w dwoch jezykach: polskim i rosyjskim, zawarty w 67 to-
mach (ksiag 69)!), pozostale zas prace, odnoszace sie do reformy
sadowej, rozpocz¢te, a nieukoniczone przed rokiem 1871, przekazano
Wiasnej Jego Cesarskiej Mosci Kancelarii do spraw Kroélestwa Pol-
skiego, skad trafily do Komitetu do spraw Kroélestwa Polskiego oraz
do Rosyjskiej Rady Panstwa 2.

Atrybucje Komitetu Urzadzajacego w poczatkowym stadium jego
istnienia zakreslone do jednej tylko, wprawdzie bardzo istotnej i wiel-
kiej spruwy wloscianskiej, z czasem objely wszystkie dziedziny zycia
politycznego i spotecznego Krolestwa. Komitet, wyposazony w pre-
rogatywy prawodawcze, stal sie w rzeczywistos$ci naczelna wladza
administracyjna dla Krolestwa, a ze wzgledu na sklad osobisty swoich
czlonkéw, cieszac sig¢ najzupeiniejszym zaufaniem Aleksandra 1I,
stanal nawet ponad namiestnikiem. ,,Ta nadzwyczajna pod wzgledem
porzadkéw prawnych prokonsularna wladza — jak méwi Stanislaw
Krzemirniski?) — zmiazdzyla lub pochlonela wszystkie, jakie w Kréle-
stwie zastala i z komitetu, urzadzajacego lud polski, przemienia silg
w komisj¢ nadzwyczajna, urzadzajaca cale Kroélestwo Polskie i Po-
lakéw. Do korica roku 1870 nic nie dzialo sie w Kroélestwie bez
woli, bez pobudki wyszlej z komitetu, Czego nie mogli dla formal-
nych jaki§ przeszkéd postanowié sami ministrowie w Petersburgy,
to wprowadzal moca swego kredytu reformatorskiego Komitet w War-
szawie, jako $rodek dogodnosci, pod pozorami bad# ulatwien prak-
tycznych, badz opieki nad ciemigzonymi lub opuszczonymi”.

Ukazy cesarskie, postanowienia Komitetu Urzadzajacego, dekrety
namiestnika Berga ida po jednej wspélnej linii do celu, ktéremu na
imie; zaglada odrebnoéci prawno-politycznej, spolecznej i gospodar-
czej Krolestwa Polskiego i uczynienie zen kraju na obraz i podo-
bienstwo czysto-rosyjskiej prowincji Cesarstwa. Tej wielkiej pracy
rusyfikacyjnej spodziewano sie dokonaé przy pomocy dwéch srodkéw
uwlaszczenia chlopéw i wprowadzenia administraciji rosyjskiej. Przez
uwlaszczenie chlopéw Rosja dazyla do zmiany porzadku spotecznego,
do wprowadzenia do spoleczeristiwa polskiego w osobie wloscian
nowych elementéw, zabezpieczonych gospodarczo i niezaleznych od

1) Okolski, t I, rozdzial p. t. Zrédta prawa administracyinego w Kréle-
stwie Polskim,

?) Rejnke, rozdziat IV. Ukaz Senatu Rzgdzacego z 6.111.1875 r, Zbiér
uprawien p. 254.

) Krzeminaski, str, 122—123,
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tych grup, ktére dostarczaly glownego kontyngentu jawnych albo
tajnych wrogéw idei pafistwowosci rosyjskiej!). Wprawdzie przywédca
éwezesnych dzialaczéw rosyjskich dla Krélestwa, Mikolaj Milutin,
zdawal sobie sprawe, ze reforma wlodcianiska nie zapewni lojalnosci
wloscian dla Rosji nazawsze, przypuszczal jednak, iz w najgorszym
razie na okres najblizszy stang si¢ oni oparciem dla rzadu?). To tez
reforme wlodcianiska przeprowadzono w Krolestwie wyraznie pod
tym jednym wzgledem politycznym, a poniewaz zrédlem jego byla
nienawisé, przeto komisarze komisyj wloscianskich, dzialajacych pod
auspicjami Komitetu Urzadzajacego, za kardynalny swéj obowiazek
poczytywali przede wszystkim rozzarzenie nienawiéci jednej warstwy
narodu przeciwko drugiej, kladac w ten sposéb podwaliny pod trwale
rozdarcie spoteczne ®). Przyznaje si¢ do tego w swych pamietnikach
jeden z czlonkow Komitetu Urzadzajacego, Aleksander Koszelew ),
piszac: ,Musialem podzieli¢ poglad, ze do zupeinego podbicia kraju
przez Rosje potrzeba koniecznie pozyska¢ sympatie wloécian pol-
skich, a ograniczyé potege i wplyw szlachty”. Jezeli jednak dziala-
cze rosyjscy tak pojmowali swoja misje reformacyjna, jezeli wierzyli,
ze buduja na antagonizmie klasowym. na sposobie takiego, a nie
innego wiladnie przeprowadzenia reform w Krolestwie szczescie
i wielkos¢ Rosji, to pamietajmy, ze duch ten wial ze wszystkich
ukazéw i postanowient naczelnych wladz rosyjskich z cesarzem Ale-
ksandrem II na czele, ze ustawa z 19 lutego (2 marca) 1864 roku
o urzadzeniu wloscian w Krélestwie Polskim wyraznie daje pod tym
wzgledem wskazania, zachowujac prawo tak zwanych serwitutow ?).
sPrawo serwitutowe — powiada Rejnke®) -— niezaprzeczenie pod-
trzymywalo niechz¢ miedzy chlopami i dworem, gdyz chlopi starali
si¢ jak najwiecej wyciagnaé korzysel z serwitutéw, dwory za§ bro-
nily sie przed uieuczciwym, bo nieuprawnionym wyzyskiem chlop-
skim”, Na to zlo serwitutéw zwracali uwage Komitetu Urzadzajacego

'y Rejnke, rozdziat IV, str, 4,

%) Leroy-Beaulieu A, Revue des deux mondes, 1880 1 decembre, p. 535.

) Wasiutyrdski Bohdan, Administracja lokalna Krélestwa Polskiego
(1807—1905) wobec samorzqdu ziemskiego. Warszawa, 1905, Rozdz. p. t. ,Urzedy
do spraw wloéciariskich”,

9 H, Von Samson Himmelstjerna (Vielow Frank), Russland unter
Aleksander [II, St. Petersburger Schilderungen und Briefe. Lipsk, 1891.

%) Art, 11 ukazu ustanawial prawo korzystania ze wszystkich stuzebnosci
i uzytkéw na przestrzeniach folwarcznych (pobieranie drzewa na budowle i opal,
pastwiska w lesie i na gruntach dworskich), z ktérych korzystali w uprzednio na
zasadzie tabel prestacyjnych, kontraktéw, uméw stownych lub zwyczaju.

) Rejnke, str. 14.
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‘namiestnik Berg i wspominany juz przez nas Aleksander Koszelew!),
ale Komitet uznal reforme prawa serwitutowego za przedwczesna
i stanal na stanowisku ukazu z 19 lutego (2 marca) 1864 roku?).

Gdy mowa jest o tym, jak Rosja z reformy wloscianskiej ukula
bron polityczng przeciwko Polakom, warto przypomnie¢ na tym miej-
scu, co o sposobie wprowadzenia reformy uwlaszczeniowej wspomina
Stanislaw Krzeminski w swym wizerunku stosunku Rosji do Krole-
stwa Polskiego w tym przelomowym momencie: ,Gdy komisarze
prawu zamieszkania w budynku dworskim, okreslonemu przez sam
rodzaj pelnionych obowiazkéw lub zawiazanego stosunku, nadawali
wiekuisto$é, gdyz uwazanie jednoroczne gruniu na odrobek zamie-
niali w doskonala wlasnosé, gdy =zagon kartofli lub kapusty, wedlug
panujacego zwyczaju wynajmowany tylko pod uprawe, zaciagali do
tabel likwidacyjnych, jako nalezacy do uzytkownika, gdy tylko jedna
§ciane chaty lub budynku parobczynskiego przyznawali chwilowemu
mieszkaficowi izby, a druga pozostawiali przy dworze, gdy wreszcie
przy sprawdzaniu tabel prestacyjnych z r. 1846 rzadzili sie stale
zasada, ze wszelkie zamiany zapewniajace obustronng korzysé, ukry-
waja w sobie tylko krzywde ludu—we wszystkich podobnych a nader
licznych wypadkach nie bylo juz mowy o poprawie stosunkéw spo-
lecznych i nie reforme ekonomiczna wprowadzono, ale robiono poli-
tyke tam, gdzie jej zgola robi¢ nie bylo wolno" 3).

Starajac sie w ten i podobny spos6b wytworzyé w umystach
wloécianskich przekonanie, ze wszystko dla chlopa plynie od strony
cesarza, Rosji i urzednikoéw rosyjskjch, komisarze nie mieli czasu na
sprawy zwiazane z istota uwlaszczenia, jak komasacja, kolonizacja
gruntéw wloscianiskich, jak przeciwdziatanie rozdrabnianiu posiadlosci
wloscianskich.

Obok uwlaszczenia, drugim poteznym $rodkiem ostatecznej ru-
syfikacji Krolestwa Polskiego byla unifikacja organéw administracji

1) Koszelew, jako czlonek Komitetu Urzadzajacego, stal na stanowisku znie-
sienia t. j. uregulowania sluzebnosci. ,Czerkasskij — pisze Koszelew w swych pa-
mietnikach — oswiadczyl wrecz, ze nie moze zgodzié sig na najlepiej nawet wy-
konane zniesienie stuzebnoéci, gdyz interes polityczny pansiwa rosyjskiego wymaga
utrzymania wrogich stosunkéw pomiedzy panami i wloscianami w Polsce”, (Ttéma-
czenie wedlug Krzeminskiego, str. 26).

2) Postanowienia Komitetu Urzadzajacego, t XXI. Koszelew dowodzi, ze
Czerkasskiemu udalo sie przy poparciu Milutina w Petersburgu obali¢ uchwale
Komitetu Urzadzaiacego powzieta jakoby znaczng wickszoscia glosdow, a stojaca na
stanowisku zniesienia serwitutéw. Pamietniki Koszelewa w tym wypadku mijaja
sie z prawda. Nietylko opinia namiestnika Berga i Koszelewa nie znalazla poparcia
u wiekszodci czlonkéw Komitetu Urzadzajacego, ale przeciwnie, Komitet poszedt
za opinia Czerkasskiego i wydal decyzje za utrzymaniem stuzebnosci panstwowych
i leénych.

* Krzeminski, str. 126—127.
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Cesarstwa przez zniszczenie dotychczas istniejacych, a tak odrebnych
od Rosji, instytucyj centralnych Krélestwa. Zrozumieé tej akeji jed-
nak nie mozna nie poznawszy blizej jej aktorow.

I

~

Wsrod wszystkich dzialaczéw rosyjskich tego okresu na terenie
Krolestwa Polskiego pierwsze miejsce zajmuje Mikotaj Milutin?).

') Patrz ,Mikotaj Aleksiejewicz Milutin” w stowniku Encyklopedycznym Brock-
hausa i Efrona. Petersburg, 1896, str, 322—323, Anatole Leroy-Beaulieu, Un
homme d'Etat russe. Petersburg, 1884 Szczebalski P, M. Milutini krestjanskaja
reforma w Polszie. Russkij Wiestnik 1882 ,N, A. M." w ,Russkoj Starinie”. Pe-
tersburg, 1880. ,Mikolaj Aleksiejewicz Milutin” w zeszycie lutowym z roku 1880
.Russkoj Stariny", str. 383—387. Mikolaj Milutin urodzit sie 6.VI.1818, Po ukori-
czeniu nauk w szlacheckim pensjonacie przy Uniwersytecie Moskiewskim w r. 1835
wstapil do stuzby biurokratycznej. Juz w 22-im roku zycia zwrécil na siebie uwa-
ge ministra A. Strogonowa referatem na temat panujgcego podwéczas w Rosii glodu
Z polecenia tez ministra przygotowal M. referat o pierwszych projektach budowy
drég zelaznych w Cesarstwie. W r. 1842 powierzono mu kierownictwo wydzialu
miejskiego w departamencie gospodarczym min. spr. wewn,, do ktérego nalezalo
opracowywanie bardziej racjonalnych podstaw w zarzadach miejskich i ich gospo-
darce. Milutin przygotowal wtedy zasady ustroju mieiskiego, wprowadzone poczat-
kowo w r. 1846 w Petersburgu, nastepnie w Moskwie i Odesie, a oparte na orga-
nizacji samorzadowej., W latach 1852 —1854 bierze M. bardzo zywy udzial
w posiedzeniach wydzialu statystycznego i rady Rosyjskiego Towarzystwa Geogra-
ficznego. Statystyka bowiem interesowal sie zawsze czy to jako pbzniejszy dyrek-
tor departamentu gospodarczego min spr. wewn, czy tez w pracach swoich nad
reforma wloscianska. W r. 1856 uczestniczyl M. w pracach specjalnego Komitetu
do osadzenia présb od gubernij, celem udzielenia im réinego rodzaju ulg z powodu
wojny wschodniej i nieurodzajéw. W r. 1859 zostal mianowany towarzyszem mini-
stra spraw wewnetrznych Lanskoja i jako taki kierownikiem wszystkich prac do
sprawy wioscianskiej. Jako zwolennik szerokiego samorzadu i niezaleinosci gminy
wloscianiskiej mial wielu przeciwnikéw w przygotowanej przez siebie reformie
wioéciafiskiej. Przedstawiano go Aleksandrowi II, jako czlowieka niebezpiecznego,
Majac jednak za soba poparcie W. Ks. Heleny Pawléwny, W. Ks. Konstan-
tego, pozniejszego namiestnika Krélestwa, oraz ministra Lanskoja, ktéry reczyt
za niego, ,jak za samego siebie”, Milutin caly czas walczyl wobec uroszczen, wy-
razanych przez wiekszo$é gubernialnych komitetéw do kwestii wioscianskiej. Po
wydaniu dekretéw 19 lutego 1861 r, usunigty ze stanowiska towarzysza ministra
Spr. wewn, i mianowany senatorem, blisko dwa lata spedzil poza stuiba, gléwnie
zagranica. Z nowym rokiem 1866 zostal Milutin mianowany czlonkiem Rady Pan_
stwa i Gléwnego Komitetu do urzadzenia stanu wlosciafiskiego, a 31 maja tegoz
roku na miejsce Platonowa ministrem sekretarzem stanu do spraw Krélestwa Pol-
skiego. Nie diugo jednak cieszyl sie tym stanowiskiem. W grudniu 1866 r., do-
tkniety paralizem, usunal sie ostatecznie z areny dzialalnosci panstwowej, mieszkajac
czeéciowo zagranica, czeSciowo w Moskwie, az 26.1.1872 r. zakonczyl zywot. Sta-
nowisko naczelnika Wiasnej Jego Ces. Mosci kancelarii do spraw Krél. Pol. obijat
Po Milutynie na kilka tygodni szef zandarméw hr. Szuwalow, a nastepnie Nabokow
Wszystkie prawie postanowienia, ktére zburzyly udzielno$¢ administracyjna Krole-

i2
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Indywidualno§é wybitna, niepoddajaca si¢ wplywom otoczenia, ale
raczej narzucajaca mu swoje poglady i wole, o umysle zywym i bty-
skotliwym, wychowany w biurokratycznej atmosferze surowej epoki
mikolajewskiej, przesiakl Milutin, mimo swoich antyarystokratycznych
tendencyj, idealami samodzierzawia Wielkiej Rosji, wspartej na dog-
macie nieomylnej wladzy cesarskiej, skrajnie pojetym nacjonalizmie
i prawoslawiu. Zaczerpnawszy z liberalnych pradéw O6wczesnej
literatury prawno-politycznej i spotecznej zachodu europejskiego
mysli o koniecznosci reformy zycia zbiorowego Rosji, ten przyjaciel
Samarina i Czerkasskiego, podobnie jak Katkow!), potrafil zachowa¢
wiernos$¢ dla tradycji odwiecznego systemu samowladztwa rosyjskiego,
laczac z nim znakomicie organizacje obszczyny, to jest gminnego
wladania ziemia?). Sprzecznosé te, niezrozumialy zgola dla umystu
europejskiego, a tak znamienng dla psychiki ,wschodniego” czlowieka,
potwierdza u Milutina fakt, ze kiedy w Komitecie dla sprawy wlos-
ciariskiej glosowano nad kwestia skasowania chlosty dla chiopéw
i gdy glosy podzielity sig, Mikotaj Milutin i Jerzy Samarin glosowali
za jej utrzymaniem ?).

stwa, noszag na sobie wlasnie podpis Nabokowa. Byl M. kierownikiem i autorem
szeregu prac naukowo-administracyjnych, jako to: pracy p. t. ,Czysto garadskich
i ziemledielczskich pasielenij w Rassijis kartoju nasielionnosti Jewrapejskoj Rassiji"*
drukowanej w 1-ym tomie wydawanego przez Cesarskie Rosyjskie Towarzystwo
Geograficzne w r. 1831 ,Sbornika statisticzeskich swiedienij o Rassiji", oraz »Absz-
czestwiennoje usirojstwo ichaziajstwo garadow” z r, 1859, autorem szczegdlowej in-
strukcji dla ekspedycyj statystycznych organizowanych przez ministerstwo spraw
wewnetrznych po poszczegdlnych guberniach dla zdobycia wiadomoéci o liczbie lu-
dnoéci w Rosji, a takze: :

«Oczerk nizniegaradskoj jarmarki", 1852,

wBankowyje dofgi i pataienje gubernij w 1856", 1859,

wSwiedienja o prikazach abszczestwiennawo prizrienia®, 1860,

wSwiedienja o cienach na ziemli, prodannyje z publicznych targow s 1 jan-
warja 1854 g. pa pustoparoznija ziemli w wolnoj pradaiie s 1856 pa 1858 g." Pe-
tersburg, 1860. Kierownikiem obszernej pracy, dotyczacej statystyki, urzadzen
politycznych i finansowych Krélesiwa w latach 1863—1864 p. t. .lzsliedowanja
w Carstwie Polskom".

!) Chodzi tu o modne wéwczas w sferach mlodziezy uniwersyteckiej i urzed-
niczej Moskwy i Petersburga kotka filozoficzne, gdzie gléwnym tematem byly
historiozoficzne poglady Schellinga i Hegla oraz projekty reform spolecznych
w Rosji. Patrzz: Milukow Pawel, Oczerki pa istorii russkoj kultury, Peters-
burg, 1905 wyd. IV, cz. I i Il. Kucharzewski Jan, Od bialego caratu do
czerwonego. Warszawa 1923, T, I, Katusze mysli, str. 243—270,

%) Kucharzewski Jan j. w. t I, str, 71 dowodzi za Borysem Czyczery-
nem, Kluczewskim, Milukowym, ze ustanowienie gminy (obszczyny), jako podstawy
organizacji podatkowej, byto wynikiem nadmiernego rozwoju potrzeb obok niskiego
stanu gospodarczego kraju.

) A.Leroy-Beaulieu, str. 57,
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Za ,liberala”, ,demokrate”, a nawet ,wolnodumca” traktowany
przez wigkszos¢é wspélobywateli, chetnie zaliczajacy siebie do grupy
liberalow” rosyjskich, byl Milutin w istocie rzeczy tylko ,demokrata
carskim”, w czasach, gdy liberalizm, czy demokratyzm byl signum
temporis epoki ,,oswobodzicielskiej”.

Tak pojety ,demokratyzm carski” pozwalal Milutinowi wspéi-
pracowa¢ w licznych komitetach, ktére jako instytucje pozaporzad-
kowe wynosil despotyzm rosyjski ponad inne instytucje naczelne,
z natury rzeczy nie mogace mieé takiego charakteru dyskrecjonal-
nego, jak wlasnie wszelkie komitety, a szczegélnie Komitet Urzadza-
jacy dla Krélestwa, gdzie Milutinowi wypadlo odegraé tak wybitna
role. Na tym stanowisku okazal si¢ zdecydowanym wrogiem narodu
polskiego i wszystkich cech odrebnosci Krélestwa od Rosji, a refor-
mujac to Krolestwo w duchu rosyjskiego nacjonalizmu, wypetnial
z talentem program ,obiedinienja", splétlszy go organicznie z mysla
rosyjska o wynarodowieniu Polakéw, oderwaniu ich od Rzymu i na-
wréceniu na ltono ,prawowiernej Rosji”.

Jako najskuteczniejszy i jedyny podéwczas érodek dla szyb-
kiego zrealizowania tego planu poczytywal Milutin, zgodnie z pro-
jektem Aleksandra II, wyzwolenie ludu polskiego z jarzma panéw
i ksiezy, zaszczepiajacych zaraze lacinska, a z nig i niecheé do Rosiji
ludowi Kroélestwa, zlaczonego wszak z ludem rosyjskim idea ,po-
bratymstwa” wszechslowiasskiego.

Milutin, istotnie, cho¢ nie formalnie kierujacy pracami Komitetu
Urzadzajacego, przygotowal i wcielal w zycie reforme wloscianska,
a obok reorganizacji szkolnictwa!) opracowal wspélnie z Czerkas-

) Co do szkolnictwa Milutin nie wiele nan liczyl. W memoriale z 1864
pisal: ,Przez lat 30 uczyliSmy w Polsce pokolenia cale po rosyjsku, zaznajamiajac
je z sita i stawa ojczyzny naszej i z wadliwosciami historycznymi Polski, ktére
uczynity jej niepodlegle istnienie niemozliwym. Jednakze nauczanie to nie prze-
robito ani jednego Polaka.. I im bardziej wystepowaé bedzie w wykladach naszych
cel uboczny, tym silniejsza budzié on musi nieufnosé, tym stabsza posiadaé bedzie
zdolno§¢ oddzialywania na umysly. Wyrzeklszy sie nieudolnej w praktyce mysli,
iz nauczanie rzadowe staé¢ sie moze w Polsce rozsadnikiem przekonan politycznych,
rzagdowi nie pozostaje nic innego, jak troszczyé sie wszelkimi sposobami o pomysl-
ny rozwdj uniwersytetu warszawskiego i innych szkét krajowych, i nalezy sie spo-
dziewaé, iz takie bezinteresowne wspéldziatanie rozwojowi nauki w Polsce bedzie
2arazem dla intereséw politycznych Rosji systematem najkorzystniejszym".

Poglady Milutina na szkote w Polsce znalazly tez uznanie Aleksandra II, co
si¢ wyrazilo w ukazie z dn, 30,VII. (11,IX). 1864 r. Zbiér rozporzadzern Komit.
Urzadz. T. I, str. 78 i 104, Wedtug ukazu tego wszystkie przedmioty w szkotach
wiejskich mialy byé¢ wykladane w jezyku wiekszosci ludnosci. Ale mysl te wkrétce
porzucono i od r. 1870 za kuratora Wittego rozpoczeto sie¢ wprowadzanie wykiadow
wszystkich przedmiotéw i we wszystkich szkotach Okregu Warszawskiego po ro-
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skim wszystkie ukazy cesarskie i rozporzadzenia Komitetu w spra-
wie reorganizacji w Krolestwie Kosciola rzymsko-katolickiego i usta-
lenie jego stosunku prawnego do Rosji. Sprawie tej pod koniec juz
swojej dzialalnosci panstwowo-politycznej poswiecil Milutin najwiecej
energii. W Komitecie do spraw Krélestwa Polskiego wytezyt wszyst-
kie swoje zdolnosci, aby przekonaé jego czlonkéw o koniecznosci
wykorzystania powstalego w koncu roku 1865 przerwania stosunkéw
dyplomatycznych z kuria rzymska i by oglosi¢ konkordat z roku 1847
za pozbawiony mocy, tymbardziej, ze nie byl on w okresie rzadow
Mikolaja 1 wcale przestrzegany, a dopiero w koricu lat szesédziesia-
tych wprowadzony w zyciel).

W dniu, w ktérym teza Milutina o potrzebie zerwania kon-
kordatu zwyciezyla na posiedzeniu Komitetu do spraw Krolestwa
Polskiego, po powrocie do domu ulegt Milutin paralizowi, pozbawia-
jacego go moznos$ci brania dalszego udzialu w pracach parnstwowych
wogble, a w dziele reformowania Krolestwa w szczegolnoscei 2).

Drugim z kolei dzialaczem rosyjskim, przyslanym przez Alek-
sandra II w roku 1864 do wprowadzania w zycie ukazoéw z 19 lu-
tego (2 marca) oraz do reorganizowania Kroélestwa w duchu opraco-
wanych przez Milutina projektéw, byl ksiaze Wlodzimierz Czerkas-
kij%). Wspolpracowal on w Komitecie Milutina nad projektami uka-

syjsku, Srodek ten skrepowal szkole nizsza, paralizowal nauczanie i odciagal wlos-
cian od szkoly. Do$é powiedzieé, ze liczba uczgcych si¢ w latach 1860—1871
wzrosta o 134 4 w poréwnaniu do stanu z przed uwlaszczenia, a po r. 1871 obser-
wowano zjawisko wprost odwrotne.

) Tatiszczew, t [ str, 536,

?2) Tatiszczew, T, L str. 538,

3) Por. "Russkij biograficzeskij stawar” A. A, Polowcewa, Petersburg, 1905,
str, 198—208. ,,Kniaz W. A, Czerkaskij i Cholmskije greko-unjaty”. Warszawa,
1879. ,Zapiski M., A. Milutina” w ,Russkoj Starinie”. T, 98. ,Materialy do bio-
grafii ks, Wi A, Czerkaskawo” zebrane przez ks. Trubeckoja. T. I, korespondencja
z Samarinem, Koszelewem, Aksakowem i in, Moskwa, 1901. Ksigze Wlodzimierz
Aleksandrowicz Czerkaskij urodzil sie 2.11.1824 r. w Tulskiej guberni. Poniewaz
ojciec wczesnie odumarl syna, matka Barbara z Okuniewych powierzyla wychowa-
nie miodego Wlodzimierza prof. Moskiewskiego Uniwersytetu, Bodianskiemu, Po
studiach przygotowawczych pod kierunkiem Bodianskiego ks, Wiodzimierz w r. 1840
zdal egzamin wstepny na wydzial prawa uniwersytetu w Moskwie. Weczeéniej ob-
jawial juz zainteresowania historyczne, poznal Karamzina, Pogodina, Bielajewa.
«Chlopi w Rosji” Bielajewa dostarczyli Czerkaskiemu wyobrazenia o gminie chiop-.
skiej w Rosji, Podczas studiéw uniwersyteckich przygotowal Cz. prace p. t. ,Rys
‘historyczny stanu wloscianskiego w Rosji do czasu skasowania dnia Jerzego (Jur-
jewa dnia)". Ukoriczywszy w r. 1844 prawo w Moskwie, Cz. postanowil uzyskac
stopien magistra prawa dla objecia w przyszloéci katedry prawa rosyjskiego, ale za-
gadnienia zycia biezacego oderwaly go od tej mysli. Okolo r. 1847 z okolicznych
obywateli ziemskich w gub, Tulskiej utworzyl natomiast niewielkie grono osob dla
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z6w o urzadzeniu wloscian Krolestwa Polskiego, o gminie wiejskiej,
o komisji likwidacyjnej i sposobie wprowadzenia w zycie nowych
postanowiefi o wloscianach (Komitecie Urzadzajacym), ogloszonych
19 lutego (2 marca) 1864 roku, aby nastepnie objaé stanowisko Gléw-
nego Dyrektora Komisji Rzadowej Spraw wewnetrznych po Alek-

opracowama zagadnienia o usuni¢ciu prawa panszczyznianego, ale z rozporzadze-
nia wladz kolko to zostalo rozwigzane w r. 1848. Wtedy to zblizy! sie do Stowia-
nofiléw, jak: Chomiakow, Aksakow i in., ale nie przejal si¢ zbytnio ich pogladami,
ciekawo§¢ obudzil w nim Kiriejewskij, Kiriejewskij Sciagnal Cz. do stawnego
woéwczas w Moskwie salonu matki jego A P, Elaginoj, gdzie koncentrowal sie caly
swiat literacki Moskwy, jak: Czaadajew, Aksakow, Sobolewskij, Granowskij, Sama-
rin i in. Z nieco pdiniejszego czasu pochodzi kilka wiekszych artykutéw Cz., dru-
kowanych w stowianofilskiej ,Russkoj Biesjedie” na fematy: wydarzenia polityczne
w Europie w r. 1850, o pracach Montalambert'a i Tocqueville’'a z powodu kwestiji
wschodniej, o kosciele prawoslawnym w Austrii i Turcji i in, Artykuly zwrécily
na Cz, uwage, jako na zdolnego publicyste. W tym samym czasie Cz. ozenil sie
z Katarzyna Wasilczykow, a jej siostra Anna wyszla za maz za znanego juz nam
hr. B. Baranowa. Wasilczykowie nalezeli do bogatych, patriarchalno-religiinych
rodéw. Cz. osiedlil sie teraz na wsi pod Moskwa, skad jezdzil po licznych i roz-
rzuconych w Rosji majatkach swej zony., Mial tez dzigki temu okazje zapoznaé
si¢ nie tylko teoretycznie, ale i praktycznie ze sprawg polozenia wloscian w Rosji.
A pamiegtajmy, ze sprawa la interesowala inteligencje rosyjska wiecej, anizeli trwa-
jaca poddwczas wojna krymska, Gdy z koficem r. 1857 wladze zezwolily na orga-
nizowanie gubernialnych komitetéw dla roztrzasania kwestii oswobodzenia wloscian,
Cz, wybrano do Komitetu gub. Tulskiej, jako przedstawiciela kierunku uwlaszczenia,
gdy ob6z drugi zgadzal si¢ na zniesienie panszczyzny, ale byl wrodiem uwlaszcze-
nia. Do komitetu tego obok Cz. nalezal i P, Samarin. Powotany nastepnie do Pe-
tersburga do prac w Komitecie Redakcyjnym Cz. bronil goraco uwlaszczenia, byt
za wykupem przez wloScian ich ziemi, za obdzieleniem chlopéw lasami dla opalu.
Przy omawianiu sprawy urzadzenia zarzadu administracyjnego wloscian Cz. stal na
stanowisku, Zze nie nalezy tworzyé nic sztucznego tam, gdzie oddawna juz istnieje
gotowy osrodek zycia, t. j. paralia, naturalne i historyczne ognisko zycia na wsi.

W komitecie Redakcyjnym Cz. zblizyl sie do Samarina i Milutina, ktéry go
nastepnie wolal do wspélpracy w Komitecie Urzadzajacym., Kiedy cala sprawa
wloéciafiska zostala przydzielona oddzielnemu Komitetowi Gléwnemu pod prze-
wadnictwem Rostowcewa, ten powolat w sklad Komitetu i Cz. obok Samarina i in.

Podobno Rostowcew wpadl calkowicie pod wplyw Cz, W Petersburgu by-
wal u damy dworu w. ks, Heleny Pawltéwny, bar. Raden, gdzie podéwczas ognisko-
waly sie prady umystowe stolicy Rosji i skad przenikaly do obozu w. ks. Heleny.
Po wydaniu ukazéw z 19.11.1861 1. Cz, powrdcil do swoich majatkéw pod Moskwa
w charakterze ,posrednika pokoju” (.mirowoj pasriednik”) miedzy wioscianstwem
a obywatelami ziemskimi i wladza. W dalszym ciagu juz wiemy, ze Cz. bierze
od r. 1863 udzial w pracach przygotowawczych dla ukazéw w Krélestwie, a na-
stepnie w samym Komitecie Urzadzajacym, jako Gléwny Dyrektor Komisii Rzado-
wej Spraw Wewnetrznych. Na tym stanowisku wytrwal do korica r. 1866, t. i, do
choroby Milutina. Cz, ktéry mogl jeszcze walczyé z niechecia przeciwko swojej
osobie (mial usposobienie b. niesympatyczne, czesto szkodzito mu ono w karjerze
polityczno-administracyjnej) dzieki poparciu Milutina, teraz postanowil usunaé sie
z Krolestwa, Przyjechal do Petersburga, odwiedzil chorego Milutina, a dowie-
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sandrze Ostrowskim') Mimo dekretéw z lutego (marca) poczatkowo
gléwny zarzad Krélestwa pozostawal nominalnie w rekach Rady
Admistracyjnej pod przewodnictwem namiestnika Berga, wkrétce
jednak faktycznie wladza cala spoczela w rekach Komitetu Urza-
dzajacego. Powolany wtedy na czlonka Komitetu Urzadzajacego
ks. Czerkaskij odrazu zajal stanowisko dominujace, przeciwsta-
wiajac sie wielokrotnie samemu namiestnikowi?). Otoczony spro-
wadzonymi przez Milutina i siebie urzednikami-Rosjanami, a wsrod
nich bylymi wspélpracownikami w komisjach redakcyjnych, Solow-
jewem i Koszelewem, wprowadzal w zycie na miejscu prawa, opra-
cowane przez Mikolaja Milutina w Petersburgu, obraniane i prze-

+

dziawszy sie, ze zarzad kancelaria do spraw Krélestwa Polskiego powierzono Na-
bokowowowi, podal si¢ do dymisji mimo zadania cesarza, aby pozostal nadal
Gléwnym Dyrektorem Komisji spr. wewn, i duch. w Krélestwie (,Russkaja Stari-
na" z 1895 r. zesz. 2). Opusciwszy Warszawe, znalazl sie w Moskwie, gdzie w Sto~
warzyszeniu $éw. Cyryla i Metodego na pierwszym wszechstowianskim zjezdzie
w r. 1867 referowal sprawe polska. Wedlug opinii Muchanowa (,Russkij Archiw”
z r. 1897, T. L, str. 96) minister Zielonyj w r. 1870 przedstawil Cz. na kandydata
wiceministra spr. wewn., ale cesarz nie zgodzil sie i stanowisko to objal ks. Obo-
lenskij.

Nastepnie piastowal Cz. godnosé glowy m. Moskwy, ale musial stad ustapié z po-
wodu przyjecia udzialu w podanym na imi¢ cesarza adresie dumy m. Moskwy,
gdzie, dzigkujac cesarzowi za wezwanie wszystkich warstw do odbycia powinnosci
wojskowej, rada miejska prosila jednoczesnie o udzielenie wszystkim stanom pelni
praw politycznych, Adres wywolal niezadowolenie cesarza.

W roku 1876 w Paryzu przystapil do pisania historii reformy wloscianskiej
w Rosiji, ale doprowadzil ja tylko do utworzenia Komitetu Redakcyjnego, po czym
w zwiazku z toczaca sie wojna rosyjsko-turecka (1877 r.) wyjechal na Balkany
i objal tutaj stanowisko zarzadzajacego wladza cywilng nowo zajetego prze Rosje
kraju oraz pelnomocnika armii w Centralnym Zarzadzie Czerwonego Krzyza.

9.11.1878 r. umarl w San-Stefano, pochowany w Moskwie w klasztorze Dani-
lowskim, razem z Gogolem, Chomiakowym i Samarinem.

1) Czerkaskij, jako dyrektor Komisji Rzadowej spraw wewnetrznych, kiero-
wal sprawami sekcji unickiej, oddanej w bezposredni zarzad bylemu patriocie ukra-
inskiemu, rosyjskiemu przestepcy ,stanu, a podéwczas urzednikowi rosyjskiemu, Ku-
liszowi, ktéry byt dyrektorem wyznan po Grigoriewie od grudnia 1865 r, do sty-
cznia 1867,

?) Pamietniki Pawta Popiela (1807 — 1892). Krakéow, 1927, str. 174,
+Hr, Berg byl w najgorszych stosunkach z Czerkaskim, raz dlatego, ze bylo miedzy
nimi przeciwienstwo zasad, powtére, ze Czerkaskij usuwal sie z pod kontroli na-
miestnika”. Pawel Popiel jest autorem broszury napisanej w r, 1866, po francusku
i drukowanej w Lipsku, a zamieszczonej w pamietnikach na str, 224—229 p, t, ,Le
prince Czerkaskij, étude psychologique et politique”. Réwniez Tatiszczew, t. I,
str. 536.
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prowadzane przez niego w Komitecie do spraw Krolestwa Pol-
skiego !). ’

W Komitecie Urzadzajacym, poza sprawami hkiezacymi w Ko-
misji Rzadowej spr. wewn. i duch., dwa gléwnie zagadnienia intere-
sowaly Czerkaskija: realizowanie reform wloscianskich i nowy ustréj
duchowienistwa rzymsko-katolickiego w Kroélestwie. Z nich zreszta,
wobec przybycia do Warszawy i wziecia udzialu w pracach Komi-
tetu Urzadzajacego Solowjewa i Koszelewa, poswigcajacych sie
sprawie wloécianiskiej?), najwiecej energii i trosk pochlaniata kwestia
reorganizacji kosciola katolickiego oraz zwigzane z utrwalaniem
prawoslawia w Polsce tepienie kosciola unickiego w Chelmszczyznie.
Ks. Czerkaskij byl gléwnym inicjatorem i autorem ukazéw oraz roz-
porzadzen co do zamkniecia klasztoréw rzymsko-katolickich w Kro-
lestwie ?), ukazu z tegoz dnia o przekazaniu zarzadu sprawami du-
chownymi Rzadowej Komisji spraw wewnetrznych, jako tez wszy-
stkich innych zarzadzen w odniesieniu do spraw organizacji zycia
duchownego wszystkich wogéle wyznan religijnych na terenie Kré-
lestwa Polskiego*). Wszelkie represje, obostrzenia i ograniczenia,
wszelkie przesladowania, jakie spotykaly kosciét rzymsko-katolicki
i unicki w granicach Krélestwa od roku 1864 do 1866, byly jego
dzielem. A gdy po r. 1866 nie stalo juz ks. Czerkaskiego, i wtedy

) Tatiszczew. t I, str. 536. Istnieje list Milutina do Solowiewa z 23.III
1864 r. wyslany z Warszawy do Petersburga, a po raz pierwszy wydrukowany
w ,Russkoj Starinie”, w zeszycie z lutego 1888 roku, str. 390—392, dzieki dostar-
czeniu go redakcji przez syna Milutina, Jerzego Mikolajewicza Milutina, w ktérym
Milutin zaprasza Jacka Solowiewa do wspélpracy w Komitecie Urzadzajacym.
W koficowym ustepie listu znajdujemy dodatkowe wyjaénienie roli Milutina: ,Pan
napewno zapyta sig, dla czego ja sam nie obejmuje¢ tego stanowiska. — Nie moéwiac
juz o moim polozeniu rodzinnym, ktére nie pozwala mi ani jednego roku mieszkaé
w Warszawie, cesarz mianowal mie czlonkiem Komitetu Polskiego, utworzonego
przy nim, bez kiérego nie moglyby wogéle powstawaé wszystkie proponowane re-
formy, W Komitecie tym sekretariat objal S. M. Zukowskij i mam nadziejg razem
z nim byé pozyteczniejszym samemu Komitetowi Urzadzajacemu w Petersburgu,
anizeli w Warszawie. Tutaj (to jest w Warszawie — dop. autora) znajduje sie
chwilowo i czasowo tez sprawuje obowiazki czlonka zarzadzajacego sprawami Ko-
mitetu Urzadzajacego".

%) Sotowiew i Koszelew przybyli po raz pierwszy na posiedzenie 18-te z ko-
lei Komitetu Urzadzajacego dn, 1325 VL1864 r. Postanowienia Komitetu Urza-
dzajgcego, t. I, str. 330. Koszelew by! dyrektorem Komisji Rzadowej Skarbu po
Bogustawskim od 13.X11.1864 r.

*) Ukaz z dnia 27.X'8.X1.1864 r. (Dz. Pr. Krol. Pol., t. LXIII, 53) wspomina
0 powolaniu przez cesarza specjalnej komisji, ktéra zbadala szczegélowo, jakie
klasztory nalezy zamknaé za udzial w powstaniu, jakotez i te, ktére maja ponizej
8 mnichéw lub mniszek, czyli nie czyniag zado$¢ warunkom soboru Trydenckiego
Z r. 1545—1563,
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jego duch unosit si¢ nad losami katolikéw 1 unitéw Krélestwa, znaj-
dujac godnego nastepce w osobie hr. D. M, Tolstoja, ktory jako mi-
nister .oéwiaty i jednocze$nie ober-prokurator §w. Synodu, jedno-
czacy w swych rekach wyzszy zarzad sprawami b. greko-unitéw na
Chelmszczyznie, uczynil wszystko, aby ostatecznie zniszezyé unie,
a na jej gruzach zbudowaé osrodki prawoslawia?).

Nie pelnigc wlasciwie nigdy stanowiska urzedniczego ?), nie byt
ks. Czerkaskij, jak naprzykitad Milutin, przedstawicielem §wiata biu-
rokracji rosyjskiej, ale byl za to reprezentantem niezaleznego od
cara ziemianstwa i inteligencji rosvjskiej w Polsce, nie mdégl go
przescignac®). Jakas zjadliwosé, graniczaca z fanatyzmem i tepa
zacieklo§é niszczenia $ladéow odrebnosci narodowej i religijnej Po-
lakéw cechowata tego dzialacza.

Kwestia powodzenia reform w Krélestwie, przedsigbranych po
upadku Powstania Styczniowego, zawista — zdaniem Czerkaskiego—
od rozwoju wéréd Polakéw $wiadomosei w kierunku ogélno-rosyj-
skim. Gléwna jego troska byly masy ludowe, duchowieristwo zas
tylko jednym 2z naczelnych organéw do urzeczywistnienia tego celu.
Ksiaze nigdy nie wybiegal daleko naprzod, nie interesowal sig
szczegéltami, choéby najbardziej istotnymi i bijacymi w oczy, lekce-
wazyl réwniez zbyt pospieszny sposob dzialania. Przed objeciem
przez siebie zarzadu sprawami duchownymi w Kroélestwie Czerka-
skij razem z Milutinem studiowal dokladnie wszystko, co si¢ odno-
sitlo do spraw duchownych Kroélestwa. Glowny rezultat tych jego
prac zostal wydrukowany w Warszawie w r. 1864 pod tytulem:

1} Na podstawie Zbioru Rozporzadzen Komitetu Urzadzajacego podajg sze-
reg nastepujacych ustaw i rozporzadzen:
a) 27.X(8.XI)1864 r. Prawidla uzupelniajace do ukazu z tego dnia o rzymsko-
katolickich klasztorach w Krolestwie Polskim, t. I, str. 119.

b) 22.XI(4.XI])1864 r. Najwyzej zatwierdzone prawidla o sposobach utrzyma-
nia i zarzadu rz.-katol. klasztoréw, t. L

c) 14(26), XIL.1865 r. Ukaz o urzadzenin swieckiego duchowienstwa rz.-katol.
w Krélestwie, t. II, Dz. Pr. Kré6l. Pol, t. LXIII, 368,

d) 19(31). V.1867 r. Ukaz o skasowaniu biskupstwa podiaskiego, t. IV. Po-

zostale dotycza czaséw poéiniejszych.

%) Z tego wlasnie powodu byl Czerkaskij ustawicznie przedmiotem intryg ze
strony biurokracji rosyjskiej, ktora mu zazdroscila tak szybkiej kariery ze stanowi-
ska ,poérednika pokojowego”, jakim byl Cz. po dekretach uwlaszczeniowych
z r, 1861, na godnoéé prawie ministerialng w Krolestwie.

3 PawelPopiel: Pamieiniki, str. 1713: ,Ksiaze Czerkaskij byt zapalonym
nietylko rusyfikacyjnym, ale niwelacyjinym fanatykiem, zdolny, nad wyraz pracowity,
o ile mi wiadomo nieprzejednany, byt jednym z najsrozszych dla nas ludzi, o jakich
historia wspomina. Oparty o Milutinéw, z szalona czynnosciy i bezwzglednoscia
przeprowadzat ukazy",
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+Predpalazenja i materjaly pa ustrojstwu duchawoj czasti w Carstwie
Polskom". Oprécz tego wzywal ksiaze do siebie tych wszystkich,
ktérzy mogli mu byé pomocni w dziele uswiadomienia co do istoty
zagadnienia unickiego. Zwracal jednak szczegbing uwage na te
osoby z posréd duchowiedstwa unickiego, ktére nalezaly do naro-
dowosci rosyjskiej i w réznych czasach sprzeciwialy sie polaczeniu
unii z kosciotem katolickim, na tych wreszcie, ktérzy wobec ruiny
zagrazajacej w czasie powstania koéciolowi grecko-unickiemu i na-
rodowosci rosyjskiej, blagali namiestnika Krélestwa w r. 1864
o obrong wyznania grecko-unickiego. Czerkaskij byl obroficg i opie-
kunem tej czesci unitéw chelmskich, ktéra Ignela do rzadu rosyjskiego
i zachowywala rysy narodowos$ci rosyjskiej. Do trosk ks. Czerka-
skiego nalezy zaliczyé wszystko, co robil Komitet Urzadzajacy i Rza-
dowa Komisja Oswiecenia dla grecko-unickich zakladéw naukowych.
On byl natchnieniem dla wydzialu nauvkowego (gtéwnym dyrektorem
byt F. Witte!) i ,skierowywal go na prawdziwa droge rosyjska".
Organizacja rosyjskich gimnazjéw dla unitéw oraz zetiskiej 5-cio
klasowej szkoly w Chelmie jest jego dzielem. On by! inicjatorem
okoélnika namiestnika Berga z 11 maja 1866 r., o karach na ducho-
wienistwo rzymsko-katolickie za jakiekolwiek z jego strony starania
o przejscie unitéw na katolicyzm w celu -— jak moéwil okélnik —
wPOwstrzymania roszczen ksiezy katolickich wobec Kos$ciota unic-
kiego”. Czerkaskij wreszcie ustanowil specjalny zarzad budowlany
do budowy i reparacji koscioléw grecko-unickich, oraz ulozyl plan
stopniowej budowy cerkwi prawoslawnych w Krélestwie.

Milutin i Czerkaskij w dziejach Krélestwa Polskiego —to dwa
najwazniejsze lilary panowania Aleksandra II w odniesieniu do sy-
stemu rusyfikacji Krélestwa, to ludzie zaufania cesarza, najwply-
wowsi 1 zarazem najczynniejsi, ocbok Murawjewa na Litwie, refor-
matorzy zycia polskiego w zaborze rosyjskim po Powstaniu Stycz-
niowym. Jeden, strzegacy wlasciwego kierunku prac Komitetu Urza-
dzajacego i obrofica wszystkich jego planéw i zarzadzen przy dwo-
rze cesarskim w Petersburgu, drugi, podsuwajacy Komitetowi naj-
pilniejsze sprawy do zalatwienia na miejscu w Warszawie.

Dla pelniejszego jednak obrazu dziatalnosci rosjan tego okresu
w Krolestwie nalezy wspomnieé Jerzego Teodorowicza Samarina
i Jacka A. Solowjewa.

1) 24.VI.1864 r., ustapil ze stanowiska dyrektora Komisji Rzadowej Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego Leon Dembowski, a miejsce jego zajal przy-
byty z Kijowa F. Witte. O nim to powiada Krzeminski na str, 131: ,Nowy ten dy-
rektor byt dziwna mieszanina lotysza, tatara, niemca i rosjanina; kariera nauczyla
ga patriotyzmu rosyjskiego”. '
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Samarin') na poczatku pazdziernika 1863 roku, na prosbe Milu-
tina wzial udzial w Komisji, ktérej bylo powierzone zbadanie na
miejscu w Krolestwie sprawy wloscianiskiej, oraz opracowanie pro-
jektu prawa uwlaszczeniowego. W ciggu szesciotygodniowego swego
pobytu w Krélestwie, zapoznawszy sie na miejscu ze stanem kwestji

) Dymitri Samarin: Jerzy Teodorowicz Samarin w wydawnictwie
»Russkij biograficzeskij stlowar” A. A. Polowcewa. Petersburg, 1904, str. 133—146.
Jerzy Teodorowicz Samarin, ur. 21,1V.1819 r. w Petersburgu, Matka Samarina byla
frejling dworu cesarzowej Marii Teodoréwny, rodzicami za§ chrzestnymi byli: ce-
sarz Aleksander I i cesarzowa Maria Teodoré6wna. Wychowywali mlodego Sama-
rina, ktéry od dziecifistwa méwil lepiej po francusku niz po rosyjsku, franucz Pako
i Mikotaj Nadiezdin, mag. Mosk. duch. Akademii, pézniejszy prof. Moskiewskiego
uniwersytetu i wydawca ,Teleskopu”. W r. 1834 S. wstapil do uniwersytetu w Mo-
skwie na wydziat filozof. histor, Przygotowany byt stabo, do§é¢ powiedzieé, ze jak
wspomina sam Samarin, prof. Szewyrew kazal napisa¢ na poczatku dyktando rosyj-
skie i okazalo sie, ze studenci zrobili przecietnie od 10 do 20 bledéw ortograficz-
nych., Najwiekszy wplyw na S. mial prof. Pogodin. W 19 roku zycia ukotdczyi S.
uniwersytet ze stopniem pierwszego kandydata i dlatego mial prawo wstapié na
stuzbe wprost do ministerstwa. Jego kolega uniwersyteckim byl Katkow. Po wyj-
sciu z uniwersytetu zblizyl si¢ do Aksakowa, pod kidrego wplywem wyzbyl sie
francuskiego sposobu myslenia, przejat sie¢ natomiast jegdo pogladami o wylacznosci
narodowej. Dalszy wplyw wywarli nan koryfeusze stowianofilstwa tej miary, co
A. Chomiakow i dwaj bracia Kirejewscy. W r. 1844 bronil rozprawy o biskupach
prawoslawnych: Stefanie Jaworskim i Teofanie Prokopowiczu. To zapewnilo mu
stopien magistra uniwersytetu moskiewskiego. S. marzy! o stanowisku profesora
ale na zaddnie ojca wyjechat do Petersburga, gdzie zostal przydzielony do depar-
tamentu sprawiedliwoséci, a nastepnie do ministerstwa spraw wewn, do komitetu
dla urzadzenia bytu wloscian liflandzkich, Wkrétce w charakterze urzednika do
szczegdlnych poruczen powierzono mu opracowanie projektu reorganizacji $rednio-
wiecznego ustroju miasta Rygi. Podéwczas oglosit S. rozprawe krytyczna p. t
«O pogladach historycznych i literackich wsp6lczesnego czlowieka”, gdzie
zostaly wylozone =zasady kierunku stowianofilskiego. W r, 1852 wydal z ra-
mienia ministerstwa spr. wewn. ,Historie urzadzen Rygi”, gdzie wskazywal na sy-
stematyczne uciemigzenie rosjan przez niemcéw nadbaltyckich (wiadomo o tym
z listu S. do Aksakowa z kwietnia 1848 r.). Po powrocie swoim z Rygi do Peters~
burga wreczyl rekopis ten ministrowi spr. wewn. Tresé ,Pism z Rygi” doszta do
wiadomosci partii niemcéw ryskich, na ktérej czele stal podéowczas gen. gub. ryski,
ks, Suworow. Akcja tej partii spowodowala uwiczienie S, w twierdzy petropaw-
lowskiej na przeciag 12 dni. Wezwany nastepnie do Palacu Zimowego, uzyskal
S. przebaczenie cesarza i rozkaz udania sie do Moskwy. Gen,-gubernatorstwo
w Moskwie sprawowal wtedy hr. Zakrewskij, wrég stowianofilow. Na skutek opinii
hr. Zakrewskija minister spr. wewn., hr. Perowskij, przydzielit S. do gubernatora
w Symbirsku. Doniesiono jedna‘ stamtad o ziym wplywie S. na miejscowe smple-
czenstwo i wyprawiono do rozporzadzenia gen. gub. kijowskiego, D. Bibikowa.
W Kijowie zaznajomi} sie S. z projektami rozstrzygniecia sprawy chlopskiej. 21.II
1853 udzielono mu jednak dymisji po 8 latach siuzby w administracji panstwoweij.
W tymze roku napisal rozprawe: ,,O stanie pafszczyZnianym i przejéciu z niego do
wolnosci obywatelskiej”, ale ogtosit ja dopiero w r. 1836, ¢dyz za panowania Mi-
kolaja I wiadze odnosily sie wrogo do slowianofilstwa, a cenzura nie wypuszczala
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wloscianskiej, przygotowal o niej memorial, ktéry posluzyl nastepnie
Milutinowi za podstawe poézniejszych ukazéw z 19 lutego (2 marca)
1864 roku. Bral poza tym Samarin udzial w Komitecie Gagarina,
gdzie wypracowano ostatecznie caloksztalt zagadnienia reformy bytu
wloscian Krélestwa Polskiego. Bedac czolowym reprezentantem slo-
wianofilstwa rosyjskiego, oraz przyjacielem Milutina, Czerkaskiego
i Solowiewa, wywar! znaczny wplyw na kierunek prac Komitetu
Urzadzajacego, a szczegblniej na realizowanie reformy wloscianskiej.

z druku nic, co pochodzilo z tego obozu, Stosunki sig¢ zmienily po wstapieniu
na tron Aleksandra I, Wydaja wtedy stowianofile ,Russkuju Biesiedu®, a od r. 1858
«Sielskoje blagoustrojstwo”, poswiecone wylacznie sprawie wloscianskiei, W tych
czasach wychodza dalsze prace S.: ,O narodnosti w naukie”, ,O narodnom abra-
zawanii”, ,Uprazdnienie kriepastnowo prawa i ustrojstwa atnaszenij miezdu pa-
mieszczykami i krestianami w Prussij”. Od r. 1858 przez 5 lat pracuje S. wylacznie
nad kwestiag wlosciadska w réznych komitetach z ramienia rzadu. Z tych tez cza-
séw datuje sie ozywiona korespondencja S. z Czcrkaskim i A. Koszelewem. Na roz-
wigzanie sprawy wicécianskiej réznil si¢ w pogladach z Milutinem, Czerkaskim,
a nawet z Chomiakowem, Odrzucal bowiem oswobodzenie osobiste wloscian bez
ziemi, uwazal, ze istota zagadnienia polegala na obdzieleniu chlopéw ziemia z za-
chowaniem jednak wlasnoéci spolecznej; spolecznoéci wiejskiej winno byé pozosta-~
wione prawo wykupu. Opracowal dla w. ks. Konstantego memorial dla obalenia
pogladow niektorych czlonkéw Komitetu Gléwnego przeciwko projektowi ustawy,
przygotowanej przez Komisje Redakcyine. S. byl poczatkowo autorem samecgo ma-
nifestu z 19.01.1861 r., ktéry ulegl nastepnie zmianie przez Milutina i Czerkaskiego,
az ostatecznie zostal przeredagowany przez metropolite Filareta, Od r. 1864 wsku-
tek nadwatlonego zdrowia czesto wyjezdzal zagranice, poswigcajac sia gléwnie
studiom literackim, Wtedy wydatl tez prace: ,Akrainy”, ,Pisma o jezuitach”. Ten
okres zycia S, przypada na druga czeéé panowania Aleksandra I, gdy zapanowatla
reakcja przeciwko wszystkim reformom, jakie* poczyniono w ciagu pierwszych lat
dziesigciu od 1856—1866. Od r. 1866 az do émierci byl czlonkiem dumy miasta
Moskwy i ziemstwa gubernialnego. Po r. 1871 podczas reformy systemu podatko-
wego w Rosji opracowal po studiach w Niemczech memorial p. t. ,Finansowyja
reformy w Prussji w naczalie nynieszniawo staletia”, wyd. t. VI ,Sbornika gasudar-
stwiennych znanij”, W. Bezobrazowa, Oglosil takze drukiem listy p. t. ,Jezuity
i ich otnoszenje k Rassiji"”, ttomaczone na jezyk polski i francuski. W r. 1867 wy-
szta praca S. ,Akrainy Rassiji”, gdzie omawiajac polityke rzadowa w 6 i 7-ym
dziesigcioleciu w. XIX, dowodzil, ze niezdecydowane rzady w kierunku $cisle naro-~
dowym doprowadzily do ruchéw zbrojnych w Polsce, Finlandii, w kraju Nadbal-
tyckim, Ukrainie i na Kaukazie, ktére to kraje daza do stworzenia z Rosji fede-
racji panstw. Praca ta wywolala niezadowolenie cesarza i sfer rzadowych, grupy
za$ nacjonalistyczne powitaly ja z radoscia, gdyz wyrazala ona poglady na polityke
zewngirzng i wewnetrzna, dazaca do rusylikacji kreséw Rosji, do stworzenia jednej
i niepodzielnej monarchiji rosyjskiej. Poglady S.za panowania Aleksandra Il staly sig
w zupelnoéci dogmatem rzadu. W roku 1872 Mosk. Akademia duchowna uczcila
go godno$cig czlonka honorowego za ,,Obrone intereséw prawostawia i ujawnienia
prawdy o jego wrogach”. Umart dnia 19.II[.1875 r. w Berlinie, Ndde Jurij
Samarin 1926,
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Jacek Solowjew!), jako czlonek Komitetu Urzadzajacego oraz
przewodniczacy Centralnej Komisji do spraw wloscianskich w Kré-
lestwie, byl wlasciwym kierownikiem wszystkich prac i urzadzen
w kwestii wloéciafiskiej. On nadawal tempo calej akeji uwlaszezenio-
wej, on podsuwal namiestnikowi i Komitetowi Urzadzajacemu wyda-
nie zarzadzen przeciw wiascicielom ziemskim, on wreszcie utwier-
dzal komisarzéow wloscianskich w ich dzialalnoéci, siejacej niezgode
miedzy dworem a wsia.

Mianowany w r. 1864, po swym przybyciu do Krélestwa, czlon-
kiem zarzadzajacym sprawami Komitetu Urzadzajacego, Solowiew
kierowal doborem ludzi do koemisyj wloscianskich, dogladat ich prac,
aby w roku nastepnym, ze wzgledu na owocna w tym kierunku
dzialalnosé swoja, stanaé na czele Centralnej Komisji do spraw
wlodcianskich, utworzonej przy Komitecie Urzadzajacym dla rozpa-
trywania i zatwierdzenia tabel likwidacyjnych, decydowania o skar-
gach na dzialalnosé¢ komisyj lokalnych. Do zakresu dzialalnosci
Komisji Centralnej, a wiec Solowjewa, nalezalo wreszcie przygoto-
wanie projektéw postanowienn we wszystkich kwestiach, zwiazanych
z regulowaniem stosunkéw pomiedzy wlasdcicielami ziemskimi
a wloscianami?).

Oprécz kierownictwa sprawami wilo$ciaiskimi Solowiew kie-
rowal cala kancelariag Komitetu Urzadzajacego, gdzie przygotowywano
projekty ustawodawcze i $rodki administracyjne, jakimi reformo-

Y} Patrz: ,Sprawa wloéciariska w r. 1856 — 1859" Zapiski senatora Jacka
A. Sotowjewa. ,Russkaja Starina", Petersburg, luty 1880 r., str. 319-—361. Bio-
grafia J. A. Sotowjewa w ,Russkoj Starinie", Petersburg 1877 r., str. 379—384. Ja-
cek A, Solowjew urodzil si¢ w 1820 r. W r. 1843 ukoriczyl wydzial prawny uni-
wersytetu w Petersburgu, Odtad przez lat 14 pracowal w ministerstwie débr pai-
stwowych. W koinicu r. 1857 stanal na czele Wydziatu ziemskiego ministerstwa
spr. wewngtrznych. Dzieki tym okolicznosciom mial mozno$é poznaé gruntownie
byt wloscian w Rosji, co mu tez wielce pomoglo przy opracowywaniu wielu za-
gadnien w Gléwnym Komitecie do sprawy wloécianskiej., Z tego czasu pochodzi
jego praca ,Sielsko-chaziaistwiennaja statistika smolenskoj gubernji”, nagrodzona
w r. 1855 zlotym medalem ros. tow. geograficznego. Po powstaniu Komisji Redak-
cyjnych S. bierze b, Zzywy udzial we wszystkich pracach obok Milutina, Czerkas-
kiego, Samarina i innych. W r. 1863 opuscil Ministerstwo Spr. Wewn. Od r, 1864
do 1871 pracowal bez przerwy w Komitecie Urzadzajacym dla Krélestwa. Po znie-
sieniu w r. 1871 Komitetu S.,, jako senator jeszcze od r. 1867, zostal przydzielony
do 4-go departamentu Senatu Rzadzacego w Petersburgu i na tym stanowisku po-
zostal do $mierci. Umart w Paryzu 11.XI1.1876 r.

?) ,Komisarze — stwierdza redakcja ,Russkoj Stariny” — kazdej Komisji
tworzyli jakby jedna rodzine, rzadzona przez swego przewodniczacego, a prze-
wodniczacy Komisyj byl i ze swej strony w nieustannych stosunkach koresponden-
cyjnych i osobistych z Jackiem Aleksandrowiczem, ktéry obserwowal prace kai-
dej komisji, kazdego jej czlonka i dawal kierunek ogélay”. Rok 1877, str. 383.



34 Komitct urzadzajgcy i jego ludzie. 189

wano Krélestwo. Solowjew wszystkie te projekty referowal nastep-
nie na posiedzeniach Komitetu, byl wiec istotnym obok Milutina
i Czerkaskiego tworca i wykonawca zarazem systemu, stworzonego
przez Komitet Urzadzajacy.

W pracach Komitetu Urzadzajacego bral udzial takze senator
Arcimowicz, narzucony réwnocze$nie na wiceprezesa Rady Stanu.
O nim to powiada Krzeminskil), ze ,jako Polak dotkniety byl pe-
tersburskim katarem politycznym, a naslany z Petersburga do przy-
gotowania przewrotu w prawodawstwie 1 sadownictwie”. Udzial
w Komitecie Urzadzajacym tego jedynego Polaka, nie przeciwdzia-
tajacego zreszta planom i zarzadzeniom pozostalych czlonkéw-Ros-
jan, a godzacego si¢ pokornie na systemat rzadéw Komitetu, byl po-
dyktowany przede wszystkim intencja rozkazu cesarskiego z 25 paz-
dziernika (6 listopada) 1864 roku?) utworzenia pod kierownictwem
Komitetu Urzadzajacego osobnej komisji jurydycznej dla: 1) przejrzenia
prac bylej komisji kodyfikacyjnej Krolestwa, ustalenia zasad, na ja-
kich powinna by¢ oparta reforma sadowa, 2) wydania zestawien
zbioré6w administracyjnych. Poniewaz potrzebna tu byla gruntowna
znajomos$¢ ustawodawstwa i sadownictwa Krolestwa Polskiego, cal-
kowicie odmiennego od prawodawstwa i sadownictwa rosyjskiego,
przeto dlatego tylko w odpowiedzi na rozkaz Aleksandra II namiest-
nik Berg proponowal postawié¢ na przewodniczacego tej specjalnej
Komisji prawnika i senatora Arcimowicza®), widzacego zreszta nie-
podzielnie szczescie Polski w oparciu sie o Rosje.

W ciagu tych siedniu lat istnienia Komitetu Urzadzajacego
przewingli sie z posrod jego czlonkéw, nadeslanych przez cesarza,
r6zni ludzie, mniej lub wigcej wplywowi. Nie odegrali jednak zad-
nej wybitnejszej roli. Najistotniejsze prace byly wykonane przede
wszystkim w latach 1864—1867, kiedy dziatali Milutin, Czerkaskij,
Solowjew, Samarin, ktérzy polozyli fundament ideowy pod prace
Komitetu, przygotowali, jesli nie przeprowadzili do kornica cale to

') Str. 131. Gléwna dziatalnoéé Arcimowicza ograniczala sie do komisji
jurydycznej przy Komitecie Urzadzajacym.

%) Zbiér rozporzadzen Komit, Urzadz., t. L, str. 159—162.

%) Berg proponowal nastepujgcy sktad komisji prawniczej: senator Arcimo-
wicz — przewodniczacy, czlonkowie: senator i tainy radca Romuald Hube, Dutkie-
wicz, Lacki i gléwny dyrektor Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci — Wosinski —
to z posrod Polakéw. Z poséréd zas Rosjan namiestnik proponowal: generalnego
audytora marynarki Janiewicza-Janiewskiego, co mocno dziwne — prof, Wt. Spaso-
‘wicza, ktéry choé¢ powolany na katedre uniwersytetu Moskiewskiego, byt jednak
Polakiem, a dalei ober-prokuratora 2 wydz, V dep. senatu—Kowalewskiego, urzed-
nika 2 wydz, osobistej kancelarii cesarza, rzecz, tajn. radce Tiurina i in. Aleksan-
der I wyrazil swa zgode na taki sktad Komisji 25.X(6.XI) .1864 r. w drodze miedzy
Wierzbolowem a Wilnem,
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dzielo reorganizacji form administracyjnych, spolecznych i gospodar-
czych Krélestwa Polskiego, dokonane za panowania cesarza Alek-
sandra II w latach 1864—1871, a pomy$lane jeszcze w dawniejszych
projektach rosyjskich z roku 1813.

Przewodnictwo w Komitecie Urzadzajacym od samego poczatku
az do kofica sprawowal z wybitna gorliwos$ciag namiestnik Kroélestwa,
hr. Fiedor Berg, postawiony na to stanowisko prezydialne raczej dla
pozornej tylko réwnowagi wladz, anizeli dla twoérczej inicjatywy,
ktéra w takich wypadkach winna spoczywaé¢ na barkach przewodni-
czacego.

Fiedor Fiedorowicz hr. Berg!) przybyl do Warszawy 17 kwiet-
nia 1863 roku na stanowisko naczelnego wodza armii rosyjskiej

1} Patrz: Z, L. S. Autor ,Historii dwéch lat” (Walery Przyborowski): Dzieje
1863 roku. Krakéw, 1905, t. 1V, str. 11—22, v. Wahl: Graf Fiedor Fiedorowicz
Berg. ,Russkaja Starina”, Petersbug, zesz. grudniowy 1879 r, str. 703—706. T o-
karz Wactaw: Wojna polsko-rosyjska 1830 — 1831. Warszawa, 1930, str. 571
i 577—592. Jelec J. Istoria lejb-gwardji Grodnienskawo gusarskawo patka, T.1
str. 319 i in. Karcew P. P.. Waspaminanja o grafie F. F, Bergie. ,Russkaja
Sfarina”, Petersburg, 1883. Berg M. W.: Zapiski o polskich zagaworach i wazstan-
jach 1831—1862. Moskwa, 1873, str. 382, przypiséw stron 68. Neue Bilder aus der
Petersburger Gesellschaft. Lipsk 1874, str, 223 i inne. Fiedor Fiedorowicz hr,
Berg urodzit sie w r. 1793 w Inflantach. Pochodzenie jego budzi duze watpliwosci.
Przyborowski za Mikolajem Bergiem stwierdza, ze Berg pochodzil z rodziny inflanc-
kiej, nieznanej blizej. Natomiast gen.-major v. Wahl, adjutant osobisty Berga w Kro-
lestwie i uczestnik u$mierzania powstania 63—64 r., w uwagach skreslonych 7(19)IX ~
1873 r. (,Russkaja Starina” z r. 1879, str. 703—706) oskarza historyka rosyjskiego
o wyrazna niecheé¢ i nieécisto$é historyczng wobec osoby hr, Berga i utrzymuje,
ze Fiedor Berg pochodzit z jednej ze starszych rodzin szlacheckich Westfalii, ktéra
w w., XVI przywedrowala do Liflandii i nie miala nic wspélnego z Bergami, kto6-
rych w kraju nadbaltyckim bylo bardzo wielu nawet nieszlacheckiego pochodzenia,
albo szlachectwo uzyskali od obeych. Na podstawie pamietnika rekopi§miennego
Juliana Bartoszewicza z 18.XIL.1869 r. Przyborowski opowiada, ze w r. 1866 Berg
poczal poszukiwaé swych przodkéw i chcial zwigzaé swoje pochodzenie z Berkiem,
kasztelanem inflanckim z w. XVIl, Wtadystawem Franciszkiem, na podstawie Za-
tuskiego: Epistolae historico-familiares, a wiec chcial uchodzié za Polaka z pocho-
dzenia,

Wobec braku pézniejszych badan trudno jest dociec prawdy. Nie ulega je-
dnak watpliwoéci, ze Berg, mianowany hrabia za zaslugi na stanowisku namiestnika
Finlandii, mial przeszlo§é bardzo podejrzang, awanturnicza, petna przygdd, najdzi-
waczniejszych misyj i czynéw. '

«W czasie wojny 1812r,, jako junkier w oddziale rosyjskim Lewisa, umiejet-
nie i podstepnie, przebrany za chlopa lotewskiego, zbadal pozycie Prusakéw pod
Dalenkirchen i dal moznoéé latwego zwyciestwa. Po wyruszeniu armii rosyjskiej
do Niemiec w r. 1813 rozpoczal sie dla B. szereg tajnych misyj i szpiegowskich
przedsiewzieé. Jako Niemca, méwiacego doskonale swym jezykiem, dodano go do
partyzanckiego oddziatu putk. Beckendorfa, ktéry zajawszy Rottenburg, wyslal B.
na wyspe Helgoland, by wyjednaé¢ u wiadz angielskich przystanie 10,000 sztuk
broni dla Hamburga., Wyprawe te arcyniebezpieczna odbyl w osobliwszy sposéb,
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w toczacej sie od dluzszego czasu walce z odd:ialami powstaficow
polskich, a zarazem pomocnika W. Ks, Konstantego. Dotychczas,
t. j. od wybuchu akcji zbrojnej, armia dowodzil gen. Ramsay (usu-
niety reskryptem cesarskim z 30 marca 1863 r.), szczyt nieudolnosci,
ale ,za slawne swoje zaslugi” odznaczony brylantowym orderem
éw. Aleksandra Newskiego.

na todzi rybackiej zaszyty w worek jak towar, W czasie tej podrézy cierpial stra-
szliwie na chorobe morska, ale swoie zrobit",

W r, 1815 w przebraniu chlopskim wéréd bagien i laséw szpieguje Polakéow
na Litwie, Wryslany nastgpnie nieco pézniej do Wtoch dla sledzenia spiskéw we-
glarzy, zakochal si¢ w hr, wloskiej tak dalece, ze zapomnial o celu, dla ktérego
przybyt do Wtoch i w oznaczonym terminie do Rosji nie wrocil, Nic dziwnego, iz
z rozkazu cesarskiego otrzymal dymisje, Wkrétce jednak przywrécono go do lask
i wyprawiono w charakterze czlonka poselstwa do Konstantynopola, Otrzymawszy
polecenie zdjgcia mapy Turcii, puscil sie pod najrozmaitszymi przebraniami: kupca,
derwisza, zebraka w glab kraju, wiléczyt sie z kata w kat, znosit tysiace niewygéd
i przykrosci tak, ze z kretesem wylysial, ale mape zdjal, Méwiono wprawdzie, ze
mape t¢ kupil, czy tez wykradl z ambasady angielskiej i za swojg podal,

W r. 1831 B. znajdowal sie w armii Paskiewicza i tutaj po raz pierwszy
miat okazje zetknaé si¢ z Krolestwem Polskim i Polakami, Gdy wojska rosyjskie
podstapily pod Warszawe, ze strony polskiej 17.VUI, wystano rekonesans, zlozony
z dwu niekompletnych batalionéw 2 p. p., 3 szwadrondéw jazdy lichego 2 p. j. i 2
dzialek pieszych wzdluz szosy kaliskiej pod wodza pulk. franc. Gallois. Odziat
ten wystal putk. Zamoyski, szef sztabu 2-go korpusu, z rozkazu Dembinskiego do
gen. Ramoriny. Gallois ruszyl w strong Blonia, obsadzil wsie Wiochy i Jelonek
i dal si¢ wciagnaé kozakom w teren obsadzony przez kawalerie Witt'a, Rosjanie
wystali Berga, ktéry pod Broniszami zaatakowal Gallois w liczbie 18 szwadronéw
kawalerji, 2 putkéw kozakéw i 4 dzial konnych. Gallois zostal zniesiony: wzieto
do niewoli 1339 jericéw, 2 dziala, Na polu bitwy zostalo kilkaset trupow, gdyz
kawaleria rosyjska mordowala Polakéw juz po rzuceniu broni.

6.IX przy oblezeniu Woli, po dlugim oblezeniu staby okop wolski, zorany
kulami przewazajacej artylerji rosyjskiej, obskoczony z bokéw i czola przez sztur-
mujace kolumny nieprzyjacielskie, w ostatnim heroicznym wysitku konwulsyinie sie
opieral, B., wziawszy §wieze positki w liczbie 4 batalionéw piechoty i obszedlszy
okop od wschodu, gdzie obronicow prawie nie bylo, jednym wytezonym skokiem
przesadzil waly i w latwym triumfie, mimo wypadu mjr. Switkowskiego z poibat,
10 p. .., szturmu  dokoriczyl, czym zyskal sobie slawe zdobywcy gléwnej reduty
polskiej,

W trakcie rokowan o kapitulacie Warszawy B. odegrat bardzo wybitng role,
nacechowang przebiegloscia i podstepem. Fryderyk Smitt, literat niemiecki, uzy-
wany w czasie wojny 1831 r. przez gen. Tolla do redagowania komunikatéw pra-
sowych, w dziele swoim, opartym na bardzo obfitym i starannie zebranym materiale
Zrédlowym, ale przepelnionym jadem nienawisci do nas, podniést wysoko czyny
wojenne B., "by przekazaé je nie tyle pamieci potomnych, ile uwadze sfer rzadza-
cych w Petersburgu”, W roku 1861 B. kazal dzielo Smitta przettumaczyé na jezyk
rosyjski,

W. r. 1846 wystano B. jako kwatermistrza sztabu generalnego dla porozumie-
nia si¢ przeciwko knowaniom rewolucyinym w Europie z Prusami. Zagrozony wy-
kryciem, wracal do Rosii i znalazt sie w Poznaniu, gdzie znowu szpiegowal. Poznany
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Dziatalnos¢ gen. Ramsaya (Szweda z pochodzenia) w powstaniu
Styczniowym tak charakteryzuje autor ,Historii dwu lat”: ,,Pomimo
odgrazan, dal sie powstaniu w nocy styczniowej napasé z nienacka,
a przez swe rozkazy niewczesnej koncentracji pozwolit mu urésé

przez gen. Br. Dabrowskiego, za jego rada powrécit do Rosji. Takimi oto drogami,
bez majatku, bez protekeji potrafit B, w dlugim swym zyciu dobi¢ sie najwyzszych
godnosci w panstwie rosyjskim. Zawdzieczal to przede wszystkim swej naturze,
umicjacej nagia¢ sie do wszystkiego, nawskro§ egdoistycznef, przed niczym sie¢ nie
cofajacej, a dalej bezprzykladnemu szcz¢$ciu i rzadkiemu talentowi korzystania
z przyjaznych okolicznoéci. Choé adjutani jego, v. Wahl, uwaza, ze swoja kariere
wyjatkowa zawdzieczal B. nadzwyczajnym zdolnoéciom i walorom osobistym,

Gdy przybyl do Krélestwa mial lat 70. ,Zawiedly, suchy, z twarza pomar-
szczong, pergaminows, z ruda peruka na lysej jak kolano glowie, z krétko podstrzy-
zonymi wasami, wyczernionymi zawsze starannie i z fantazja do géry zakreconymi,
umalowany jak zalotnica, opiety w ciasny gorset, objawial niezwykla w tak péznych
latach zywoé¢ i prawie mlodzienicza ruchliwoéé”. ,Na pergaminowej twarzy —
moéwi dalej autor ,Historii dwéch lat”" — tej zaschlej mumii, ozywionej tylko du-~
Zymi, bystrymi, przenikliwymi oczami o czerwonawym odcieniu, nic nie mozna bylo
wyczytaé. Bylo wielu takich, ktdrzy wiedzieli, ze nie trzeba ufaé stodkiemu
u$émiechowi tej pobielanej. jak grob stary, twarzy, gdyz wszystko w tym czlowieku
byto falszem, poczawszy od peruki i u$miechu, az do imienia wlasnego, Jak dane
mu na chrzcie w jakiejé kirsze luterskiej czysto niemieckie imiona Fryderyka Wil-
helma Remberta zmienil na rosyjskie prawowierne Fiedora Fiedorowicza, tak i swoje
stodkie, dobrotliwego staruszka uémiechy mégt lada chwila wcieli¢ w grozne wej-
rzenie satrapy samowladnego”.

Jako namiestnik Krolestwa pracowal B. w gabinecie Paskiewicza na Zamku
w otoczeniu licznych toméw praw i rozporzadzen, W katach gabinetu staty zardi-
nierki z kwiatami z tq zawsze codzienna troskliwoscig i porzadkiem, a posrodku
dwa duze biurka, kilka kanapek, krzeset, lezaly dywany i dywaniki., B. lubil cze-
sto przestawiaé te meble z miejsca na miejsce, a szczegélniej gdy czul, ze ktos
wchodzi do jego gabinetu. Chcial w ten sposdb pokazaé, jaki on jest prosty w zy-
ciu codziennym, a zarazem jaki ruchliwy i rzezki.

Nie dowierzal nikomu, zadnym zakleciom i przysiegom tylko swemu wtla-
snemu uchu i oku. Historyk M. Berg tak mowi: ,Niedawierje namiestnika ka
wsiem na swietie ludiam, asobienno stawianskawo praischozdienja, nie znalo grani-
cy”, Urzednikom kazal sobie przy referowaniu spraw pokazywaé papiery, odno-
$ne artykuly praw, toméw. Nie czynil tego zawsze, ale czesto. Spal bardzo malo,
wyréwnywal sobie sen, drzemigc w fotelu podczas dlugich sprawozdan i posiedzen
licznych komitetéw i towarzystw., Ale nie mozna bylo wierzy¢ tej drzemce, ,To
bylo drzemanie starego lisa (M, Berg) opodal pluskajacej si¢ w jeziorze kaczki,
albo kota w poblizu myszy, ktéra ten sam pusécil na spacer”,

Jezcli kto$ referowal mu sprawe lub czytal, co mogloby mu si¢ nie podobag,
natychmiast nudzil sie jakby srogo wodzil wzrokiem dokota i mruczal co§ pod
swymi niewielkimi wasikami, Inaczej bywalo na posiedzeniach, gdzie rozstrzygano
wazne kwestie polityczne, Dawal swoja opinie, a zbi¢ go z tropu bylo bardzo tru-
dno. Je$li mial zdanie odmienne i jesli mu nawet pokazywano rozkaz cesarski,
sprawe pod lada pretekstem odkladal do poéiniejszego zalatwienia,

Pod wzgledem religijnym robil wrazenie cztowieka naboznego, byl przykladem—
jak méwi historyk M. Berg — prawostawnego naczelnika, cho¢ te naboznoé¢ hr. Berga
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w sile, a teraz umial tylko dopominaé sie o nowe positki, cho¢ do-
wodzil stutysieczng armia, zaopatrzona we wszystko, opartg o cztery
fortece, dzierzaca w swym reku wszystkie punkty strategiczne i mimo
to nie mogaca pokonaé¢ nedznego, kilkanascie zaledwie tysle;cy, zle
lub wcale nie uzbrojonej ruchawki, liczacego powstania”.

Berg przed swoim przybyciem do Krélestwa mial do pokona-
nia wielkie trudnoéci: byl bowiem juz w podeszlym wieku, bo sie-
demdziesiecioletnim general-adjutantem, ktoéry doniedawna piastowat
wysoka godno§é general-gubernatora Finlandii, za co tez otrzymal
tytul hrabiowski, byl generalem broni, czlonkiem Rady Panstwa,
a wiec jednym z najwyzszych dygnitarzy Cesarstwa. Podéwczas
mieszkal w Petersburgu i zajmowal stanowisko nic nie znaczace,
bo prezesa Akademii Mikolajow.kiej, uwazany powszechnie za
czlowieka, ktéry juz zakoriczyl swa kariere sluzbowa. A jednak
hr. Fiedor Berg, obdarzony nienasycona zadza wladzy, chorobliwa
prawie w tak podeszlym wieku ambicja, nie chcial rezygnowaé ze
swej dalszej kariery zyciowej i osobi§cie albo za posrednictwem
0s6b zaufanych, pragnacych na wszelki wypadek nie zrazaé sobie
wplywowego generala i hrabiego, czynil wszystko, aby jemu wlagnie
zostala powierzona godno$¢ najwyzsza w hierarchji urzedniczej
w Rosji, bo namiestnika cesarskiego w Krélestwie Polskim. Prawda,
ze stanowisko to ostatnio piastowal brat cesarza, w. ks. Konstanty
Mikolajewicz, ale Berg wierzyl niezlomnie, ze wielki ksiaze w Kro-
lestwie si¢ nie utrzyma, ze komu daja pomocnika, tym samym uwa-
zaja go za niezdolnego do ponoszenia calkowitej odpowiedzialnosci.

#W duszy tego potomka inflanckich rycerzy mieczowych — jak
méwi autor ,Historii dwéch lat” — zarzyla sie nieukojona, niczym
nie nasycona zadza zaszczytéw, wladzy, majatku, nieprzeparta am-
bicja karierowicza w wielkim stylu. W gruncie rzeczy byl to typ
szpetny i wstreiny Niemca wykarmionego bizantyjskimi idealami or-
jentalnie despotycznego caratu, syn ubogiego szlachetki inflanckiego,
bez majatku, bez protekcji, potrafil jednak w dlugim swym zyciu
dobi¢ sie najwyzszych godnosci w panstwie. Zawdzieczal to przede

nazywa ,naruznom blagogawienjem". Pani Andro, urodzona Olenina, stawna piek-
nos$¢, na ktérej czeé¢ Puszkin pisywal wiersze zachwycajace, zona prezydenta mia-
sta Warszawy za Gorczakowa, bywajaca na wszystkich nabozenstwach zamkowych
i soborze gtéwnym na placu Krasisiskich, powiedziata: ,Przezytam siedmiu namie-
stnikéw, ale ani jeden z nich nie byl tak prawostawnym, jak Niemiec Berg".

W Kréiestwie méwil zwykle po francusku, bo nigdy nie nauczyl sie méwié
dobrze po rosyjsku, ale o ile w poczatkach swej kariery gloéno sie¢ odzywal, ze
datby péf zycia za dobra wymowe rosyjska, to teraz stale uzywal jezyka frarcu-
skiego,

13
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wszystkim swej naturze naginajacej sie do wszystkiego, nawskro$
egoistycznej, przed niczym sie nie cofajgcej, bezprzyktadnemu szcze-
$ciu i rzadkiemu talentowi korzystania z przyjaznych okolicznosci”.

Gdy w Petersburgu decydowano o losach przyszltego wodza
armii rosyjskiej i zastepcy namiestnika w Krélestwie, gdy o te no-
minacje toczyla sie w sferach rzadzacych i generalicji, zapelniajacej
tlumnie stolice Rosji, zacigta walka, podzegana szczegélnie zajadle
przez stowianofilow i Katkowa, wtedy to hr. Berg osobiscie nie malo
przyczynil si¢ do swego namiestnikowstwa!). Szczesliwym bowiem
dlani trafem raporty gen. Ramsaya i innych generaléw, niezadowolo-
nych z polityki w. ks. Konstantego, a przesylane do Petersburga,
przechodzily wlasnie przez rece Berga. Ten mistrz w wynajdywa-
niu drég krytych, z przeszlosci swojej konfident wladz rosyjskich,
potrafil zyskaé¢ sympatie Ramsay'a, a jednoczesnie omotaé go taka
siecia intryg i podejrzen, ze Ramsay wychwalal szczerze Berga, na-
zywal go ,czlowiekiem, ktéry z cala gdrzecznoscia wielkiego pana
umie zadawaé potezne ciosy”, nie wiedzac o tym, ze Berg ze swej
strony wskazywal na Ramsaya jako na czlowieka niemozliwego w Pol-
sce ze wzgledu na jego otwarta wojne z w. ksieciem, na czym oso-
biscie traca tylko sprawy panstwa 2?).

Mimo to nie odrazu Berga uznano za najodpowiedniejszego
kandydata na namiestnika. Byl moment w miesiacu marcu 1863 r.,
gdy zdawalo sie, ze najwiecej szans uzyskal hr. Sumarokow, sluzacy

1) Ciekawe dla tego okresu uwagi o polozeniu rzeczy w Petersburgu kresli
w swoich ,Zapiskach” Michal Murawjew, drukowanych w ,Russkoj Starinie”, w ze-
szycie listopadowym z r. 1882, gdy méwiac o braku decyzji i wyraznego kierunku
w celu stlumienia powstania, pisze na str. 91: ,Oni (wladze naczelne w Peters-
burgu — przyp. autora) bali sie juz nie tylko o Litwe, ale o Petersburg i o siebie,
obawiali sie powszechnedgo rozwoju zasad demokratycznych: w Petersburgu w dru-
diej polowie kwietnia 1863 r. gléwnych dzialaczy panstwowych ogarngla panika.
Wypadki pod Déwinskiem, t. j. rozgromienie przez hr. Platera transportu z bronia,
do tego stopnia przerazilo Petersburg, ze wzdluz drogi kolejowej wystano putk
ulanéw dla u§mierzenia tego malenkiego oddzialu (,nicztoznoj szajki”), ktérego nie
potrafily opanowaé wladze miejscowe, poniewaz najwyisze wladze nie umialy po-
wziaé zadnef decyzji na miejscu, a ministerium spr. wewnetrznych i Zzandarmeria
nic nie robily”, W tych ostatnich slowach Murawjew przypisuje niedolestwo po-
przednikowi swemu — gen. gub, Nazimowowi, ministrowi Spr. Wewn, — Waluje-
wowi i szefowi zandarméw — ks, Wasylemu A, Dolgorukiemu.

?) Autor ,Historii dwéch lat” przypuszcza (,Dzieje 1863 roku”, t. IV, str. 11),
ze do upadku Ramsay'a musial sie¢ przyczyni¢ i sam wielki ksiaze, ktéry wiedzial
o ztosliwych listach Ramsay'a, oskarzajgcych go o zdrade panstwa i dynastji,
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niegdys w Warszawie, zwolennik reform i przez to stronnictwo po-
pierany').

Po przybyciu swym do Warszawy hr. Berg zamieszkal w pa-
tacu przy ul. Bielanskiej obok mennicy i stamtad jezdzil codzieri do
zamku. Jako pomocnik w. ks. Konstantego, towarzyszyl mu wsze-
dzie: na przegladach wojskowych, na zabawach, w cerkwi, na prze-
jazdzce konnej, pieszej lub powozem, nie odstepujac prawie na krok.
A zawsze z mlodziencza wytrzymalos§cia, nigdy nie okazujacy zme-
czenia, ani nawet znuzenia, zawsze wyprostowany, opiety, wymalo-
wany i wyczerniony 2).

Co nalezalo scisle do zakresu pracy hr. Berga od chwili obje-
cia przezen stanowiska pomocnika w. ksiecia, t. j. od 17 kwietnia
1863 roku, az do wyjazdu w. ks, Konstantego do Petersburga w dniu
25 sierpnia tegoz roku, trudno jest dokladnie oznaczyé na podsta-
wie rozporzadzanego materialu 3).

') Hr. Sumarokow pisal z Petersburga do komendanta Warszawy, kniazia
Bebutowa, proszac, by dla niego przygotowano odpowiednie mieszkanie w War-
szawie,

Autor ,Historii dwéch lat" dodaje, ze ,wie$é o tym wywarta jak najgorsze
wrazenie na calg te klike generaléw, ktérzy ostrzyli sobie zeby, kiérzy gotowali
sie¢ do wywrécenia w Polsce wszystkiego do géry nogami. Najpotworniejsze plotki
rozpuszczano 0 Sumarokowie, oskarzano go o sprzyjanie ,panam, ksiendzam i szlach-
tie" i uzyto wszelkich érodkéw, by kandydature te obalié¢”,

Do przedstawicieli stosowania kierunku umiarkowanego wobec Polakéw
w Krélestwie w sferach rzadowych Petersburga nalezy zaliczyé pod6éwczas miedzy
innymi: ks, Gorczakowa, ministra Spr. Zagranicznych Rosji, Walujewa, ministra Spr.
Wewn., ks, Wasylego Dolgorukija — szefa zandarméw, M. Murawjew w swoich
pamigtnikach (,Russkaja Starina”, 1862 listopad, str. 390) powiada, ze Wielopolski
potratil opanowaé prawie wszystkimi umystami w Petersburgu podczas swojego osta-
tniego pobytu.

) Jelec w swojej nlstorii lejb-gwardji Grodnienskawo gusarskawo patka”,
w t. I, na str. 3i5 opowiada, ze pewnego dnia lipcowego 1863 roku Berg znajdo-
wal si¢ wraz z parg wielkoksigzeca na jakiej§ uroczystosci pultkowej huzaréw gro-
dzieriskich w Lazienkach. W powrocie péznym wieczorem wsréd oficeréw, towa-
rzyszacych w. ksieciu i jego zonie, znajdowal sie Berg, Wyciagnigty klus dla 70-
letniego starca musial byé¢ bardzo meczacym, jednakze dotrzymal placu i odprowa-
dzil w, ksiestwa do Zamku, W. ks. Helena pisala o tym nastepcy tronu w, ks, Alek-
sandrowiczowi: ,Blagali$my nieporéwnanego (incomparable) hr. Berga, kt6ry dla nas
jest tak wielka podpors i pociecha, aby si¢ nie narazal na takie zmeczenie, ale
trzymal si¢ dobrze i towarzyszy! nam az do Zamku".

#) W. ks. Konstanty rzadzil Krélestwem od 3.VII.1862 r, do 25.VIIL.1863 r,
Obial wladze gtéwnodowodzacego wojskami rosyiskimi w Krélestwie 3.11L.1863 r.
Dziesie¢ dni po pobycie w Carskim Siole u cesarza przybyl do Warszawy, aby
przekazaé¢ calag wladze swoja hr. Bergowii8.IX,1863 r. wyjechal na Zachéd. ,Dzien-
nik Powszechny”, 1863 r. Nr 204, Uwolnienie w. ksiecia ze stanowiska namiest-
II:Iika nastapito 19(31)X.1863 r. rozkazem cesarskim z Liwadii , Dz, Powsz.,” z r. 1863

r. 260,
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Mozna natomiast z cala pewnoscig ustali¢, iz Berg zajmowal
sie sprawami wojskowymi, ze on kierowal ruchami wojsk rosyjskich
przy us$mierzaniu powstania, ze likwidacje swoja od maja 1863 roku
az do uwiegzienia czlonkéw Rzadu Narodowego (10 kwietnia 1864 r.)
oddzialy powstaficze zawdzieczaja jemu, jako istotnemu twércy wszy-
stkich planéw strategicznych dla poszczegélnych dowddcéw rosyj-
skich, ktérych cala strategia polegala na utrzymaniu scislej lacznosci
z sobg i wylapywaniu przebierajacego sie lasami i bocznymi dro-
gami, dziesieckro¢ liczebnie slabszego i Zle uzbrojonego przeciw-
nika. Mial zreszta Berg pod tym wzgledem przyklad postepowania
Murawiewa na Litwie, ktéry od 26 maja do listopada 1863 roku
u$mierzyl powstanie calkowicie a charakteryzujac dodatnio ze
swego punktu widzenia zarzadzenia Berga, w pamietnikach méwi:
«Hr. Berg zastosowal przeciw powstaniu prawie bez zmian méj
system” 1),

" Do spraw administracyjnych Krélestwa Polskiego w owym cza-
sie, t. j. do sprawowania funkcyj namiestnikowskich przez w. ks.
Konstantego Berg nie mieszal sig¢ wecale, choé stale bywal obecnym
przy raportach skladanych codziennie w. ksieciu, stuchal ich bacz-
nie, ale nigdy, a przynajmniej bardzo rzadko sie odzywal. Zapy-
tany o rade lub zdanie, odpowiadal wymijajaco, ze ,nie wie... nie
zna dobrze polozenia rzeczy... mie ma co-do tego lub owego ustalo-
nej opinii” itp, ,Wzywany na rozmaite narady, siedzial swoim zwy-
czajem milczacy, a niekiedy nawet zasypial i co gorsza chrapal, ale
ci, ktérzy mu sie baczniej przypatrywali, zauwazali, ze od czasu
‘do czasu otwieral swe czarne, przenikliwe oczy i obrzucal nimi
niepostrzezenie radzacych. Istny lis z bajki, udajacy niezywego, by
nieostrozne ptactwo tym latwiej schwyta¢”?). Dworacy zamkowi,
generalicja rosyjska, widzac w Bergu niewatpliwie nastepce w.ksig-
cia, usilowala go wybadaé, odgadnaé, co pod ta malowang maska
starej mumii si¢ kryje, ale nigdy nic sie dowiedzieé nie mogla. Gdy
przed nim uskarzano si¢ na zly przebieg spraw, u$miechal sie, ru-
szal ramionami, ale milczal, niekiedy tylko do bardziej zaufanych,
albo moze w chwili, wedtug jego zdania, wlasciwej do wypowiedze-
nia opinii, méwil: ,czekajcie.., jak tylko w. ksiaze odjedzie, zacznie-
my tak postepowaé”, i palcem robil znak wieszania, czemu zawsze
towarzyszyl slodki usmiech.

Istotnie. Z chwila objecia przez siebie wladzy namiestnikow-
skiej, Berg rozwinal energiczna akcje w celu zlikwidowania powsta-

'} uZapiski” Murawiewa ,Russkaja Starina", grudzien 1882 r,, str. 626: ,Graf
Berg paczti bezustowno prinial maju sistiemu protiw miatieza”.
%) Z. L. S, Autor ,Historii dwéch lat”: Dzieje 1863 roku, t.1V, st 21,
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nia, a choé spotkal sie ze wzmozong kontrakcja Rzadu Narodowego
z dyktatorem Romualdem Trauguttem, z poczatkiem kwietnia 1864
roku Berg zdolal pochwycié przywédcéw powstania, ktére, broniac
sie jeszcze gdzieniegdzie, powoli poczelo dogorywaé. Autor historii
spiskéw i powstan polskich, Mikolaj Berg, o tym okresie dzialalno-
$ci namiestnika hr. Berga powiada, ze z chwila objecia przezen
wladzy naczelnej w Krélestwie Polskim wszyscy: Polacy i Rosjanie
zrozumieli, ze inny, srozszy powial duch, ze nowy namiestnik po-
stanowil w morzu krwi utopi¢ zbrojny bunt polski!). Rzeczywiscie
Berg, idac sladami Murawjewa-Wieszatiela, zaprowadzal rzady prze-
sladowania wszystkiego co polskie, a przez ucisk kosciola i wiary
katolickiej pragnal ugruntowaé prawoslawie i narodowosé rosyjska
w Polsce.

Z chwila zakoriczenia dzialaii wojennych?), gdy cala akcja - re-
organizacji administracji Krolestwa Polskiego w duchu unifikacji
ustroju politycznego, spolecznego i gospodarczego Krolestwa znala-
zla sie na ziemiach polskich w reku Komitetu Urzadzajacego, a w Pe-
tersburgu Komitetu do spraw Krélestwa Polskiego i wlasnej Jego
Cesarskiej Mosci Kancelarii do spraw Krélestwa Polskiego, dzialal-
no$é namiestnika Berga koordynowala sie z reformami, przygotowy-
wanymi przez Milutina, Czerkaskiego, Samarina i Solowjewa. Berg
odtad az do swojej $mierci w roku 1874, staral sie usilnie, aby de-
cyzje cesarza Aleksandra II i tych wszystkich Komitetéw, ktére
pracowaly nad zniszczeniem odrebnosci Krélestwa, byly starannie
wykonywane, aby w ten sposéb przyczynié si¢ jak najgorliwiej do
ich ugruntowania.

) ,Russkaja Starina”, pazdziernik 1879, str. 255—266, ,Czto by tam kto ni
padmiezzal w nowom namiestnikie, kakija by strannosti i niedastatki w niom pa-
roju ni prajawlialis, wsio-taki mgnawienno poczuwstwowalo§ wsiemi, iz kanca
w kaniec Carstwa, i daze dalsze, za granicej, czto w bywszem karalewskom zam-
kie Warszawy pasielitsia wpatnie strogij chaziain”.

) Tatiszczew, t. L str, 476 na 1 (12) maja 1864 r. ogloszono woisku za-
koriczenie kampanii, a rozkaz z Warszawskiego Okregu Wojennego z 5 (17) pai-
dziernika 1864 r. oglaszal ostateczne zlikwidowanie powstania.



