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chodzimy do pozytywnej czeSci artykulu — zdanie Webera o zewnetrznym
wygladzie tzw, opera exfrema Augusta, a w szczegélnosci testamentu prywat-
nego. Ten wg. miarodajnego tekstu Suet. Aug. 101, 1 byt duobus codicibus
parlim ipsius parim libertorum Polybi, et Hiliarionis manu scriptum, co H.
rozumie tak: ,napisany w 2 egzemplarzach, z kiérych jeden wlasng regka A.,
drugi rekami wyzwolencéw*. To ujecie, wybitnie rézne ocd dotychczas przy-
jetego (2 kolejne kodeksy), znajduje zdaniem jego oparcie w podobnym po-
stepowaniu Tyberiusza (Suet. Tib. 76) i w paru tekstach prawniczych. Lecz
wtedy trzeba przyjaé, ze tylko jeden egzemplarz zdeponowano u Westalek,
drugi za§ moégl wreczy¢ August komu$§ zaufanemu. H. przyjmuje te kon-
kluzje, cho¢ widzi jej staba strone: wg. brzmienia tekstu Swetoniusza zdaje
si¢ wynikaé, ze pieczy Westalek powierzono zaréwno czeé¢ napisang przez
Augusta jak 1 przez wyzwolencow.

Pomijam uwagi H. o weze$niejszych znanych nam lub tylko postulowa-
nych testamentach Augusta, by wspomnieé tylko o tym, ktéry miat sporzadzié
cesarz zdaniem H. po nadaniu mu tytutu pater patriae (5/II 2 r.) a rozpocze-
cit} 63 roku zycia (23/IX 1 r. przed Chr.); roku tego jako swego annus
climactericus obawial si¢ szczegdélnie (Aug. Gr. 37 Male. = Gell. 15, 7, 3),
i to. jak przypuszcza H., nie bez racji. Albowiem wilaénie na rok 1 po Chr.
chce H. datowaé spisek L. Aemiliusa Paulusa, ktérego chronologia nie jest
nam nigdzie przekazana. Trzeba jednak zaznaczyé, ze fakt ustapienia Paulusa
z urzedu konsula 1/VII tego roku nie stanowi do$é mocnej podstawy dla tej

l?lpotezy . K. Rozenberg

Solari A, Il Monumento Politico di Augusto. Philologus XCII 1937,
429—443. .

Artykut ten jest wlaSciwie do§é chaotycznym przegladem zawartoSci
Res Gestae, przeplatanym uwagami, majacymi ilustrowaé ideologie polityczna
Augusta zawarta in nuce w tym zabytku. Cato§é zanadto roztapia sie w ogél-
nikach, by nadawala sie do dokladniejszego sprawozdania. Nie brak tam po-
mystéw nad wyraz dziwacznych. Tak np. z opowiadania Swetoniusza (Aug.
98) o spotkaniu Augusta na niewiele dni przed $miercia z kupcami aleksan-
dryjskimi wyciaga. S. wniosek (s. 437), ze cesarz usilowal zunifikowaé swe
panstwo pod wzgledem jezykowym (co oznaczajg tu odsylacze do Tac. ann.
I 4 i I 14, nie umiem zgadnaé). Podobnie jest tajemnica autora, w jakim
zwiazku slowa z Res G. Eo coepta profligataque opera a paire meo perfeci po-
zostaja z rzekomym przejeciem radykalnego programu spotecznego Cezara
przez Augusta (s. 430, uw. 16). Liczne odsylacze do pism historykow i poetéw
augustejskich podane sa w sposéb niedbaly (czesto brak imion autoréw lub
dokladnych referencji) lub, nie§cisty (np. w uw. 4 wiersz Aen. I 236 przypi-

sany Horacemu). K. Rozenberg

Markowski H — Diatagma Kaisaros De Caesare Manium jurium
vindice. (Poznanskie Tow. Przyjacié! Nauk, Prace Komisji Filol. VIII zesz. 2)
Poznan, 1937, s. 119—6 pl.

Przedmiotem tej pracy jest stawna inskrypcja grecka z Palestyny nale-
zaca do kolekcji ofiarowanej paryskiej Bibliothéque Nationale przez zmarlego
w r. 1925 zbieracza i erudyte W. Froehnera a opublikowana w r. 1930 przez
Cumonta w Revue Historique 163, 1930, 241. Jest to rozporzadzenie ,,Cezara“
tj. niewatpliwie Augusta pod rygorem surowych kar chroniace groby przed
profanacjg i zniszczeniem. Te 22 krétkie wiersze tekstu greckiego wywolaly
w przeciagu lat kilku olbrzymia literature, nie tylko ze wzgledu na swa tresé
i forme, lecz takze i na miejsce pochodzenia. Froehner bowiem zanotowal
w swoim inwentarzu, ze tablica zostala mu przyslana z Nazaretu. Cumont —
wyrazil — zreszta bez przekonania — przypuszczenie, ze inskrypcja moglaby
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w takim razie pozostawaé w pewnym zwigzku z dziejami Chrystusa, ktéra to
mys$l poden_rnowan(_) potym wielokrotnie. Dzi§ jest ona jednak powszechnie za-
rzucona. Nie przyjmuje jej tez Markowski (s. 71 n), stwierdza natomiast
stusznie, ze dokladne miejsce opublikowania i znalezienia inskrypcji jest nam
nieznane (22). Piszac to M. zapewne nie wiedzial jeszcze, ze do podobnego
wyniku doszedl przez poréwnanie innych zapiskéw inwentarzowych Froeh-
nera L. Robert w swym wydaniu Collection Froehner, I Inscriptions (Paris
1936) n. 70: z notatki Froehnera wynika z pewno$cia tylko to, ze inskrypcje
przestal mu kto§ przebywajacy woéwezas w Nazarecie.

W ksiazce swej uczony poznanski z niezwykly starannoscia i dokladno-
Scia zebral caty material interpretacyiny hagromadzony w dotychczasowej
literaturze i wzbogacil go swoimi obserwacjami. W ten sposéb powstal wy-
‘czerpujacy i przez to bardzo pozyteczny komentarz rzeczowy i jezykowy.
Rzecz inna, Ze w niejednym wypadku interpretacja i hipotezy Markowskiego
nie moga sie ostaé, jak to juz zreszta stwierdzilo paru recenzentow, a' zwlasz-
cza zmarty w miedzyczasie Wilhelm Kroll. W szezeg6lnosei ttumaczenie kon-
cowego zdania zabytku jako sankcji przeciw delatorom, ktérzyby nie zdolali
udowodni¢ swego oskarzenia jest mylne (por. Seston Revue de Philologie)
63, 1937, 125). Watpie tez czy tlumaczenie stow w. 16 (& 7di¢ 7wy ‘avdgdmuwy-
donoxing) wedlug obyczajéw réznych grup ludnodci palestyhskiej ma szanse
prawdopodobienstwa. Jest ono jezykowo trudne, kl6ci sie z analogicz-
nym wyrazeniem w w. 3—4 (cf. Carcopino Revue Historique 166, 1931, 82,
uw.), a ponadto niszezy przeciwstawienie Jsos i ’dvrommos ; cytowany przez
M. (niepewny zreszta) zwrot z edictum perp. XV, 2 (wg. Lenel‘a u Brunsa
Fontes I 220) in eum in factum iudicium dabo nie stanowi analogii. Wreszcie
weciagniecie do sprawy Herodosa i datowanie na rok 30—28 tez moze byé kwe-
stionowane. W kazdym razie brak tytulu ,,Augusta® w tak zwiezle zredago-
wanym odpisie o niczym nie §wiadczy. — W szczegétach takze moznaby zglo-
‘si¢ niejedno zastrzezenie; s. 57 dwa cytowane za Browp‘em przyklady
literackie nie usprawiedliwiaja uzycia stowa ‘wploxse  zamiast  Jdédomras:
nie wystepuje ono tam w formularzu rozporzadzenia i moze byé thu-
maczone jako ,,podoba si¢“ lub w inny swobodny sposob; podobnie nie zmie-
nia sprawy przykiad edyktéw cyranejskich (Revue historique du droit
fr. et étr. 9, 1930, 383) i innych tekstéw, ktére wyszly z kancelarii rzymskiej.
Nie inaczej rzecz ma sie z wyrazeniem movyew (I) dwldyw w. 10; oczywiScie nie
zostalo ono wynalezione przez aufora inskrypcji, ale twierdzenie M., Ze jest
to termin prawny greczyzny hellenistyczne] nie jest shuszne: wszystkie przy-
klady zebrane przezen (s. 57) i przez Browna (American Journal of Philo-
logy 52, 1931, 28)), do ktérych moge dodac¢ tekst sojuszu Rzymu z Astypaleg
z r. 105 (Viereck Sermo Graecus n. 21, w. 29 i 34) oraz inskrypcje Oktawiana
z Rhasos (Roussel Syria 15, 1934 w. 33 m., w. 65), sa albo tlumaczeniem z ¥aciny
albo tekstami pdZnymi, bedacymi pod wplywem laciny; nie idzie oczywiScie
o wytaczanie procesu przekladaczowi drobnego napisu (latynizmy sa przeciez
nawet w przektadzie Monum, Ancyr. p. Menwese, de R. G. Divi Augusti
versione Graeca 117), lecz o stwierdzenie, ze mamy do czynienia z mechanicz-
nym (por. Viereck s. 84) oddaniem lacinskiej formutki dolo malo, wystepuja-
cym tylko w niezawsze wzorowej greczyznie tlumaczy, ze wiec przypisywanie
autorstwa kontekstu greckiego takiemu Mikotajowi z Damaszku jest chy-

bione, — S. 93 slowa Augusta do Vettiusa, ktéry zaorat grobowiec swego ojca
(Maer. II 4, 10) traktuje M. na serio i bierze za wyraz przekonan religijnych;
lecz sa one nam przekazare przez Makrobiusa w serii dowcipéw. — S. 79

‘autor mylnie doszukuje sie u Festusa oraz prawnikéw Paulusa i Modestina
wymyélonej przez Sulpicjusza Rufusa etymologii religio od relinquere; co
dziwniejsze bierze te osobliwa etymologie, o ktérej lingwisci nic nie chea
wiedzieé (znaczenia s3 zupelnie r6zne, bo przeciez nietylko do grobéw
i szczatkéw zmartych odnosi sie pojecie religio) na swoje konto.

Te usterki nie zmniejszaja oczywiscie wartosci ksiazki, ktéra polega
przede wszystkim na tym, Ze autor dostarczy! w niej czytelnikowi wszystkich
elementéw potrzebnych do wyrobienia sobie wlasnego sadu w kazdej z poru-

h kwestii.
seaniyel Fwest K. Rozenberg
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