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Jézeff Mitkibwski, Pomorze Zachodnie w stosunku do Polski.
Prace Instytutu Zachodniego nr 6. Poznan 1946, s. 223. :

Ksigzka ta przeznaczona jest, jak pisze sam autor (s. 200) ,nie dla
szezuplego grona specjalistéw, lecz dla ogélu spoleczenistwa polskiego®. Autor
»staral sie w krétkim i szkicowym zarysie przedstawié dzieje Pomorza Za-
chodniego w stosunku do Polski®, majac nadzieje, ,2e w umyéle czytelnika
przyjmie sie powszechnie i utrwali $wiadomo§¢ pierwotnej stowianskoseci
i polskodci ziemi nadbattyckiej nie tylko u ujscia Wisty, ale i ujscia Odry, ze
rozpowszechni sie znajomo$é, choé na razie jeszcze pobiezna loséw tego kraju,
tak silnymi i wielorakimi weztami zwiazanego z Polska na przestrzeni calych
stuleci; ze odsloni sie tajemnica germanizacji tego kraju, o ktérej powodzeniu
zadecydowalo przejScie zwierzchnosci politycznej w rece niemieckie (s. 199).
Jakkolwiek wigc praca ta stanowi raczej popularne zestawienie dotychczaso-
wej naszej wiedzy o dziejach ‘Pomorza, nie od rzeczy moze jednak bedzie
pokrétce przedstawic, po jakiej linii idg wywody autora, zwlaszcza przy opi-
sie okresu najwcze$niejszego.

Punktem wyjScia dla autora jest stwierdzenie (na podstawie relacji
Wulfstana), ze pod koniec IX wieku ,,Slowianie zamieszkiwali zwarta masa
Pomorze“, Nastepnie autor udowadnia, powolujac sie na opini¢ Adama Bre-
menskiego i Nestora oraz na argumenty jezykoznawcéw, ze Slowianie ci
czyli Pomorzanie byli jednym z plemion polskich, takim samym, jak np. Ma-
zowszanie czy ZiLeczycanie. W swej ekspansji ferytorialnej panstwo Polan,
moze jeszcze za ojca Mieszka I, zajmuje Pomorze Gdanskie, a sam Mieszko I
siega po ujScie Odry, po Szeczecin i Wolyn. Na tym tle tlumaczy sie najazd
Wichmana i Redaréw (z podszeptu Gerona) w 963 r. i wypadki roku 967, Zwy-
ciestwo w 967 r. oddalo Mieszkowi I panowanie nad ujéciem Odry. Dla
utrzymania w swoim reku tych ziem, zagrozonych przez poganskich Lutykéw,
a pbOzniej i Wikingdéw z Jomsborga (od 986 r.), wchodzi Mieszko w uklady
przyjazni z cesarzem i placi mu trybut z poludniowo-zachodniej czeSci Pomo-
rza (ziemia Licikawikéw). ,,Pod koniec swego zycia Mieszko I uczynit krok,
zmierzajacy do trwalszego jeszcze spojenia Pomorza z panhstwem polskim:
poddal mianowicie Szczecin (Schinesghe) i Pomorze i cala w ogéle Polske
pod wiladze Stolicy Apostolskiej“. Autor przychyla sie da hipotezy Stanista-
wa Zakrzewskiego o piastowskim pochodzeniu dynastii pomorskiej (od Swie-
topelka, syna Mieszka i Ody). Omawiajac panowanie Chrobrego, podkresla
autor jego wysitki szerzenia chrzescijainstwa na Pomorzu i wéréd Lutykow.
Wojny z Henrykiem II podkopaly te projekty, ale wladztwa politycznego nad
Pomorzem hie naruszyly. Autor kre§li nastepnie zmienne koleje zwierzchno-
Sci Polski nad Pomorzem za nastepcéw Chrobrego.

Szeroko przedstawiony zostaje kulminacyjny okres zainteresowan po-
morskich panstwa polskiego — czasy Bolestawa Xrzywoustego. Do cie-
kawszych spostrzezen nalezy tutaj przypuszczenie, Ze pewne grupy Pomorzan
uszly do Polski, chroniac sie przed reakcja poganska lub prze$ladowaniami
politycznymi, i ze z tych emigrantow wywodzily sie niektdre rody rycerskie
w Polsce. Ludzie ci pobudzali Krzywoustego do akecji przeciw Pomorzanom.
.Moze — pisze autor — do nich nalezal réd Awdancéw i dlatego wojewoda
Skarbimir z taka zacietofcia prowadzil walki z Pomorzanami, a kanclerz Mi-
chal, pézniejszy biskup poznanski i wlasciwy autor kroniki tzw. Galla, na-
dal tej kronmice znany ton giebokiej niecheci do ,plemienia Zmij“, jak zwie
Pomorzan. Na tle nieporozumien co do polityki wobec Pomorza tiumaczy
autor tajemniczy bunt Skarbimira, a z kolei wiaze z tym urwanie kroniki
Galla.

W poczatkach okresu dzielnicowego Pomorze wedtug autora nie wy-
réznia sie specjalnie od innych ksiestw, na ktére rozpadia si¢ jednolita mo-
narchia Krzywoustego. Z upadkiem senioratu (ksiazgta pomorscy s’wiadprme
staja po stronie junioréw) czynnikiem Iaczacym ksigstwa polskie, hczag
w nie i Pomorze, jest wspélna dynastia, wspdlna metropolia i jedno§'c
etniczna, Zagrozenie zewnetrzne (Sasi, Dania), stabo$¢ Polski sprawia, ze
Pomorze coraz bardziej odsuwa sie od niej, szukajac oparcia gdzie.indme]
(hold Barbarossie). Jako najbardziej na zachéd polozone z zienr.l. po}sklph l?q-
morze podlega silniejszemu niz inne ziemie parciu kolonjzacji memleckle.].
Autor skrzetnie notuje znane fakty, $wiadczace o zwigzkach w tym okresie
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Pomorga z Polska, jak np. udzial biskupa Konrada na synodzie leczyckim,
pbecnosé }{siecia Bogustawa pomorskiego na zjezdzie gniezniefiskimt w.1177 r.,
1’nte.rwenc]e Laskonogiego w 1205 r. itd. Autor wysuwa hipoteze, ze na zje-
zdzie w 1287 r. w Stupsku Przemysla II, Mszczuja II i Bogustawa IV zostal
rozszerzony i na Bogustawa uklad o przezycie, jaki zawarli z soba tamci dwaj
ksigzeta.

,Autor zwraca uwage, ze w przeciwienstwie do Zyjacych na uboczu spo-
leczens’twa. klasztoréw benedyktynskich i cysterskich, przybylych na Pomo-
rze gléwnie z Danii i Niemiec, Zywo kontaktujace sie z Iudnodcia zakony
zebrzace przychodza na Pomorze z Polski. Dominikanie, wyslani na Pomorze
przez $w. Jacka, beda podlegaé przez kilkadziesigt lat polskiej prowingcji do-
minikanskiej (do 1280 r., wréca do niej jeszcze w latach 1472—1501). Notuje
z}utor przy okazji zwigzki rodu Odrowazéw z Pomorzem. Rozdzial, omawia-
Jacy wypadki lat 1315—1523, zatytulowal autor ,,0 zjednoczenie z Polska®.
Okres ten, jak wiadomo, jest okresem scalania si¢ panstwa polskiego, rozbi-
tego wskutek podzialéw dzielnicowych. Pojecie utraconej dzielnicy, dzielni-
cy, ktorej nie zdotano, mimo rozlicznych dazedA wecielié z powrotem do ma-
cierzy, laczymy zwykle ze Slaskiem. Dr. M. sugeruje nam, Ze analBgiczna
byla sytuacja Pomorza Zachodniego. Ze strony Polski' najkonsekwentniej
w kierunku rewindykacyjnym dzialal! Kazimierz Wielki, po stronie Pomo-
rza — najwybitniejszy jego wladca Bogustaw X, wychowanek Jana Dlugosza.
Oméwienie historii tego wladcy stanowi moze najciekawsza cze§é pracy
dra M. Wkrétce po $mierci Bogustawa X ksiazeta pomorscy przyjmuja refor-
macje. Reformacja oddalita Pomorze od Polski i byla jednym z wazZniejszych
czynnikéw jego germanizacji. Do konca panowania Jagiellonéw stosunki po-
lityczne polsko-pomorskie sg zywe, a Polska nadal jest oparciem dla ksigzat
pomorskich przeciw zachtannosci Brandenburgii. ,Ze &miercia Zygmunta
Augusta — pisze autor — zniknal w Polsce ostatni czynnik, ktéry mial zro-
zumienie dla sprawy Pomorza Zachodniego, ktérego laczyly wezly pokre-
wienstwa z panujacymi tam ksigzetami. Katastrofa dla Pomorza Zachod-
niego byla wojna trzydziestoletnia i skutek jej — utrata reszty niezawisto$ci.
Przyznanie wschodniej cze$ci Pomorza Hohenzollernom uwaza autor za
pierwszy rozbior Polski. , Wielka i ogromnie wazna czes¢ Polski przeszla
w rece jej Smiertelnego wroga, ktory po jakim$ czasie siggnie po dalsze jej
czesci‘,

Proces germanizacji Pomorza potraktowat dr M. raczej marginesowo
i do$¢ powierzchownie. Okolo polowy XIII wieku zaczynaja na Pomorze na-
plywaé przybysze z Niemiee, ,,przynoszac nowy stréj i nowy obyczaj, nowe
piesni, nowa mowe. Urok nowo$ci pociaga. Ulegaja mu coraz silniej ksigzeta,
ulegaja stare rody rycerskie“. W miastach pierwsze grupki Niemcéw spotyka
sie juz pod koniec XII wieku. Jeszcze w pierwszej polowie XIII wieku Niem-
cy w Szczecinie mieszkaja w osobnej dzielnicy, ale powoli w ciagu XIII wie-
ku niemeczyzna i ustrdj, oparty na prawie niemieckim, opanowuje wszystkie
miasta- pomorskie. Ludno$é¢ stowianska zostaje zepchnieta do roli proletariatu
miejskiego. ,,Z poczatkiem XIV wieku kraj na zachéd od Odry a zwlaszeza
Rugia sa juz mocno przetkane zywiolem niemieckim. Natomiast kraj na
wschéd od Odry pozostaje ciagle stowianski, osadnicy niemieccy sa tutaj
rzadkoscia“. Nawet w wiekszych miastach na zachéd od Odry liczebnie prze-
wazaé¢ mial wedlug autora zywiot stowianski. W ksiegach miejskich spotyka
sie duzo nazwisk o brzmieniu polskim. Gléwna slaboscia Stowian bylo —
jak pisze autor — to, Ze nie znalazla sie zadna grupa spoleczna, ktéra stane-
taby na czele walki z niemczyzna. Prawdziwa katastrofa dla slowianskiego
Iudu byla wojna trzydziestoletnia, ktéra wytrzebila i zrujnowala zwlaszcza
chlopéw. Reszty dopelnila konsekwentna polityka Hohenzollernéw. Najdiuzej
wytrwali przy mowie ojczystej mieszkancy wschodniej cze$ci kraju. Cyto-
wane przez autora przyklady méwig o ogromnym oporze resziek Kaszubow,
gidbwnie w walce o jezyk w kosciele. “W latach czterdziestych X1IX wieku juz
tylko w dednej jedynej miejscowosei odbywaly sie kazania w jezyku polskim,

Praca dra M. obok niewatpliwych zalet posiada nieco minuséw. Do jed-
nego z najwazniejszych zaliczytbym supremacje historii politycznej, potrakto-
wanej zreszta bardzo schematycznie jako wyliczanie podzialéw terytorial-
nych, ksigzat, wojen, jakie oni toczyli, i przymierzy, jakie zawierali. Dla spe-
cjalisty jest to za malo dokladne, by stuzyé moglo za rodzaj kompendium.
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Dla przecigtnego czytelnika jest zgola niepotrzebnym balastem. Czy napra-
wde wzbogaci czyja$§ wiedze o Pomorzu przeczytanie nastepujacego ustepu?:
»OKkres ten rozpoczyna Pomorze Zachodnie podzielone na dwa ksiestwa: woto-
gojskie, w ktérym panuje Warcistaw IV (} 1326), i szczecinskie, ktérym rzg-
dzi Otto I (4 1344), a niebawem rozpoczyna wspéirzady z ojcem Barnim IIT
(1 1368). Warcistaw IV uzyskal w r. 1325 po $mierci Wistawa III, ks. Rugii,
(8. X1.) jego dziedzictwo i zmarl, pozostawiajac matoletnich synéw, z kto-
rych najstarszy Bogustaw V (4 1373), uzyskal pelnoletnosé w r 1332. Bogu-
slaw rzadzit poczatkowo calym ksiestwem, nie wydzielajac dzielnic braciom,
w r. 1368 doszlo do podzialu na ksigstwo stupskie, ktére zatrzymat Bogu-
staw V, i wlasciwe wologojskie, ktére przypadto bratu Warcistawowi V
(4 1390) i bratankom, synom Barnima IV (} 1365): Warcistawowi VI
(+ 1394) i Bogustawowi VI (| 1393). Ksiestwo stupskie dziedzicza po $mierci
Bogustawa V jego synowie: Kazimierz IV (4 1377), Warcistaw VII (} 1395),
Bogustaw VIII (1 1418) i Barnim V (1 1402/3) i Bogustaw VIII, ktéry prze-
zyl wszystkich braci, zjednoczyl! w swych rekach cale ksiestwo stupskie
i pozostawit je jedynemu synowi Boguslawowi IX (+ 1446), ktéry zmarlt bez
meskiego potomka. Linia wologojska rozdzielila sie na Barnima VI (f 1405)
i Warcistawa . VIII (4 1415), syna Warcistawa VI. Syn pierwszego Warci-
staw IX (1 1457) przezyt zaréwno swego brata Barnima VII (+ 1451) jak
i Barnima VIII (4 1451), syna Warcistawa VIII. Starszy z synéw Warcista-
wa IX, Eryk II (] 1474), pozostawil tron Bogustawowi X (4 1523). Bar-
nim III szczecinski pozostawil trzech synéw: Kazimierza III (4} 1372), Swie-~
tobora II (1 1413) i Bogustawa VII ({ 1404); z tych tylko Swietobor pozo-
stawit synow: Ottona II (4 1428) i Kazimierza V (4 1435). Synem tego
ostatniego byt Joachim Mlodszy (1 1451), a wnukiem Otto III (| 1464), na
ktérym - wygasta linia szczeciniska‘® (87—88 str.). A przeciez i tak na koncu
ksigzki mamy tablice genealogiczne. Praca dr Mitkowskiego wylicza co naj-
mniej dziesigtki wladcéw Pomorza, lecz czyz ktéra z tych postaci (oprécz
moze Boguslawa X) staje sie dla nas plastyczna, czy ktéra wryje sie czym-
kolwiek w naszg pamieé? Dzieje przeobrazen wewnetrznych, gospodarczych,
spotecznych, ustrojowych, kulturalnych sg zaznaczone zaledwie na margine-
sie opowiadania o wojnach, podziatach i sojuszach i nie wyczuwa sie orga-
niecznego zwiazku tych wypadkow.

Opis skomplikowanego procesu germanizacji Slowian oparty jest na
bardzo szczuplej podstawie faktycznej i obraca sie wsréd ogdlnikéw. (Trudno
zreszta robié z tego zarzut obciazajacy wylacznie autora, wobec braku opra-
cowan monograficznych i zarysowego charakteru jego pracy). Bardzo cieka-
we zagadnienie stosunkéw gospodarczych Pomorza z Polska, a zwlaszcza roli
portéow pomorskich dotkniete jest zaledwie parokrotnie. .

Dziwié réwniez moze zupelne pominiecie prehistorii. Autor w ogéle nie
porusza zagadnienia pierwotnego =zasiedlenia ziem Pomorza Zachodniego,
a przeciez kwestia ta ma dos§é silny aspekt polemiczno-propagandowy. Do-
tkliwym brakiem jest nieoméwienie podstaw geograficznych Pomorza, choé
dla stosunkéw polsko-pomorskich jest to rzecz zasadnicza. (Jedyna wzmianka
na ten temat, na str. 16, wtracona wéréd innych zagadnien, moze wprost ujsé
uwagi czytelnika).

Druga kategoria zarzutéw, jakie postawilbym pracy dra M., dotyczy jei
niewatpliwej tendencyjnosci. Kreslac wczesne dzieje stosunkéw polsko-po-
morskich, autor obracaé si¢ musi w Swiecie hipotez. NaleZaloby wiec moze
choé w kilku stowach uprzedzié czytelnika, na jak szczuplych i zagadkowych
nieraz przekazach Zrédiowych opieramy nasza wiedze o tamtych czasach.
Poza tym autor wybiera zawsze twierdzenia i domysty najkorzystniejsze dla
swej tezy o organicznym zwigzku Pomorza_z Polska. Od hipotez przechodzi
autor nieraz zbyt latwo w dziedziny czystej fantazji. Oto kilka przykladéw.
Tak np. omawiajac zniesienie w 1000 roku trybutu ciazacego na Polsce
(oczywiscie z ziemi Licikawikéw), pisze dr M.: ,Niewatpliwie przedstawit on
(Chrobry) Ottonowi III koszta, jakie poni6st w zwiazku z zalozeniem i jakie
bedzie ponosit w zwiazku z utrzymaniem biskupstwa w Kolobrzegu, i uzyskal
na tej podstawie zwolnienie od trybutu na rzecz cesarza, aby $ciagana na ten
cel danine z Pomoérza uzyé na potrzeby biskupstwa pomorskiego® (27 str.).
A pare stron dalej czytamy: ,Biskupia godnos$é¢ wskazuje, Ze Bolestaw plano-
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wat utworzenie na terytorium Ilutyckim (i pomorsko-szczeciiskim) nowej
diecezji, ktéra objelaby ten kraj, oczywiScie w jedno$ci z Gnieznem (tezy
dosé watpliwe!). Na siedzibe biskupstwa przewidywano raczej Szczecin lub
moze juz woéwezas Kamien..“ (str. 29). Bardzo niejasna kwestie absencji
episkopatu polskiego -przy akcji chrystianizacji Pomorza rozwiklal autor na-
stepujaco: ,,..Krzywousty, zgromadziwszy wszystkich biskupéw swej ziemi na
synod, proponowal im podjecie akcji misyjnej na Pomorzu.. Poznan i Gnie-
zno... natrafily na bardzo powazne trudnoSci: brak polaczen komunikacyj-
nych, wrogo§¢ Pomorzan i Wielkopolan po tyloletniej wojnie i rzeziach, wre-
szcie i utrudnienia ze strony Warcistawa... Oceniajac realnie te trudnosci, nie
ch~cieli arcybiskup gnieZnienski i biskup poznanski narazaé akeji na kompro-
mitujagce niepowodzenie a swych duchownych, ktérych nie mieli za wielu,
moze nawet na zgube i nie podjeli sie akeji misyjnej.. Trzy lata trwaly na-
rady episkopatu polskiego z Bolestawem, zanim podjeto misje. Dowodzi to, ze
w Polsce doceniano w pelni wage zadania i nie chciano podejmowaé nieprze-
my$lanej i nie do§é przygotowanej akcji. Rozwazono mozliwoéci powierzenia
kierownictwa wyprawy misyjnej jednemu z polskich biskupéw. Zdanie takie
wysuwat ksigze. Episkopat byl jednak przeciwny.. Nie chcac bezposrednio
ocbejmowaé¢ kierownictwa wyprawy misyjnej, biskupi polscy dowiedli wyso-
kiego poczucia ‘moralnego, umiejgc zrezygnowaé z wiasnych ambicji na rzecz
ogdélnego interesu chrze$cijanskiego i narodowego...“ (str. 47—49). Za mocno
naciagnieta teze uznaé chyba mozna nastepujace wytlumaczenie wypadkéw
11385 r.: ,,Aby zwierzchno$¢ swa nad Pomorzem bardziej jeszcze ugruntowaé
a zarazem sparalizowaé apetyty. niemieckie, zdecydowal si¢ Bolestaw Krzy-
wousty na zlozenie cesarzowi Lotarowi holdu z Pomorza Zachod. i Rugii
(51—52 str.). Robi wiec wrazenie, ze Krzywousty uczynit to z wiasnej nie-
przymuszonej woli i uwazat ten krok za bardzo dla siebie korzystny. Sadze,
ze bezpieczniej jednak ttumaczyé to oslabieniem pozycji Krzywoustego wsku-
tek nicpowodzenn na potudniu i pragnieniem wyplatania sie z sytuacji, jaka
wytworzyta znana bulla Innocentego II.

Kreslagc dalsze (po r. 1138) dzieje Pomorza, gdy nié¢ lgcznosci jego z Pol-
ska rwie sie coraz bardziej, autor wszelkimi sitami stara sie jednak te acz-
no$é podkreslié., Prowadzi to niekiedy do slabo uzasadnionych interpretacji
niektorych zjawisk. Tak wige, o ile ostatecznie mozna sie zgodzi¢ ze zda-
niem, .ze ,hold lenny zlozony ces. Fryderykowi I nie jest.. wyrazem od-
padniecia Pomorza Zachodniego od Polski. Wprost przeciwnie Bogustaw I
wykorzystal zrecznie upadek Henryka Lwa, aby rzeczywistg podleglos¢ ksie-
ciu niemieckiemu zamienié¢ na*bardziej teoretyczng cesarzowi%, o tyle budzi
zastrzezenia dalszy komentarz.®,Zwierzchnictwo cesarskie uznal (Bogustaw I)
prawie dokladnie rownocze$nie z ksigzetami polskimi: Mieszkiem III i Kazi-
mierzem Sprawiedliwym, znéw wigc zaznaczyla se¢ wspdlno§é loséw Pomorza
Zachodniego z reszta Polski“ (str. 65). A juz do$§é niefortunnie brzmi twier-
dzenie, ze Bogustaw I dzialal w tym wypadku ,wedle tradycji polityki Mie-
szka I (str. 58). :

" Nie przekonywujace sa réwniez sugestie autora, ze szereg ukladdéw i so-
juszy, jakie Pomorze zawieralo z Polskg w ciagu XIV i XV wieku, wyply-
wal z poczucia wspolnoty i ,,wiernosci Polsce jako panstwu‘. Jak wzgledy
narodowosciowe nie graty woéwczas roli, dowodzi najlepiej wielokrotnie zre-
szta przez autora cytowany fakt, ze giéwnym wrogiem Brandenburgii byly
najbardziej zniemczone miasta pomorskie. Trudno zrozumieé, dlaczego autor
umiescit (ciekawe skadinad) wyjatki z korespondencji Dabrowskiego i in-
nych polskich generaléw z okresu kampanii pomorskiej zimg 1807 r. Chyba
nie checial wywotaé u czytelnika wrazenia, ze gdy tam sie méwi o ,,powstaniu
pomorskim® i przytacza sie dowody patriotyzmu miejscowej ludnoéci, to cho-
dzi o ludno$é Pomorza Zachodniego! Tyczy si¢ to bowiem ludno$ci Pomorza
polskiego.

Konczae, pragne podkreslié, ze mimo niedociggnieé praca dra M. jest
cenng pozycia w powojennej literaturze, gdyz niewatpliwie zblizy ogét czy-
tajacych z egzotycznymi dotad dziejami ,,zapomnianej ziemi“, co jest tak
wazne dla naszego obecnego zycia, w obecnych ramach geograficznych i po-

litycznych.
ey Jerzy Michalski
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