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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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poglady lewicy, odzwierciedlajgce nurt plebejski, ktore znajdowaly swéj
wyraz w pismach ulotnych czesto nieznanych autoréw.

Nastepnym brakiem, ktéry wystapil, jesli ocenia sie lgcznie oba referaty,
jest niedostateczny, moim zdaniem, zwigzek miedzy bazg ekonomiczng, ktéra
nam przedstawil prof. Kula, a ideologig zreferowang przez prof. Bobinska.
Prof. Kula namalowal ciemny obraz i powiedzial, ze na tym ciemnym tle
kontrastowo odbijaly jasne postacie ludzi polskiego O$wiecenia. Ot6z nie
wydaje sie to Sciste dlatego, ze nie mogty zrodzi¢ sie, rozpowszechniaé, znalezé
cho¢by czesSciowg realizacje idee postepowe, jeSli nie odpowiadala temu linia
rozwojowa — chotby zaczgtkowa — Owezesnej ekonomiki. My§l postepowa
'mogla na pewnym etapie — szczegdlnie w warunkach walki o utrzymanie
zagrozonej niepodleglo$ci — wyprzedzaé nieco rozwéj spoteczno-ekonomiczny,
ale nie do pomys$lenia jest, aby mogta ona powstaé i rozwingé sie bez zaistnie-
nia postepowych proceséw gospodarczych, ktére pbézniej wykorzystujg z kolei
postepowa ideologie jako ,sile materialng (Marks) przyspieszajgca ich
rozwoj.

WITOLD LUKASZEWICZ

Chcialem omoéwié pokroétce stosunek Watykanu do polskiego ruchu reformy
w dobie O$wiecenia. Szersze opracowanie tego tematu napotyka na powazng
tiudno$¢ z dwoch wzgleddéw: dotychczasowa historiogratia burzuazyjna sta-
rala sie wszelkimi sposobami zamazaé ten problem i przedstawié go wbrew
rzeczywisto$ci dokumentarnej w §wietle zupelnie innym dla celé6w okreslo-
nej klasy spolecznej, ktéra wlasnie ta historiografia reprezentowata. Jak
ksztaltowatl sie ten stosunek Watykanu i jego agentur na terenie Polski do
ruchu spoleczno-politycznego w okresie O$wiecenia? Jedno rzuca si¢ w oczy
przy pobieznym nawet przejrzeniu materialéw archiwalnych — jest to §cisty
zwigzek Watykanu, jego agentur w Polsce, nuncjatury, milicji papieskiej —
to znaczy zakonow i wiekszosci episkopatu polskiego z obozem oligarchii feu-
dalnej, z ktérg walczyl Hugo Kollataj, jako przedstawiciel ideologii polskie-
go obozu reformy zwiaszcza w latach osiemdziesigtych i dzierwieédziesiqtych
XVIII stulecia. Czego Watykan broni w Polsce w tym czasie? Broni zagro-
zonej przez Os$wiecenie feudalnej bazy papiestwa w Polsce. Przyjrzyjmy
sie pokrotce dzialalnosei Watykanu i jego agentur na przestrzeni lat
1764—1794. Pierwsza faza ruchu reformy w Polsce, podjeta pod wplywem
Oswiecenia zachodniego znajdujacego wtasnie u nas specyficzne podglebie,
o ktérym tutaj tyle méwilisSmy, otrzymuje juz w roku 1767—8 potezny cios
ze strony Watykanu i nuncjatury. Ciosem tym jest Konfederacja Barska Faza
ta zostala opracowana w najdrobniejszych szczegélach przez wybitnego eru-
dyte, prof. Konopczynskiego, w oparciu o milion rzekomo dokumen-
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tow archiwalnych. Czego dowiadujemy sie z poswieconych temu zagadnie-
niu dwdéch poteznych toméw? Ze Watykan, jak niewinny baranek, stoi na
vboczu tego, co sie w Polsce dzieje i roni lzy nad niedolg Polski. Nie udziela
pomocy konfederacji, ktorg prof. Konopezynski chce przeksztaicié w ruch
narodowo-wyzwoleiiczy zapominajac o tym, ze jest to ruch wielkich oligar-
chow feudalnych, skierowany przeciwko pierwszej fazie reform za Stani-
stawa Augusta.

Prof. Konopczynski stosuje specjalng metode naukows, na ktérej charak-
terze znamienne pietno wycisnety lata 1926—1936. W pierwszej pracy o Sta-
nistawie Konarskim, wydanej w 1926 roku, znajdujemy u prof. Konopczyn-
skiego silne akcenty antywatykanskie, skierowane przeciwko nuncjaturze.
Autor podkres$la wybitnie niezyczliwy, wrogi dla polskiego obozu reform
stosunek Watykanu, hamujgcego pierwsze porywy ludzi polskiego O$wiece-~
nia. Nagle po roku 1926 zachodzi zmiana. Prof. Konopczynski uwaza, ze
wszystkie te sprawy nalezy schowaé¢ do lamusa. Trzeba pominaé wszystkie
dokumenty, ktére wykazuja Scisty zwigzek Watykanu z obozem polskiej
oligarchii feudalnej w tym czasie. A wigc metoda przemilczania i pomijania
dokumentoéw, ktore ilustruja stosunek Watykanu do Polski. Pomniejsza sie
Swiadomie wezwanie nuncjusza Duriniego do buntu przeciwko uchwalom
Sejmu 1767—1768 roku. Pomija sie wzmianki — choéby notowane w kilku
pracach Loreta~ o tym, ze polska oligarchia feudalna, zaréwno duchowna
jak i §wiecka, poczynajgc od biskupa Soltyka szuka wspolnie z Watykanem
i z nuncjaturg sposobéw majgcych zahamowaé reformy zmierzajace do scen-
tralizowania panstwa, zlikwidowania rozdrobnienia, ograniczenia wielkich
oligarchéw feudalnych w latach 1764—86. Grupa ta wykorzystuje sprawe dy-
sydencky jako zaslone dla zorganizowania Konfederacji Barskiej pod hastem
rzekomo zagrozonej wiary i wolnosci. Tymezasem materiaty znajdujace sig
w Polsce, a nie wykorzystane przez prof. Konopczynskiego dowodzg, ze
akt Konfederacji Barskiej zostal wypracowany i zatwierdzony w s$cistym
porozumieniu i za zgoda Swigtej Kongregacji Propagandy Wiary, ktéra finan-
sowata z wlasnych zrédet ruch konfederacki i zlecila episkopatowi w Polsce
oraz zakonom to samo. Okazuje sie, ze wielu agentéw Swigtej Kongregacji
Propagandy Wiary dowodzi oddziatami konfederatow. Jest jeden tylko zakon,
ktéry nie popiera konfederacji — zakon oo. jezuitéw idacy w tym czasie
reka w reke z Rosjg w zamian za udzielenie gwarancji, ze wlaénie feudalna,
absolutystyczna Rosja zachowa zakon w momencie dla niego krytycznym.

Jak zachowuje si¢ Watykan w okresie pierwszego rozbioru Polski? Waty-
kan przechodzi do specyficznego kompromisu: za cene ograniczenia praw dy-
sydentéw, za cene ochrony zagrozonej przez O$wiecenie feudalnej bazy pa-
piestwa, ekonomicznej bazy Kosciola w Polsce i ekonomicznych zrédel zy-
skow papiestwa w Polsce, po prostu poskramia ruch konfederacji w tym
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sensie, ze wstrzymuje pomoc finansows i odzegnuje si¢ od konfederatow.
Nuncjusz Garampi otrzymuje wyrazne instrukcje zalecajgce nawigzanie §cis-
lej wspédtpracy wlasnie z Rosjg, ze Stackelbergiem. Rozpoczyna sie $cisia
wspoéipraca miedzy nuncjaturg i pogodzonymi dzieki wstawiennictwu Waty-
kanu polskimi oligarchami feudalnymi a carskg Rosja. Na tym tle trzeba roz-
patrywaé drugi potezny cios wymierzony przez Watykan polskiemu ruchowi
reform, mianowicie obalenie Kodeksu Zamoyskiego. Sprawa obalenia tego
kodeksu nie sprowadza sie do leku przed prawami, ktére maja byé udzie-
lone chiopom: z tego powoedu kodeks Zamoyskiego zostat obalony na sej-
mie 1780 roku z odpowiednig klauzulg o charakterystycznej wymowie. Nun-
cjatura prowadzita akcje przygotowawczg na sejmikach, wykorzystywata
$wiadomie moment budzenia leku przed chlopem, nie szczedzita pieniedzy.
Kodeks zawieral bowiem projekt, ktéry wystepuje w poézniejszych wypo-
wiedziach Kollgtaja, przytaczanych zresztq przez referentke. Projekt wy-
raza dazenie do zorganizowania Ko$ciola w Polsce na nowych zasadach,
catkowitego wyjecia go spod wladzy Watykanu i $cistego podporzadkowania
interesom wladzy panstwowej i panstwu, wprzegniecia KoSciola do stuzby
panstwowej, tak by wspélnie z panstwem pracowal w kierunku umocnienia
wladzy centralnej i ograniczenia wladzy oligarchii feudalnej. Najgrozniej-
szym dla Watykanu miejscem w. kodeksie byl projekt utworzenia synodu
narodowego, przeciecia wszelkich kontaktéw z Rzymem, zwlaszcza w zakre-
sie sgdownictwa i apelacji, proba uniezaleznienia sie¢ od despotyzmu i wy-
zysku watykanskiego. Z korespondencji nuncjusza z kardynalem-sekreta-
rzem stanu, ktéra zachowala sie w naszych archiwach, wynika wyrainie,
ze czynnik ten odgrywa decydujaca role przy obaleniu kodeksu.

Jaki byl stosunek Watykanu do Konstytucji 3 maja? W historiografii bur-
zuazyjnej bardzo czesto pokutuje poglad, ze wlasnie Watykan nalezal do
tych, ktérzy popierali Konstytucje 3 maja. Istotnie, papiez przyslal breve,
ktére wyrazato gratulacje dla kroéla za przeprowadzenie nowej reformy. Ale
tajna instrukcja, wystana przez sekretarza stanu do nuncjusza, méwi o ko-
niecznosci zmobilizowania wszystkich elementéw wrogich obozowi reform
do §cistej wspoélpracy z ambasada carska, do Scistej wspotpracy z montujacy
sie Targowicg celem obalenia Konstytucji 3 maja. Od tej chwili, a wlasciwie
jeszcze wezesniej, od roku 1788, od momentu, kiedy Koltataj nakreslit plan
reformy ustroju Rzeczypospolitej, Garampi otrzymuje w Watykanie specjalng
teczke, zawierajgcg niezwykle ciekawy material. Koltataj uwazany jest za
jednego z najwiekszych wrogéw kurii rzymskiej, za jednego z najniebez-
pieczniejszych przywéddeow polskiego obozu reform w tym okresie. Nuncja-
tura przeprowadza w myS$l instrukcji Watykanu rozgaleziong akcje w kie-~
runku zmobilizowania wszystkich elementéw wrogich ustawie majowej ce-
lem obalenia dziela Sejmu Wielkiego.
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Przechodze do problemu Targowicy. Ta sprawa i udzial w niej Waty-
kanu jest naszej historiografii calkowicie nieznany. Mamy wprawdzie prace
drobne, fragmenty, wlasciwie streszczenie pracy napisanej przez p. Guttner,
o ile sie nie myle, pod kierunkiem naukowym prof. Tokarza. Stosujgec specy-
ficzng metode stara sig autorka wszelkimi sposobami udowodni¢, ze Watykan
nie przykladal sie, albo w bardzo matym stopniu przyltozyi si¢ do zmonto-
wania Targowicy i stara sie ukryé wrogi stosunek Watykanu do podjetej
przez polski obdz reformy walki w obronie Konstytucji 3 maja. Okazuje sie
jednak, ze plan Targowicy zostal wypracowany juz na poczatku maja 1790
roku przez Szczesnego Potockiego wspélnie z szefem Swiegtej Kongregaciji
Propagandy Wiary i ze tam nakre$lono zarys przysztej konfederacji. W kon-
ferencji w Jassach uczestniczyl przedstawiciel Swigtej Kongregacji Propa-
gandy Wiary, Wspdlnie z nim Szczesny Potocki i Rzewuski pertraktuja
z przedstawicielem Katarzyny II. To jest rzecz niezwykle charakterystyczna.
Wylaniajg sie tu zagadnienia, ktére powinniSmy rozwiazaé przy omawianiu
polskiego O$wiecenia, a mianowicie problem stosunku Watykanu do Konfe-
deracji Barskiej i Targowickiej. Miedzy jedng a druga konfederacja istnial
nie tylko &cisty zwiazek personalny. Linia polityki Watykanu jest kon-
sekwentna w stosunku do Polski: konsekwentnie przestrzega sie zasad so-
juszu z obozem polskiej oligarchii feudalnej przeciwko obozowi reformy.

Wreszcie sprawa stosunku Watykanu do Insurekcji Kosciuszkowskiej, do
polskiego ruchu narodowo-wyzwolenczego podczas insurekcji. Nuncjusz
w Polsce w tym czasie organizuje dywersje przeciwko Powstaniu Ko$ciusz-
kowskiemu, $cifle wspoélpracuje — jak sie okazuje w $wietle zachowanych
materialéw archiwalnych -— z Prusakami, z wywiadem carskim, broni zdraj-
cow targowickich, wywiera silny nacisk na Kosciuszke, aby oszczedzil zdraj-
céw. Nuncjusz Litta wreszcie jest pierwszym, ktéry wita wkraczajace zwy-
cieskie wojska carskie. Ale Litta po zmianie okupanta odgrywa taka samg
role w stosunku do Prus. Bardzo charakterystyczne jest breve papieskie dla
Polski z 16 grudnia 1795 roku. Jest to oficjalne potepienie Powstania Kos-
ciuszki i polskiego ruchu narodowo-wyzwolenczego.

JERZY MICHALSKI

Referat prof. Bobinskiej da! nam nowe i ciekawe aspekty pogladéw Kol-
Iataja i Staszica. Wydaje mi sie jednak, ze nie nalezy lekcewazy¢ drugo-
i trzeciorzednej publicystyki, gdyz zbadanie jej pozwolitoby nam ustali¢ sto-
pieh rozpowszechnienia ideologii reformatorskiej i stwierdzi¢, ktére poglady
byly czym$é nowym i indywidualnym, ktére za$ byly czestsze, bardziej typowe
w danym okresie, przyjmowane przez opinie z mniejszymi oporami. Cofnig-
cie sie do publicystyki czaséw saskich pozwolitoby nam narysowaé linig roz-



