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JOZEF BUSZKO

Stanowisko galicyjskiego obszarnictwa polskiego
i burzuazji wobec reformy wyborczej w latach 1905 — 1907

Jako jedno z nastepstw oddzialywania rewolucji lat 1905—1907 w Ro-
sji i Krélestwie na teren Austrii pojawilo sie zagadnienie demokratyzacji
ustroju politycznego tego panstwa; w ostrej formie wystapila w ciagu
tych lat kwestia wprowadzenia powszechnego i réwnego prawa gloso-
wania do wszystkich cial ustawodaweczych monarchii naddunajskiej.

Reformy polityczne, tj. takie ,,zmiany na lepsze w polozeniu ludzi
pracy, przy ktérych wiadza pozostaje po dawnemu w rekach klasy panu-
jacej“ !, byly i sa niewatpliwie problemem bardzo istotnym dla najszer-
szych mas kazdego spoleczenstwa, zwiaszeza za$§ dla klasy robotniczej,
ktéra w wyniku demokratycznych przeobrazen panstwa (w swej istocie
w dalszym ciggu o charakterze eksploatatorskim, kapitalistycznym) uzy-
skuje dogodniejsze warunki do organizowania swych szeregbéw i wzmo-
zenia akeji uSwiadamiajgcej ogél. Z tego wilasnie wzgledu klasycy mar-
ksizmu-leninizmu pietnujgc z calg surowoscig ograniczono$é¢ i tepote re-
formizmu réwnoczes$nie podkres$lali, ze marksizm — w przeciwienstwie
do anarchizmu — uznaje konieczno$é walki o reformy polityczne jako
jedno -z czotowych zadan klasy robotniczej.

Reformy polityczno-ustrojowe na terenie monarchii austro-wegier-
skiej komplikowaly sie w zwigzku ze specyficzng budows tego panstwa.
Twor dwuczlonowy (Austria i Wegry) dzielit sie z kolei na szereg tzw.
krajow koronnych o mniej lub bardziej szerokim zakresie ,,autonomii®, -
ktérej uosobieniem byly sejmy prowincjonalne (,,krajowe‘) wraz ze swy-
mi organami wykonawczymi (wydzialy krajowe, rady powiatowe itd.) 2.

1W. Lenin, Dziela t. 19, s. 380,

2 Taka struktura ustrojowa rozdzielala kompetencje ustawodawcze w Przedli-
tawii miedzy cesarza, parlament centralny — Radg Panstwa — i sejmy poszczegol-
nych krajow.

Wazniejsze uprawnienia parlamentu centralnego obejmowaly uchwaly w sprawie
traktatéw handlowych i wazniejszych panstwowych, ustawy wojskowe, finansowe,
dotyczace handlu, przemystu, kredytu i komunikacji, organizacji wladz sadowych
i administracyjnych, szkolnictwa wyzszego, a w pewnym stopniu réwniez szko6i
érednich i powszechnych. Wreszcie Rada Panfistwa uchwalala ustawy dotyczgce
spraw karnych, cywilnych, wyznaniowych, wolnosci obywatelskich i policji. Do
zakresu dziatania Sejmu galicyjskiego zaliczano przede wszystkim ustawodawstwo
w sprawach: 1) kultury krajowej, 2) budowli publicznych, ktérych koszty pokrywane
byly przez kraj, 3) zakladdéw dobroczynnych uposazonych z funduszow krajowych
(szpitale, przytuiki itp.).

Pojecie ,kultury krajowej* rozumiano dos§¢ szeroko, gdyz do Sejmu nalezaly
sprawy obejmujgce produkcje rolng i le$ng (le$nictwo, ryboléwstwo, chow bydla,
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Instytucje ,,autonomiczne* poszczegdlnych , krajow koronnych®, a zwlasz-
cza Galicji, byly zewnetrznym przejawem podziatu wltadzy miedzy za-
chowujgcymi prymat polityczny w Przedlitawii austriackimi klasami po-
siadajacymi a lokalng szlachta i burzuazjg. Tres$é spoleczng autonomii
galicyjskiej wypelnialy rzady ziemianstwa polskiego w imieniu Wiednia,
obwarowane przywilejami politycznymi, uzyskanymi kosztem narodu
wlasnego oraz catego narodu ukrainskiego. Na strazy rzgdéw szlachty pol-
skiej w kraju staly jednak nie tylko zagwarantowane . konstytucyjnie*
instytucje autonomiczne; mocg milczace] ugody z kolami rzgdzgcymi
obszarnictwo uzyskalo takze kontrole nad administracja ogdlnopanstwo-
wa na terenie kraju. Ow uklad polityczny opieral sie na zasadzie, ze —
z jednej strony obszarnictwo polskie (a takze podporzadkowujaca sig
szlachcie staba burzuazja polska) stanowi trwalg podpore dla chwiejgce-
go sie pod wplywem ruchéw o charakterze socjalnym i narodowo-wy-
zwolenczych tronu Habsburgéw i w zamian — z drugiej strony — ta
sama szlachta otrzymuje od wladz centralnych na terenie Galicji na swoj
uzytek aparat panstwowy, stuzacy do ujarzmiania wlasnego narodu i pro-
wadzenia polityki ,na wtasng reke* w stosunku do narodu ukrainskiego.

Zadaniem niniejszego artykulu jest ujawnienie dzialania owego me-
chanizmu ,autonomicznego* jako odgalezienia aparatu panstwowego
i jego czolowych reprezentantéw — stronnictw rzadzacych — w latach
1905—1907, tj. w okresie pelnego juz oddzialywania ekonomiki monopo-
listycznej oraz daleko siegajacego wplywu rewolucji rosyjskiej. Masy
ludowe Galicji i innych prowincji monarchii habsburskiej biorge przykiad
z robotnikéw i chtopéw Rosji i Krélestwa wystepowaly coraz bardziej
ostro i zdecydowanie przeciwko instrumentowi panowania politycznego
obszarnictwa i burzuazji — przeciwko wladzy panstwowej. Akcja ta
zmierzala przede wszystkim do likwidacji najbardziej razacych przywi-
lejow politycznych klas posiadajacych, a jej celem bezposrednim byta de-
mokratyzacja centralnych i prowincjonalnych instytucji panstwowych.

Sg to wiec lata szczegblnie ostrych tar¢ klasowych i, co za tym idzie,
gorgezkowych wysitkéw klas rzadzacych zmierzajgcych do ratowania za
wszelkg cene uprzywilejowanych pozycji spotecznych. W szczegblnodci
chodzi nam o to, aby przedstawié srodki 4 metody, ktérymi postugiwaty
sie obszarnictwo i wierna jego sojuszniczka — burzuazja polska — w sy-
policje polowsg, uzytkowanie wod, melioracje, sprawy zwalczania szkodnikéw itp.)
oraz ustrdj agrarny (kwestie dzielenia gruntéow, ustawodawstwo spadkowe, wlosci
rentowe, organizacje zawodowe rolnicze i ledne, przepisy dotyczace pracownikéw
rolnych i le$nych, kredyt rolniczy tp.).

Do Sejmu nalezalo nadto cale ustawodawstwo gminne oraz cze$ciowo ustawo-
dawstwo szkolne (szkoly ludowe, Srednie, wydzialowe, realne itp.).

Réwnoczes$nie w tych sprawach, ktére na mocy statutu krajowego nalezaly do
zakresu dzialania Sejmu, mogl Sejm wydawacé takze przepisy z dziedziny prawa
karnego i cywilnego.

Oprécz udzialu w ustawodawstwie Sejm mial prawo staswiania wnioskéow, co do
tych ustaw i zarzadzeh wladz centralnych (parlamentu, rzadu), ktére ,,w szczegdlny
sposdb‘ oddzialywaly na stosunki w kraju. Obok spelniania funkcji ustawodawczych
Sejm byl instancjg nadzorujgcy i odwolawezg od decyzji wladz samorzadowych niz-
szego rzedu — gminnych i powiatowych.

Dla wypelniania swych funkcji mial Sejm pewne uprawnienia w zakresie usta-
wodawstwa finansowego; moégt nakladaé oplaty i dodatki do rzadowych podatkéw
bezposrednich.
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tuacji, gdy narastajgcy ruch opozycyjny szerokich mas znalazt ujécie
w walce o zrownanie w prawach politycznych, w walce o demokracje,
ktoéra miala sie uzewnetrzni¢ w zaprowadzeniu powszechnego i réwnego
prawa wyborczego w glosowaniu do wszystkich cial ustawodawczych.

Szlachta polska, jako czynnik wspdlrzadzacy z niemieckimi klasami
posiadajgcymi, diugo jeszeze po ugruntowaniu swej wiadzy, tj. w poczat-
kach okresu autonomii, a nawet w ciggu mniespelna 30 lat najblizszych,
nie czula sig¢ klasg bezposrednio zagrozong w swym uprzywilejowanym
stanowisku. Dlugo jeszcze autonomia galicyjska stanowilta sprawnie dzia-
tajgcy instrument panowania klasowego i nie tylko umozliwiata doraZne
tlumienie wszelkich przejaw6w opozycji politycznej wobec istniejgcego
rezimu, ale w ogoble starala sie usuna¢ jej podstawe dzialania, gdyz stwa-
rzata cieplarniane warunki dla egzystencji niestychanie zacofanych form
zycia ekonomicznego, ktére przedtuzaly istnienie anachronizméw przede
wszystkim w dziedzinie polityczno-ustrojowej.

Wielka wilasno$t ziemska byla czynnikiem dominujgcym we wszyst-
kich przejawach zycia gospodarczego, politycznego i kulturalnego, a jej
uprzywilejowane stanowisko ciggle jeszcze nie bylo w powazniejszym
stopniu zagrozone. W jej rekach znajdowalo sie ma poczatku okresu kon-
‘stytucyjnego przeszto 40% powierzchni kraju, u schytku za§ XIX stule-
cia zaledwie o 2—3%0 mniej. W tym samym’czasie wielka wlasnosé obej-
mowala poczatkowo 90%,, nastepnie 80% powierzchni laséw w duzej cze-
$ci zrabowanych chlopom. Obszary powyzsze nalezaly do niespeina 2 500
wlascicieli, a zaledwie 5% tego terytorium znajdowalo sie w rekach pan-
stwa i instytucji spolecznych (fundacje). Reszta ziemi przypadala ma po-
nad 6-milionowa rzesze chlopska, przy czym podziat byl tego rodzaju, ze
wskazywal na istniejgce i poglebiajace sie na wsi przeciwienstwa klaso-
‘we. Chlopskie gospodarstwa karlowate osiggnely ogromng przewage
liczebng, a przecietna gruntu przypadajgca na jedna rodzine chlopskg
ustawicznie sie zmniejszata; gdy w r. 1850 wynosila ona 10 morgéw, to
w r. 1890 niewiele ponad 5 (5,14 morgow).

Ogélna tendencja rozwojowa w stosunkach agrarnych zmierzala przy
tym do dalszego wzmacniania wielkich latyfundiéw przy réwnoczesnym
poglebianiu i tak juz ogromnej dysproporcji pomiedzy wiasno$cig obszar-
niczg a chlopsky. Wiasnosé chiopska w przytlaczajgcej wiekszosei ule-
gala proletaryzacji lub poélproletaryzacji, a tylko jednostki tworzyly gru-
pe burzuazji wiejskiej.

Wskutek nadmiaru rgk do pracy na roli okoto r. 1900 liczba ludzi
zbednych na wsi wynosita przeszto milion. Staby przemyst mégt zatrud-
ni¢ zaledwie 9% ludnosci w Galicji i 27%0 w calej Austrii. Jedynym wiec
ujéciem dla pozbawionych pracy rolnikéw byla emigracja na stale do
Austrii bgdZz sezonowo do Niemiec. Chlop toczyl uporczywa walke ze
szlachtg-obszarnikami o ziemie, o serwituty le$ne i igkowe, o zniesienie
feudalnego ustawodawstwa drogowego, leSnego, o likwidacje monopolu
propinacyjnego itp., ale w walce tej do$é dtugo jeszcze nie mial powaz-
niejszego sojusznika politycznego na terenie miejskim.

Przewaga polityczna i gospodarcza szlachty nie znajdowala na swej
drodze silniejszej opozycji ze strony mieszczanstwa. Miasta galicyjskie
byly nieliczne i ekonomicznie stabe z powodu braku wielkiego przemy-
stu. Obok stabosci ekonomicznej dodatkowym, a niezmiernie waznym
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czynnikiem sklaniajgcym mieszezanstwo polskie do politycznego podpo-
rzadkowania sie szlachcie byla sprawa ukrainska. Mieszczanstwo to wo-
lalo sie¢ wyrzec bardziej samodzielnej polityki i emancypacji spod wpty-
wéw szlacheckich, anizeli na serio probowaé wprowadzenia w czyn hasel
liberalno-demokratycznych, ktérych realizacja moglaby przyspieszyé po-
lityczne organizowanie sie Ukraincow.

W istniejgcej zatem sytuacji na terenie kraju przy stabosci elementéw
opozycyjnych, stabo$ci warunkowanej niezmiernie powolnym tempem
przeobrazen spoleczno-gospodarczych i skomplikowans kwestig narodo-
wa, system rzadoéw szlacheckich, znajdujacy swe odzwierciedlenie w kra-
jowych instytucjach autonomicznych i w kontrolowanej przez szlachte
administracji panstwowej na terenie Galicji, niemal do schytku ubiegte-
go stulecia mégl stanowié¢ bezpieczng rekojmie zachowania w stosunkach
spotecznych status quo.

Taki stan rzeczy miat ulec zmianie na przelomie dwu stuleci. Dopiero
woéweczas, gdy w stosunkach galicyjskich ostrze walki klasowej zaczelo sie
przesuwa¢ z linii szlachta-chlop na linie burzuazja-proletariat, gdy w sto-
sunki wiejskie silniej niz dotychczas wtargngt kapitalizm, gdy zaczal sie
wyraznie zmieniaé uklad sit klasowych i w spoleczefistwie narastaly no-
we, ostrzejsze sprzecznosci, dopiero wtedy stanowisko obszarnictwa zo-
stalo powazniej zachwiane. Zmiany w ukladzie sit klasowych zwigzane
byly w Galicji wyraznie z oZywieniem gospodarczym, ktére nastgpilo
w koficu XIX i na poczgtku XX wieku. Wowczas to do kraju o zacofanej
strukturze gospodarczej, na polty feudalnego, wkroczyl na wieksza skale
kapitalizm monopolistyczny przenoszac z krajéw o rozwinietej struktu-
rze kapitalistycznej gotowe formy organizacyjne stosowane w tym okre-
sie przez wielki kapital. Wtasnie pojawienie sie¢ ukladu monopolistyczne-
go wywolalo w konsekwencji wspomniane wyzej zaostrzenie antagoniz-
méw spolecznych. Z jednej strony bowiem powiekszyla sie i tak juz ra-
zgca dysproporcja miedzy gospodarka obszarniczg a mozliwoSciami pro-
dukeyjnymi chlopstwa, z drugiej za§ wzrastata skala taré pomiedzy co-
raz liczniejsza klasg robotniczg a kapitatem.

Te przeobrazenia w stosunkach spoleczno-gospodarczych wydatnie
przy$pieszyly proces dojrzewania ideologicznego, proces aktywizacji po-
litycznej proletariatu i chlopstwa.

Jest rzeczg wiadoma, ze formy walki klasowej stosowane przez pro-
letariat galicyjski do kohca XIX wieku nie odznaczaly sie zbyt wielkim
rozmachem — ani gdy obserwujemy ilo$é walczgcych robotnikéw, ani
gdy wezmiemy pod uwage stopieh organizacji i charakter akcji podej-
mowanej przez strajkujacych. Strajki tego typu nie moglty mie¢ i nie
mialty charakteru zmagania sie dwu poteznych sit. Nie mogac w pelni
unaocznié robotnikom, czym jest walka strajkowa i jakie skutki wywie-
ra na zycie spoleczne, w nieznacznym tylko stopniu rewolucjonizowaty
masy 3. Pewien wyjatek stanowily tu jedynie strajki robotnikéw budow-
lanych w ostatnim dziesiecioleciu XIX wieku, przybierajgce szerszy roz-
mach i obejmujgce niekiedy do kilku setek robotnikow.

3 Wedlug statystyki urzedowej udzial Galicji w strajkach w r. 1900 wynosit 2,5%0
ludnos$ci austriackiej cze$ci panstwa., Ogétem strajkowailo w Galicji 3796 roboinikow
zatrudnionych w 156 przedsiebiorstwach, liczba strajkéw wynosita 22; zob. T. P i-
1 at, Podrecznik statystyki Galicji t. IX, cz. 2, Iswoéw 1903, s. 239,
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Zmiang pod tym wzgledem przyniosty wielkie strajki w borystaw-
skim zaglebiu naftowym (r. 1901, 1904) i wielkie strajki robotnikéw rol-
nych (r. 1902, 1903), rekrutujacych sie spo§réd bezrolnego i malorolnego
chlopstwa, ktére przybraly charakter niestychanie zaciety i odbity sie po-
teinym echem w catym kraju.

Woéwecezas to klasy rzadzace uderzyly na alarm; raz po raz wzywano
wojsko i zandarmerie na pomoc zagrozonym interesom fabrykantéw
i wlascicieli latyfundiéw.

Za przykladem proletariatu w pierwszych latach XX wieku radyka-
lizuje sie wyraZnie wie§ galicyjska. Masy chlopskie przybierajg coraz
bardziej aktywns, bojowg postawe wobec klasy rzgdzacej. Te nastroje
wsi nie pozostajg oczywiScie bez wplywu na zachowanie sie kierowni-
ctwa Stronnictwa Ludowego, ktére — cho¢ bardzo niekonsekwentnie —
rzuca haslto zblizenia sie do ruchu robotniczego i formuluje bardziej ra-
dykalne niz dotychczas postulaty programu stronnictwa (r. 1903).
W swych zalozeniach programowych pomija jednakze, tak jak i poprzed-
nio, zagadnienie ziemi i wiadzy.

Drugim niezmiernie waznym czynnikiem przy$pieszajagcym proces
radykalizacji mas ludowych Galicji byla — obok wspomnianych wyzej
przeobrazen spoleczno-ekonomicznych w kra)u — nadciaggajaca z Rosji
i Krolestwa fala rewolucy;na Potegujace sie od okresu kryzysu ekono-
micznego lat 1900—1903 i wojny rosy]sko-]aponskleJ wrzenie rewolucyj-
ne na terenie imperium carskiego wywieralo swoisty wplyw na ksztatto-
wanie sie sytuacji politycznej w Galicji na poczatku XX wieku. Pod
wplywem dojrzewajacej rewolucp rosyjskiej robotnik i chiop gahcyyskl
szybciej krystalizowat swéj §wiatopoglad polityczny, co przyczynito sie
wydatnie do ostabienia tak sﬂnych na tym terenie wplvwéw reformizmu
wsréd proletariatu.

Swiadectwem tych nastrojéw byt juz do pewnego stopnia Zjazd PPSD
w r. 1904, w czasie ktérego wylonita sie grupa opozycyjna, wystepujaca
przeciwko wnioskowi egzekutywy zmierzajgcemu do zawarcia formalne-
go sojuszu z PPS przy rownoczesnym zerwaniu wszelkich kontaktéow
z SDKPiL.

Podobny antyreformistyczny charakter miata réwniez grupa secesyj-
na wyloniona z socjalnacjonalistycznej organizacji mliodziezowej ,,Pro-
mien”. Grupa ta pod hastem walki z oportunizmem i legalizmem kie-
rownictwa ,,Promienia“ zalozyla ZMS ,,Zjednoczenie®.

O tym, ze nastroje mas robotnicz;ch rewolucjonizowaty sie pod wipty-
wem kontaktéw z aktywnymi dzialaczami polskiej lewicy socjalistycznej
w Krolestwie, $wiadezy wyraZnie obszerna relacja nadestana Bobrzyi-
skiemu przez innego przywodce konserwatywnego Hupke, w ktérej ten
ostatni poddajac analizie sytuacje polityczng na terenie boryslawskiego
zaglebia naftowego nadmienia, Ze ,miejscowi menerzy socjalistyczni®
(tj. z PPSD — przyp. J. B.) nie sg specjalnie niebezpieczni, gdy agitujg
wsrod miejscowego proletariatu, natomiast ,,szczegélnie demoralizujgco*
oddziatlujg na robotnikéw socjalidci przybyli z Krolestwa. Nalezy zatem
koniecznie — jak stwierdza Hupka — zatozy¢ w Boryslawiu ,,ekspozytu-
re policji... aby agitatoréw z Kroélestwa i Rosji nadzorowaé i nie dopusz-
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cza¢ do kontaktu z tutejszymi robotnikami“. W ten jedynie sposéb be-
dzie mozna wplyna¢ na zazegnanie ,,groznej obecnie sytuacji‘*.

Powiew ruchu rewolucyjnego dojrzewajgcego przed r. 1905 wnosit
ozywezy prad do przystowiowego ,,zatechlego partykularza®, jakim byta
Galicja, wplywal mobilizujaco na postawe mas robotniczych, co przeja-
wialo sie¢ przede wszystkim w zmianie stosowanych przez masy ludowe
form walki. ‘

Opozycja ze strony robotnikéw, chlopéw i czeSci drobnomieszezan-
stwa roénie, poteznieje. Strajki staja sie coraz czestsze i bardziej upor-
czywe, zmieniajg sie ich formy.

Postawa robotnikéw wobec przedsiebiorcéw jest coraz bardziej zde-
cydowana i bojowa 5. Mnozy sie ilo§¢é demonstracji antyrzagdowych, a so-
lidaryzujacych sig z ruchem rewolucyjnym Rosji i Krdlestwa. Coraz cze-
$ciej dochodzi do krwawych zaburzen i staré z policja. Wreszcie wraz
z wybuchem rewolucji w Kroélestwie dokonuje sie znamienna ewolucja
w charakterze walki strajkowej; obok zgdan poprawy warunkdéw pracy
i podwyzki plac robotnicy wysuwajg postulat polityczny, domagajg sie
powaznych zmian w strukturze ustrojowej panstwa; pod koniec r. 1905
wybucha strajk polityczny, ktorego celem jest zgdanie wprowadzenia
powszechnego i réwnego prawa glosowania do parlamentu S

Robotnicy galicyjscy demonstrowali na rzecz rewolucji na licznych
zebraniach, wiecach, pochodach. Szczegélnie odznaczyty sie takie miasta,
jak: Krakéw, Lwow, Przemysl, Tarndéw, ale i na terenie innych, mniej-
szych miast i miasteczek raz po raz zwolywano masowe zgromadzenia
i urzadzano manifestacje.

Tak na przyklad w Krakowie odbyta sie w dniu 2 lutego 1905 r. wiel-
ka demonstracja, w ktérej udziatl bralo okolo 20 000 robotnikéw, inteli-
gentéw 1 drobnomieszczan. Zjawili sie takze licznie okoliczni chlopi.
W czasie spalenia portretu cara Mikolaja II doszlo na rynku krakowskim
do krwawego starcia z policja. Nalezy podkre§lié, ze demonstranci zacho-
wali bojowg postawe wobec atakujacych policjantéw rozchodzgce sie do-
piero po odépiewaniu , Czerwonego Sztandaru®. Rownie zywo na wypad-
ki w Rosji i Krolestwie reagowal proletariat polski, ukrainski i zydow-
ski na terenie Lwowa, demonstrujac na wsp6élnych manifestacjach swa
solidarno$é z ruchem rewolucyjnym. Tak samo zachowywali sie rovot-
nicy innych miast Galicji zachodniej i wschodniej — Tarnowa, Przemy-
§la, Nowego Sacza, Stanistawowa, Tarnopola itd.

W miastach galicyjskich sytuacja w miare rozwoju wypadkéow w Kro-
lestwie wybitnie sie zaostrzata, a robotnicy organizujgc demonstracje po-
ciggali za sobg drobnomieszczan i chlopéw. Szczegbdlnie wielki, masowy
wiec chlopski odby? sie 18 lutego w Krakowie,

W ciggu roku 1905 trwala na terenie Galicji fala zebran i manifestacji,
wzmagal sie ruch strajkowy.

Ogélnie biorac, masy ludowe pod wrazeniem wypadkéw rewolucyj-
nych zaczely przybieraé¢ zdecydowanie opozycyjna, coraz bardziej aktyw-

4 List Hupki do Bobrzyhskiego z Truskawca, z 15 lipca 1900 r.,, Korespondencja
Bobrzynskiego, rkpsy Biblioteki Jagiellonskiej, poz. 19/35.

3 St. Lancucki, Wspomnienia t. I, s. 66.

6 Zob. M. Tyrowicz Akcja strajkowa robotnikéw krakowskich (1894—
1912) w Swietle statystyki urzedowej, ,,Ekonomista® 1951, nr 3, s. 70—71.
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ng postawe wobec rzadzacej krajem kliki szlachecko-obszarniczej. Nadaé
temu niezadowoleniu odpowiedni kierunek, jeszeze bardziej ubojowi¢ wy-
stapienia, zmusi¢ pod presjg rewolucji klasy rzadzace do demokratyza-
cji ustroju bylto jednym z pierwszoplanowych zadan partii dzialajgcej
w ruchu robotniczym.

Jak sie w tej sytuacji zachowala egzekutywa PPSD Galicji 1 Slagska
Cieszynskiego? Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze czolowi przywddcy tej par-
tii przystosowali sie do nastrejéw rewolucyjnych nurtujacych masy, ale
dbali zarazem usilnie, aby wystapienia robotnicze nie wyszly poza ramy
legalizmu. Wypada zaznaczy¢, iz tendencje te wystapily szczegblnie sil-
nie i dobitnie w okresie nieco nézniejszym, zwlaszcza zas w toku kampa-
nii o wprowadzenie czteroprzymiotnikowego prawa glosowania, ktéra
rozgorzala na dobre na jesieni 1905 r.

W wyraznym bowiem zwigzku z rewolucjg r. 1905, i to od razu
w ostrej formie, wystgpila sprawa reformy wyborczej do Rady Panstwa
1 sejmoéw krajowych. Problem demokratyzacji cial ustawodawczych ogél-
nopanstwowych, krajowych i powiatowych, o co rozpoczely walke sity
postepowe jeszcze w koricu XIX stulecia, doznal gwaltownego impulsu
zza kordonu, a fakt ten mial w konsekwencji przys$pieszy¢ tok wypadkéw
politycznych w monarchii habsburskiej 7.

*

Sprawa reformy wyborczej, zagadnienie woprowadzenia réwnosci
praw politycznych na terenie Austro-Wegier pojawily sie wtedy, gdy ja-
ko klasa skrystalizowat sie i okrzept proletariat wyrosty na bazie wiel-
kiego przemystu maszynowego. Dojrzewanie tej nowej sily spolecznej,
ktora osiggnawszy pelny rozkwit w ostatnim dziesiecioleciu wystgpieniem
swym na widownie przys$pieszyta rozklad monarchii naddunajskiej, przy-
padalo w duzym stopniu na okres rzgdéw Taaffego (1879—1893). Potez-
ny wzrost uprzemystowienia w krajach austriackich powoltal do zycia par-
tie socjalistyczng, ktéra usunieta wskutek kurialnej ordynacji wyborczej
od udziatu w zyciu parlamentarnym rozpoczeta akcje przeciwko anachro-
nizmom polityezno-ustrojowym.

Potegowanie sie ruchu od strony mas ludowych, skupiajacych sie wo-
ko6t proletariatu, a zmierzajgcych do demokratyzacji pafistwa oraz naro-
dowo-wyzwolenicze ruchy narodéw ujarzmionych (zwlaszcza Czechéw)
zachwialy rzgdem Taaffego. Prezydent ministrow staral sie p6j$é na pe-
wien kompromis w sprawie ordynacji wyborczej, ale wobec braku pe-
parcia w tym kierunku przez wlasne stronnictwo (klerykalowie niemiec-
cy i Koto Polskie) zmuszony zostat do ustgpienia. Szczegélnie zaciecie
zwaleczalo Taaffego, swego dawnego pupila, obszarnicze Kolo Polskie, nie
cheac ani o krok odstgpi¢ od przywilejéw reprezentowanej przez siebie
klasy.

Po upadku Taaffego rozpoczal sie w Austrii okres niebywatego zame-
tu. Wreszcie mianowany w r. 1896 prezydentem ministréw K. Badeni
podjal préby pacyfikacji nastrojéw opozycyijnych w drodze wprowadze-

7 Zwraca na to szczegdlna uwage L e n i n w swym Referacie o rewolucji
7. 1905; zob. W. L e nin Dzieta t. 23, s. 259 i nn.
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nia tzw. V kurii wyborczej — parodii glosowania powszechnego 3. Rzad
Badeniego starat sie wprowadzi¢ w Zycie réwnouprawnienie jezyka cze-
skiego, lecz napotkal w tej sprawie opdér burzuazji niemieckiej i wkrot-
ce upadl. Zasadniczym jednak powodem jego upadku byly réwnoczesne
poczynania zmierzajace do zniszczenia parlamentaryzmu i do wyelimi-
nowania socjalistdw z zycia politycznego. Wowezas to wzburzone masy
wylegly na ulice Wiednia i cesarz pod wrazeniem groznej demonstracji
udzielil Badeniemu dymisji. Rozporzadzenie o réwnouprawnieniu jezyka
czeskiego nie zostalo wprowadzone w zycie, gdyz lgczono je z wstecz-
nymi tendencjami rzadu, zmierzajacymi do wzmocnienia jego prerogatyw
absolutystycznych.

W tych warunkach spory o charakterze socjalnym i narodowym ulegly
powaznemu zaognieniu. W miare jak narody burzuazyjne zamieszkale na
teyenie monarchii ulegaty coraz to dalszym przeobrazeniom, w panstwie na
przelomie XIX i XX wieku nie tylko narastaly antagonizmy klasowe,
lecz réwniez przybieraly na sile od$rodkowe tendencje poszezegélnych
narodow, a walce klasowej proletariatu z burzuazjg w skali ogélnopan-
stwowe] towarzyszyly zatargi narodowosciowe: w Czechach i na Mora-
wach czesko-niemiecki, w Karyntii niemiecko-stowenski; w Innsbrucku
niemiecko-witoski, w Galicji polsko-ukrainski; wreszcie w samej Austrii
wrzata zacieta walka miedzy zwolennikami odrebno$ci historycznej
narodu austriackiego a propagatorami panstwowego i narodowego po-
laczenia z Niemcami. Podobne tendencje mozna zaobserwowaé w we-
gierskiej czeSci panstwa, gdzie ujarzmione narody — Rumuni, Stlo-
wacy, Chorwaci — stawaly do walki o wyzwolenie spoteczne i narodowe.
W tej czedel panstwa, podobnie jak to sie dzialo w Przedlitawii, masy lu-
dowe uporczywie domagaly sie nadania im réwnosci praw politycznych.
Ordynacja wyborcza do Sejmu wegierskiego sporzadzona byla w tak
szczegOblny sposob, ze narody niewegierskie w praktyce byly prawie wy-
laczone od posiadania swej reprezentacji. Réwniez jednak wiekszosé lud-
nosci wegierskiej wyzuta bylta z praw politycznych, liczba wyborcow sig-
gala bowiem w r. 1900 ledwie miliona ludzi i obejmowala przede wszyst-
kim wla$cicieli ziemskich i urzednikéw. Nadto system wyboréw jawnych
umozliwial stosowanie na wielkg skale nacisku i korupcji.

Wsrdéd zmieniajgeych sie czesto po Badenim premieréw najpowazniej-
szg probe opanowania ciezkiego przesilenia w panstwie i zlagodzenia wa-
$ni spotecznych i narodowych podjat Ernest Koerber (1900—1904). W dzie-
dzinie ekonomicznej uwazal on za §rodek najlepiej nadajacy sie do tego
celu szeroki plan rozbudowy przemystu, drég komunikacyjnych — sieci
kolejowych i kanaléw, a w dziedzinie politycznej sadzil, ze najskutecz-
niej moze pacyfikowaé masy nie ujawniajgca swej istoty klasowej bar-

8 Ofo co najwazniejsze dane dotyczace ,reformy* wyborczej Badeniego: ,,Reforma
z r. 1896 niedaleko siegata; ufrzymala ona dotychczasowe kurie (znizajgc jedynie
w kurii miejskiej nieco cenzus) bez zmiany, a dodala V kurie, tzw. powszechna,
ww ktorej prawo glosowania przyznala wszystkim pelnoletnim mezczyznom, rozsze-
rzyla wiec prawo glosu na potrdjnie wielkyg liczbe wyborcow. W tej kurii mieli
prawo glosu ci wszyscy, ktorzy glosowali w kuriach innych (wiec glosy pluralne).
Liczbe posléw tej nowej kurii oznaczono na 72, z czego na Galicje przypadio tylko
15. Tych 15 postéw wybierano w 15 okregach jednomandatowych“. Zob. St. K u-
trze b a, Historia ustroju Polski w zarysie t. IV. Po rozbiorach, Lwoéw 1917
s. 259—260.
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dziej liberalna struktura monarchii. Temu samemu zadaniu stuzyé mia-
ly — w mys$l tych tendencji — ustalone formy ,,praworzgdnosci* burzua-
zyjnej w sgdownictwie i w administracji panstwowej. Za najwazniejszy
za$ $rodek bronigcy panstwo przed rozstrojem uwazat ten polityk zapro-
wadzenie powszechnego. glosowania do parlamentu. Franciszek Jozef przy-
chylat sie do koncepcji, ze zaakceptowanie tego rodzaju ustepstwa o' cha-
rakterze demokratycznym jest nieodzowne wobec potegujgcego sie wrze-
nia wérod mas, ktére zaczynalo przybiera¢ niebezpieczne formy. Wycho-
dzil on réwniez z zalozenia, ze ustepstwo to moze stanowié¢ narzedzie
rozbrojenia namietno$ci nacjonalistycznych na terenie parlamentu po-
przez przeciwstawienie im antagonizméw spotecznych, siggajacych poza
granice krajow i terytoriéw zamieszkanych przez poszczegblne narody.

Urzeczywistnienie reformy przystosowujacej panstwo do nowej, zmie~
nionej sytuacji spoteczno-politycznej napotykalo jednakze trudno$ci ze
strony tych czynnikéw konserwatywno-klerykalnych, ktére w dalszym
ciggu uwazaly za nieodzowng bezwarunkowsg obrone wszelkich preroga-
tyw arystokracji i szezytéw burzuazji. Dopiero uwielokrotniony nacisk
sit ludowych w okresie wzmozenia fali rewolucyjnej lat 1905—1907 zmu-
sit te sfery do zmiany stanowiska unaoczniajac im niebezpieczenistwo dal-
szego zwlekania.

Nalezy przy tym podkreslié, Zze w tych krajach monarchii, gdzie do-
minowaly juz w silnym stopniu przeciwienstwa klasowe, powstate na grun-
cie rozwoju form wielkokapitalistycznych, gdzie, jednym stowem, prole-
tariat wystepowat jako wyraznie skrystalizowana sita, opér klas rzadza-
cych w sprawie demokratyzacji parlamentu trwat krécej; w Austrii
i Czechach wobec zdecydowanej, bojowej postawy mas robotniczych
stronnictwa burzuazyjne i. obszarnicze szybciej poszly na ustepstwa.
Krwawe starcia na ulicach Wiednia i barykady w Pradze Czeskiej ode-
graly ,,w zmianie stanowiska® tych ugrupowan role decydujgea.

- W tej sytuacji walka o demokratyzacje centralnej wtadzy ustawodaw-
czej — parlamentu — toczona w skali ogélnopanstwowej réwnocze$nie
przez masy ludowe wszystkich narodéw zakonczyla sie zwycigstwem.
Natomiast sprawa rozbicia kurialnej struktury autonomicznych ciat usta-
wodawczych — sejméw krajowych — glownie wskutek rozproszenia
i nieskoordynowania wysitkéw tych mas nie mogta zosta¢ pomyS$lnie
i szybko rozwigzana; akcja ta przeobrazita si¢ w diuga i przewlekly kam-
panie, ktéra w okresie poprzedzajgcym I wojne, $wiatowa miala nadaé
zyciu politycznemu monarchii tak charakterystyczne pietno. W kazdym-
poszczegdlnym , kraju koronnym na akcji tej w sposéb decydujacy za-
wazy¢ mial stopien zorganizowania, u$wiadomienia, zespolenia, jednym
stowem, sita, jaka przedstawialy masy pracujagce z ich przodujgecym, awan-
gardowym czynnikiem — klasg robotniczg na czele. I tu znéw z jednej
strony postepowosé i wysoki stopienn rozwoju austriackich i czeskich ziem
monarchii, a z drugiej — zacofana struktura gospodarczo-spoteczna Ga-
licji, bez poréwnania stabsze sily postepowe na tym terenie oraz szczegélna
rola obszarniczo-klerykalnej reakcji mialty w wyrazny sposéb zawazy¢ na
losach ,,sejmowej reformy wyborczej“.
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Juz-zmiana prawa wyborczego do centralnego ciala ustawodawczego —
Rady Panstwa — nie przyszia tatwo, a gléwnie dlatego, ze doznata nie-
zwykle zacieklej opozycji ze strony skrajnie reakcyjnego, obszarniczo-
burzuazyjnego Kota Polskiego.

Przejawito sie to wyraznie w paZdzierniku 1905 r. Gdy na forum par-
lamentu pojawily sie w tym okresie liczne wnioski o wprowadzenie czte-
roprzymiotnikowego glosowania, wowczas w imieniu Kola bardzo ostro
wystapil przeciwko nim hr. Wojciech Dzieduszycki. Stwierdzil on, Ze
jedynie ,,dotychczasowe kurie czynity dla Polakéw ten parlament moz-
liwym* i zaznaczyl, ze zasadniczo stanowi on izbe ustawodawczg kra-
jow ®. Mowca opieral sie zatem na zasadzie obowiazujgcej przed r. 1873,
kiedy to poszczegbélne sejmy delegowalty swych postéow do Rady Panstwa.

Stanowisko zupelnie podobne zajelty rowniez ,,wiernokonstytucyjne®,
konserwatywne ugrupowania austriackie i czeskie oraz szowinistyczni,
polakozerczy ,,wszechniemcy*. Wszystkie te stronnictwa mialy nadzieje,
ze uda sie im obali¢ wszelkg reforme i powtérzyé¢ r. 1893, kiedy zmusity
do ustgpienia Taaffego. Fakt ten jednakze w latach 1905—1907 nie mogt
sie powtorzy¢, poniewaz na ulice Wiednia, Pragi i innych wielkich miast
monarchii wystgpilty gotowe do walki, rewolucyjnie usposobione masy
robotnicze. Poczgwszy od 15 pazdziernika marastata fala licznych manife-
stacji, ktérych punktem kulminacyjnym bylo krwawe starcie z policjg na
ulicach Wiednia w dniu 2 listopada. Ulegajac nastrojom mas robotniczych
Kongres Austriackiej Socjaldemokracji uchwalil strajk masowy na wy-
padek, gdyby debaty parlamentarne nie doprowadzily do uchwalenia
reformy.

28 listopada, w dniu w ktérym zebrat sie¢ parlament dla wysluchania
stanowiska rzadu w tej sprawie, socjalisci oglosili jednodniowy strajk de-
monstracyjny, potraktowany jako rodzaj mobilizacji na wypadek, gdyby
rzgd zalecit izbie rozstrzygniecie polowiczne.

Rowniez i na terenie Galicji strajk polityczny uwienczony zostal pel-
nym powodzeniem. ,,W Krakowie — pisat A. Pr éc hmn ik — strajk
udal sie znakomicie. Wszystko stanelo. Przed pomnikiem Mickiewicza
odbylo sie wielkie zgromadzenie ludowe. Caly rynek zalaly nieprzeliczone
ttumy. Obliczaja je na ponad 80 tysiecy os6b. Nastréj wspaniaty* 10, Jed-
nakze dynastia zdecydowata sie juz na krok bardziej stanowczy, co prze-
jawito sie w deklaracji prezydenta ministréw, ktéry oSwiadczyl postom
zebranym w Radzie Panstwa, ze w lutym r. 1906 rzad wniesie projekt
ustawy o reformie wyborczej oparty na powszechnym, réwnym, tajnym,
bezposrednim prawie glosowania z nadaniem- prawa glosu mezezyznom
od 24 lat z warunkiem jednorocznej osiadlosci w gminie. Réwnocze$nie
premier zapowiedzial, ze przy ustalaniu ilosci mandatéw dla poszczegol-
nych ,krajéw koronnych“ rzad bedzie sie liczy! nie tylko z liczbg lud-
nosci, lecz takze z silg podatkows, interesami ekonomicznymi i stopniem
rozwoju kulturalnego danej prowincji. Wedlug tych kryteriow zatem

9 Przemdwienie W. Dzieduszyckiego wygloszone w Radzie Panstwa w czasie,
dyskusji nad zmianag ordynacji wyborczej, zob. Stenographische Protokolle des
Hauses der Abgeordneten des Reichsrathes, Wien, k.u.k. Hoff- und Staatsdruckerei.
Sesja XVIII—XIX—XX, lata 1905—1911. Posiedzenie z dn. 28 marca. 1906 r.,
s. 35 747 i nn.

10 Zob. A, Pr 6chnik, Ludzie — idee, s. 76.



390 JOZEF BUSZKO

juz z gbry zakladano powazne ograniczenia powszechno$ci prawa gloso-
wania (tylko ple¢ meska, wiek 24 lata, jednoroczna osiadlo$é) i réwnosci—
przewidujgc nieréwny wymiar prawa wyborczego dla poszczegdlnych
narodow.

- Rowpos$é prawa wyborczego dla poszezegdlnych klas spotecznych jesz-
cze bardziej miala ograniczyé w praktyce ,,geometria wyborcza® —
kunsztowne wykrawanie okregéw wyborczych tak, aby zmniejszyé cie-
zar gatunkowy glosu oddanego przez robotnika i biednego chtopa.

Przemoéwienie to oznaczalo jednak, Ze pomimo tak znacznych ogra-
niczen powszechnosci i réwnosci ~rawa wyborczego sfery rzadzace i dy-
nastyczne w interesie ratowania monarchii stanely po stronie ,,zwolen-
nikéw* reformy, i to nawet wbrew stanowisku czesci wlasnych ugrupo-
wan politycznych, wbrew opozycji zwlaszcza tych czynnikéw, ktore
stosunkowo najsilniej zwigzane byly z przezytkami feudalnymi. Skoro
stalo sie rzecza widoczna, ze dynastia zaakceptowala reforme, wowczas—
" jak to stwierdza przywodca endekow galicyjskich Glgbinski — wiado-
mosé ta ,,podziatala w sposéb piorunujgcy na grupe Niemcéw konserwa-
tywnych i na Kolo Polskie (!) w ogromnej wiekszosci konserwatywne 11.
Koto to z wyjatkiem nielicznej grupy liberalno-mieszczanskiej (Rotter),
korzystajac w parlamencie z poparcia miemieckiej szlachty ,,wiernokon-
stytucyjnej” i wszechniemcow, zdecydowalo sig¢ po poufnej dyskusji na
uchwalenie rezolucji przeciwko reformie. Rezolucja ta glosila, ze ,,Kolo
Polskie uznajac potrzebe reformy w kierunku (sic!) gtosowania powszech-
nego-bezposéredniego-tajnego, ale nie réwnego (!) uwaza projekt rzadowy
za niemozliwy do przyjecia, a to w pierwszym rzedzie, poniewaz:

1) przy projektowanym wymiarze mandatéw dla innych krajow nie
przyznano Galicji nie tylko tej liczby mandatéw, jaka jej nalezalaby
sie na podstawie liczby ludnosci, tj. 118 na 425, lecz nawet tej, ktéra
by ja stawiala na réwni z Bukowina, tj. 110;

2) a dalej poniewaz nie rozszerza autonomii prawodawczej i admini-
stracyjnej krajéw koronnych‘ 12.

W walce przeciwko demokratyzacji cial ustawodawczych klasa rzgdzgca
w Galicji przy poparciu administracji zorganizowata akcje o charakterze
skrajnie reakcyjnym. Propaganda obszarniczo-klerykalna glosila, ze spo-
leczenstwo galicyjskie jeszeze nie dojrzato do ogdlnego prawa wyborczego
i dlatego wskazane jest w tej mierze pewne wyréznienie Galicji. Przywod-
cy konserwatystéw ostro krytykowali rzad za to, ze sie¢ ugial i przyrzekl
reforme, mimo ze posiada mienaruszong site zbrojna, ktérej ... Japonczycy
przeciez nie pobili 3.

Na terenie kraju skrajna reakcja uderzyla na alarm, a konserwatys$ci
spod znaku krakowskiego przystapilili do organizowania Zwigzku Pracy
Narodowej majgcego za zadanie — w my$l hasel jego twércow — ,,wy-
tworzenie sity przeciw zywiolom wywrotowym‘. Prezes i sekretarz tego
zwigzku — Zdzistaw hr. Tarnowski i Tadeusz Starzewski — rozsylajac

1 St, Gtgbins ki, Wspomnienia polityczne, Pelpin 1939, s. 76.

12 Czas“ z dn. 5 marca 1906, nr 69.

13 Stenographische Prolokolle.., posiedzenie z dn. 8 marca 1906 r., s. 34 888 —:
34894 — glos W. Dzieduszyckiego przeciwko reformie wyborczej.
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jednobrzmigce listy, ktére mialy werbowaé¢ do szeregow organizacji, alar-
mowali:

»Radykalna, przewrotna agitacja stowem, drukiem, wiecami szerzy sie gwaltcw-
nie po kraju, a nie doznajac skutecznej zapory w zorganizowanym ocbronnym prze-
ciwdzialaniu spoteczenstwa rozkrzewia swéj zgubny posiew, ostabia poczucie naro-
dowej laczno$ci i religijnosci szerokich két. O$mielona niedwuznacznym poparciem
z gory (sic!) postuguje sie terroryzmem, narzuca swe panowanie, nie dopuszcza do
glosu i wplywu zywiotéw bronigcych spolecznego pokoju’. .

»Akcja ta grozi zgubnym przewrotem idei i stosunkéw, a taki przewrédt bytby
zaprzeczeniem i hamulcem prawdziwego postepu i rozwoju kraju”.

sPrzewrotowa ta akcja staje sie tym niebezpieczniejsza, ze wspolcze$nie wnie-
sione przez rzad reformy polityczne przyczynity sie do wzrostu wrzenia i namietnej
agitacji, a grozi¢ mogg trwalg utratg wplywu i znaczenia rozwaznych. patriotycz-
nych, dbatych o rozwdéj i spokéj kraju zywiolow”.

Listy koncza sie gorgczkowym apelem:

»Kto nie chce ... panowania terroru i przewrotnych zywioléw, ten czynnie sam
przystgpi¢ powinien do pracy spolecznej daznej do narodowego uswiadomienia,
spotegowania poczucia obowigzkéw narodowych i solidarnosci, daznej do utrzyma-
nia wiary chrzescijanskiej, tej podstawy moralnosci i do zapewnienia spolecznego,
moralnego, gospodarczego postepu na wszystkich polach” 1,

Jak zatem mozna wnioskowaé, ze szczegblnym niepokojem obserwo-
waly czynniki konserwatywno-ziemianskie te tendencje przejawiajace
sie w spoteczenstwie, ktére grozity ,zgubnym przewrotem idei i stosun-
kow w sferze praw politycznych. To ostatnie niebezpieczefAstwo wyda-
walo sie przestania¢ na razie, w biezgcej sytuacji, inne dalsze, a groz-
niejsze w skutkach ciosy, ktére grozily obszarnictwu ze strony ,,czynmni-
kéw wywrotowych*.

Jednym stowem, ideologowie klasy panujgcej widzieli jasno rewolu-
cyjne nastroje i wzywali do mobilizacji sit i wszczecia energicznej kontr-
akeji majacej przeciwstawié tym nastrojom caly arsenat §rodkéw ideolo-
gicznych obozu zachowawczego. Na tym jednak nie poprzestali; pietno-
wali rzad za to, iz pod presjg rewolucjonizujgcych sie mas poszedl na
ustepstwa 1 wyrazil zgode na czeSciowg demokratyzacje praw poli-
tycznych.

Szczegélnie opozycyjnie wobec poczynan rzgdowych nastawione byly
organy prasowe podolackie i endeckie, ktére — podobnie jak wiece tych
partii — ustawicznie obrzucaly obelgami sfery rzadowe. W sukurs skraj-
nej reakeji szla znaczna cze§é kleru pietnujgc reforme jako ,,dzieto sza-
tanskie®.

Wreszeie wysunieto przeciwko reformie jeszeze jeden ,argument®
nie tyle wspdlny i wielce charakterystyczny dla stanczykéw, ile domi-
nujacy w akcji propagandowej bloku endecko-podolackiego. Rzucono
hasto ,,zagrozenia polskiego stanu posiadania® twierdzac, ze wskutek prze-
prowadzonej reformy nastgpi ostabienie Kota Polskiego w parlamencie,
co w konsekwencji doprowadzi do zniszczenia autonomii galicyjskiej

14 T1,ist hr. Zdzistawa Tarnowskiego i Tadeusza Starzewskiego, prezesa i sekrefarza
Zwigzku Narodowego do .. ,zywioldw umiarkowanych ..“ z dnia 20 maja 1906 r
Archiwum Tarnowskich z Dzikowa, S. 21894/ XXXI, WAP Krakow.
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i spowoduje usamodzielnienie sie Ukraincéw we wschodniej czeéci kraju.
Ta drogg usilowano wplynaé na elementy chwiejne, o charakterze dro-
bnoburzuazyjnym, i przeciagna¢ je do obozu wrogiego reformie. Na tym
tle doszto do otwartego, Scislego sojuszu konserwatystéw (zachodnich
i wschodnich) z wodzem narodowej demokracji Glabinskim, ktéry prze-
prowadzil w Kole uchwale stwierdzajaca, ze Koto zgadza si¢ na reforme,
ale tylko pod warunkiem, ,,7e stan posiadania Polakéw bedzie procento-
wo w stosunku do ilosci mandatéw uznany i ze Kolo Polskie otrzyma
gwarancje dla utrzymania nadal swego politycznego wplywu‘‘ 15 czyli
ze rzady w rekach konserwatystow w niczym nie zostang uszczuplone.

Wreszcie na ‘terenie parlamentarnym sprébowano uzy¢ ostatmiego
atutu w walce przeciwko reformie wyborczej, gdy pojawil sie wniosek
wszechniemcow zmierzajgey do ,,wyodrebnienia Galicji“. Szowinisci
niemieccy dgzac do umocnienia panowania nad narodami stowianskimi
pragneli po prostu ta drogg pozby¢ sie Polakéow z parlamentu, aby w wy-
padku ewentualnej reformy demokratycznej element niemiecki mog!t
zachowa¢ w Izbie nadal bezwzgledng wiekszosé i tym samym skuteczniej
zwalczaé postulaty narodowe zaréwno czeskie, jak i polskie.

W zamian za to hakatySci dawali skrajnej reakeji polskiej prawo do
kontynuowania i umocnienia jej rzagdéw w Galicji i wmozliwiali polskim
klasom posiadajgeym ,,rozwigzanie na wilasng reke* problematyki spo-
lecznej i narodowej tego kraju; przyznawali obszarnictwu i gérnym war-
stwom burzuazji polskiej szersze niz dotycheczas prerogatywy do eksploa-
tacji ludu polskiego i ukrainskiego, aby médc utrzymaé w swych rekach
najwazniejsze instytucje ogélnopanstwowe. Stwierdzi¢ trzeba, ze obok
konserwatystow polskich chetnie przyjeli ten projekt rzekomo stowia-
nofilscy narodowi-demokraci stwierdzajae, ze Polakéw mic wlasciwie nie
laczy ze Stowianami zamieszkalymi w Austrii, a skoro wszechniemcy we
wlasnym interesie zgadzajg sie na ,,wyodrebnienie* kraju, to nalezy
z tego skwapliwie skorzystaé. Wszechniemcy sg wprawdzie zawzietymi
wrogami narodu polskiego, jednakze czesto i z odwiecznymi nieprzyja-
ci6lmi zawiera sie traktaty i sojusze, aby uzyskaé¢ dorazne Kkorzy$ci 'S
Podobnymi haslami postugiwali sie takze konserwatysci dazac do obalenia
gabinetu Gautscha (ktéry juz wyrazit zgode na reforme) i do réwnoczes-
nego obarczenia parlamentu olbrzymim trudem zmiany ustawy konstytu-
cyjnej w kierunku zmiany zakresu dzialania Sejmu galicyjskiego.

Jednakze obszarnicy zgrupowani w Kole Polskim musieli sie liczyé
z faktem, ze wszelkie blizsze powigzania z prusofilskimi wszechniemcami
musialy wywota¢ nieche¢ i nietaske dynastii. Z tego wzgledu Kolo Pol-
skie ograniczyto sige do glosowania w Izbie za wnioskiem wszechniemiec-
kim, ale nie moglto forsowaé taktyki iunctim miedzy reforma wyborcza
a ,,wyodrebnieniem®. W zamian za to Franciszek Jézef poszedl na pewne
ustepstwa ,,nie chege czyni¢ Polakom krzywdy‘; Gautsch otrzymat dy-
misje, a jego mastepcy Hohenlohe i Beck bedgc zmuszeni do przepro-
wadzenia reformy wyborczej starali sie zarazem bodaj czeSciowo spelnié
niektére postulaty podpory tronu cesarskiego — szlachty polskie]j.

15 Zob. Gl1agbinski, op. cit,s. 77
% Cyt.wg I. Daszynski Pamietniki t. I, Krakéw 1925, s. 255—256.
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To oczywiScie zdecydowalo o stanowisku konserwatywnego Kota Pol-
skiego, ktére nie moglo kontynuowaé postawy mnieprzejednanie opozy-
cyjnej. Podjeto natomiast ,,dlugie i mozolne* rokowania z rzgdem, w kt6-
rych obok przywodedw konserwatywnych wzigl réwniez udziat endek
Glgbinski.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze wlasnie on zostal w komisji Kola
referentem ordynacji wyborczej domagajgc sie przede wszystkim ,,roz-
szerzenia autonomii kraju‘ oraz zagwarantowania cesarskich rozporza-
dzeh jezykowych dla Galicji w drodze konstytucyjnej!?’. Zadania tego
rodzaju mialy na celu nie tylko umocnienie w kraju dotychczasowego
systemu rzgdéw obszarnictwa i bogatej burzuazji poprzez rozszerzenie
zakresu dzialania ,,urzgdzen autonomicznych opanowanych i kierowa-
nych przez te zywioty, ale nadto calkowite sparalizowanie samej sprawy
parlamentarnej reformy wyborczej — wigzac te kwestie ze zmiang usta-
wy zasadniczej w innej, odrebnej dziedzinie. Za pomocg tego manewru
usilowano doraznie odwlec reforme na forum parlamentarnym, réw-
noczeénie stworzy¢ iluzje dla szerokich rzesz drobnoburzuazyjnych i inte-
ligenckich wyborcéw, jakoby demokratyzacja prawa wyborczego nie do-
chodzita do skutku gtéwnie z powodu obawy przed utratg przez Pola-
koéw ,,dotychczasowego stanu posiadania“ w zakresie uprawnien naro-
dowych. '

Stanowisko Glabinskiego, cho¢ poparte autorytetem Wojciecha Dzie-
duszyckiego (podolacy), nie zdobylo sobie jednak uznania wsréd pozo-
statych czlonkéw Kola, gtéwnie zas wsrod stanczykéw obawiajgcych sie
otwartego konfliktu ze sferami dynastycznymi. Rzecznik tego stanowiska
Michat Bobrzynski rozwingt i uzasadnit teze, ze dla utrzymania dotych-
czasowego status quo w rzagdach nad krajem nie jest rzecza konieczng
rozszerzanie zakresu dzialania instytucji autonomicznych w drodze kon-
stytucyjnej, wystarczy natomiast ograniczy¢ sie do rozszerzenia upraw-
nied namiestnika Galicji poprzez $ciSlejsze podporzadkowanie mu lokal-
nej administracji i nadanie mu prawa przenoszenia starostéw 5.

Projekt ten zyskal uznanie wiekszosci Kota, bo nie narazal na otwar-
ty konflikt z dynastig, ktéra ulegajac naglacej koniecznosci zgdala zgody
na reforme, a i tak pozwalatl szlachcie na zachowanie i umocnienie dawnej
wiladzy. Przychylajac sie do projektu Bobrzynskiego, Koto odrzucilo wnio-
sek narodowo-demokratyczny, ktéry przewidywat do$¢ znaczne rozsze-
rzenie autonomii kraju i zadal konstytucyjnego jej zagwarantowania.

Bobrzynski i zwigzana z nim grupa konserwatystéw krakowskich rea-
lizowala w ten sposéb dyrektywy wiedenskich ko6t rzgdzacych, ktére sta-

17 To stanowisko endekéw podzielali przede wszystkim konserwatysci podolscy. —
yJakie ustawy wniesie [rzad] jednocze$nie z projektem reformy wyborczej co do
rozszerzenia kompetencji Sejmu, zapobiezenia terrorowi? — denerwowal sie przy-
wodca podolakéw, Abrahamowicz — tudziez co uczyni pod wzgledem regulaminu
izbowego“...,, Abrahamowicz do Bobrzynskiego, list z dn. 31 grudnia 1905 r. Kores-
pondencja Bobrzynskiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.

18 Rwestii atrybucji urzedu namiestnikowskiego poswiecali przywodey konser-
watystow krakowskich szczegdlniejszg uwage. — ,,Co sie tyczy rozszerzenia atrybucji
Namiestnictwa — pisat Andrzej Potocki do Bobrzynskiego — to na gwalt zbieram
teraz wszystkie szczegdly wychodzac z tej glownej zasady, ze wszystko, co nie ma
na zasadzie obowigzujgcych ustaw [wej§é] na droge instancji wyzszej, powinno by¢
ostatecznie zalatwiane we Lwowie“. Andrzej Potocki do Bobrzynskiego, list z dn.
16 wrze$nia [1906], Korespondencja Bobrzynskiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.
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raty sie sktoni¢ Kolo Polskie do zgody na reforme w zamian za udzielenie
obszarnictwu polskiemu pewnych doraznych koncesji politycznych.

Z tych samych wzgledéw upad! endecki projekt katastru narodowego
przy wyborach do parlamentu, zamiast ktérego postanowiono zgdaé wpro-
wadzenia w pewnych okregach Galicji systemu dwumandatowego, ,,umo-
zliwiajgcego reprezentacje wiekszo$ci i mniejszosci danego okregu wy-
borczego‘ 19,

Po uchwaleniu przez parlament ogoélnej liczby mandatéw, ktérg usta-
lono na 516, Koto Polskie drogg ucigzliwych targéw z rzadem i innymi
stronnictwami uzyskalo 106 mandatéw, czyli 20,5% ogblnej liczby. Ga-
licji nadano zatem 2,52°/0 mandatéw ponad stan dotychczasowy, a nadto
kraj ten otrzymat specjalny podarunek dla szlachty w postaci dwuman-
datowych okregéw wyborczych. W kazdym okregu wiejskim obok man-
datu wiekszo$ci, ktéry musiat skupi¢ 50°%0 glosow, utworzono drugi ,,dla
mniejszosei”, ktoéry powinien byt uzyskaé¢ ponad 25% glosow. System ten
umozliwiat klasie rzadzacej sztuczne forsowanie dodatkowej liczby kan-
dydatéw konserwatywnych wvmaczajagc w sposéb widoczny rzekoma
,»Iownosc” glosowania kosztem mas ludowych polskich, a zwlaszcza ukra-
ihskich 20.

Geometria wyborcza byla tak , kunsztowna®, ze spotkata sie z krytyka
nawet niektérych trzezwiej myélacych politykéw konserwatywnych.
»Nowe okregi wyborcze — pisat Stanisltaw Badeni — wy dajg mi
sie bardzo naciggniete (podkreslenie — J. B.), szczegblnie
z tego powodu, ze w tym samym powiecie wieksze miasta glosujg z wsia-
mi, a znacznie mniejsze z miastami, a czesto nawet wzgledy narodowo-
Sciowe tego nie wymagajg* 2l

Wreszcie Kolo Polskie zmuszone w koncu wyrazi¢ zgode na likwidacje
kurii w parlamencie prébowalo w inny jeszcze sposéb wypaczy¢ rownosc
i powszechno$¢ glosowania, a mianowicie przez wprowadzenie do ordy-
nacji wyborczej przepiséw wykluczajacych analfabetéw od udziatu w wy-
borach i przez nadanie ludziom bogatym przywileju pluralnoseci glosu.
,,...Pod wzgledem edukacyjno-spolecznym — stwierdzal namiestnik An-
drzej Potocki — pluralno§é ma swoje dobre strony®, ale ,,... najwieksza
korzy$¢ odniesie sie z pluralnosei, jezeli obok innych warunkow postawi
sie obowiagzek umiejetnoéci pisania i czytania, co sie ... nie zawsze kryje
z wykazaniem sie ukonczenia szkét ludowych‘ #2. Takiego samego zdania
byli i inni przywédey konserwatystéw. Réwniez konserwatys$cl austriaccy
,,widzieliby chetnie* pluralno$¢ w nowej ordynacji wyborczej, jak jednak
zaznaczyl Stuergkh w liscie do Bobrzynskiego, ,,0obecnie nie ma realnych
szans na jej przeprowadzenie* 3. ‘

1% Ronserwatysci Kola Polskiego i narodowi demokraci motywowali fo . wzgle-
dami narodowymi“ w walce o ,stan posiadania® w Galicji wschodniej, podobna
jednak zasade wprowadzono takze na wsi polskiej na zachodzie kraju.

20 przejawié sie to mialo jaskrawo juz w czasie pierwszych wyboréw na podstawie
nowej ordynacji wyborczej odbytych «w r. 1907,

21 Stanistaw Badeni do Bobrzynskiego, list z dn. 14 czerwca 1906, Korespondencja
Bobrzynskiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.

22 Andrzej Potocki do Bobrzynskiego, list z dn. 17 wrze$nia 1906, Korespondencja
‘Bobrzynskiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.

23 Stuergkh do Bobrzynskiego, list z dn. 23 sierpnia 1906, Korespondencja Bo-
brzynskiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.
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Wiedenskie kota rzgdzgce jasno zdawaly sobie sprawe z faktu, ze tak
Jaskrawe naruszenie réwnos$ci prawa wyborczego byloby prowokacja
najszerszych mas ludno$ci i groziloby klasie panujgcej nieobliczalnymi
konsekwencjami. Z tego wzgledu ,,Wieden wywieral presje na obszar-
nictwo polskie, aby cofneto swe zadania dotyczgce gloséw pluralnych dla
ludnosci posiadajgcej. W rezultacie Kolo Polskie odrzucito pluralnogé
31 glosami przeciw 8 glosom ,nieprzejednanych® oponentéw 2t

Przed ostateczna ugoda komisja Kota Polskiego reprezentowana przez
swoje prezydium zawarla z rzadem tajng umowe, aprobowang przez ce-
sarza, w sprawie ,dalszych warunkéw glosowania za reformg wybor-
czg'* ¥, Zawierala ona postulaty stronnictw Kola dgzgcych za wszelka cene
do ugruntowania autonomii galicyjskiej, opartej na rzadach szlacheckich.
Namiestnik otrzymal od rzadu z aprobatg cesarza prawo ,,wyznaczania
starostom miejsca urzedowania®. Nadto rzad zobowigzal sie do maksy-
malnego rozszerzenia kompetencji namiestnika i zakresu jego dzialania
w ramach obowigzujgcych ustaw. Uprawnienia tego rodzaju mialy na
celu ,niwelowanie“ ewentualnych ujemnych dla obszarnictwa skutkow
glosowania powszechnego poprzez ,,usprawnienie’ metod dziatania wiadz
politycznych w czasie kampanii wyborczej i zwigzanych z tg akcja mozli-
wosci masowych wystgpien ludowych.

Dopiero po zrealizowaniu tych postulatéw ze strony rzadu Koto Pol-
skie wyrazito wreszcie zgode na oddanie swych glosow za reforma. 27 paz-
dziernika udalo sie premierowi Beckowi doprowadzi¢ do zawarcia ,,pow-
szechnego kompromisu“ w Izbie Poselskiej, co umozliwilo uchwalenie
ustawy ,,bez trudnosci“. Wskutek osobistej interwencji cesarza przeszia
rowniez ustawa w Izbie Panéw, przy czym reprezentowana w niej magna-
teria polska nie mogla wyrazi¢ stanowczego sprzeciwu. Po cichu tylko
ubolewali konserwatysci, ze ,sposéb zalatwienia reformy wyborczej
w Izbie Panéw wzbudzil wielki niesmak‘ 26, Przedstawiciele najskrajniej-
szej reakcji zmuszeni zostali do ugiecia sie przed wolg czynnikéw dwor-
skich, ktore s$wiadomie odwlekajac sprawe reformy zdecydowaly sie
akceptowaé czeSciowg demokratyzacje form ustrojowo-politycznych
w Austrii. ,

Jednakze formalnemu zréwnaniu udziatu wszystkich obywateli w zyciu
politycznym panstwa staly na przeszkodzie obok szeregu innych ana-
chronizméw tzw. autonomiczne ciata ustawodawcze, ktérych kurialna
struktura miala zagwarantowaé przywileje 1 cigglo§¢ wtadzy lo-
kalnej arystokracji, szczytow burzuazji i sprzymierzonego z tymi kla-
sami wyzszego duchowienistwa. Przed masami ludowymi w Austrii otwie-
rato sie zatem dalsze wazne zadanie - rozszerzenia demokracji politycz-
nej réwniez i na sejmy. Akcja ta zostata podjeta pod hastem reformy wy-
2 Wiadomos$¢ o odrzuceniu przez Kolo Polskie pluralno$ci wywotata przerazenie
wérod niektérych przywoédeéw konserwatywnych, zwlaszeza wsrod politykéow star-
szej generacji. ,,...Odebralem «Czas» — pisal Stanistaw Tarnowski do Bobrzynskiego—
i z przerazeniem wyczytatem, ze Kolo odrzucilo pluralnoéé 31 grosami przeciw 8. To
mnie tak zbilo z terminu, Ze o niczym innym nie moge mys$leé. Nie przypuszczalem
takiego stopnia braku rozumu jako takiego i polskiego w szczegodlnosci®. — ,.Co pa-
nowie teraz zrobicie?“ Korespondencja Bobrzynskiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.

% Gltgbinski op.cit,s. 79. )

26 Milewski do Bobrzynskiego, list z dn. 24 grudnia 1906, Korespondencja Bobrzyn-
skiego, rkpsy Bibl. Jag., poz. 19/35.
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borczej do Sejmu i rad powiatowych takze w Galicji i stanowila jedno
z czolowych zagadnien polityki krajowej w latach bezposrednio poprze-
dzajgcych 1 wojne $wiatowa. W niniejszym artykule ograniczymy sie do
jej przedstawienia w okresie poczatkowym, tj. w latach oddzialywania
rosyjskiej rewolucji 1905—1907.

*

Podobnie jak kwestia wprowadzenia powszechnego i réwnego prawa
wyborczego w glosowaniu do Rady Panstwa, na czolo polityki biezace] wy-
suneto sie w latach 1905—1907 zagadnienie rozbicia kurialnej struktury
Sejmu galicyjskiego. Warto przy tym zaznaczy¢, ze w pojeciu wszystkich
bez wyjatku stronnictw politycznych Galicji reforma sejmowa miata staé
sie¢ czynnikiem przelomowym we wszystkich dziedzinach zycia gospo-
darczego, politycznego i kulturalnego. Miata ona nada¢ krajowi zupelnie
nowy, z gruntu odmienny kierunek rozwojowy, miata wreszcie wiptynac
w spos6b decydujacy na to, jakg droge kraj wybierze — czy droge kon-
serwowania istniejgcych stosunkéw spolecznych, czy tez droge demokra-
tyzacji i postepu pojetego dos¢ mgliscie. ,

Wszystkie te sprawy zaleze¢ mialy — w $wietle wypowiedzi przywdd-
“cow stronnictw — od sposobu przeprowadzenia reformy, przy czym ,,stron-
nictwa zachowawcze i ,,umiarkowanie postepowe‘ wrézyly spoleczen-
stwu w wypadku realizacji czteroprzymiotnikowego prawa wyborczego
w glosowaniu do Sejmu — postulatu ,,stronnictw radykalnych' — anar-
chie, ,zniszczenie wszelkich wartoéci duchownych®, kompletng niemal
zaglade istniejgcych instytucji spolecznych. ,,Stronnictwa radykalne®
natomiast (PSL, PPSD) zapowiadaly nadejscie calkowicie nowych sto-
sunkéw, ktére umozliwig urzedzywistnienie podstawowych dazen mas
ludowych. v '

Te poglady ,,postepowych® stronnictw galicyjskich, z ktérych zadne
nie moglto znalezé¢ wlasciwej drogi wyjécia z blednego kola nedzy, bez-
prawia i wyzysku ogromnej wiekszoSci spoteczenistwa, stanowity refleks
stosunkow klasowych panujacych w kraju.

Na przetomie wieku XIX i XX punkt ciezkosci walki klasowej zaczal
sie juz co prawda przesuwa¢t z linii szlachta-chtopstwo na linie burzuazja-
proletariat, jednakze koncentracja zakladéw przemystowych.na terenie
Galicji nie posunela sie jeszeze tak daleko, aby klasa robotnicza mogla sie
wyraznie skrystalizowaé. Ciggle przewazaly male zaklady przemystowe,
o niezmiernie stabych mozliwoSciach wytwoérezych, ciggle jeszcze po-

- wigzanie robotnikéw z warstwami drobnomieszczanskimi byto doéé¢ silne,

co w konsekwencji utrudniato proletariatowi odgrywanie roli podstawo-
wej sily napedowej, jedynie zdolnej w warunkach imperializmu do ,,ru-
szenia z posad’ bryly zaskorupialych, anachronicznych form ustrojowo-
politycznych zwigzanych z reliktami dawnej, minionej juz formacji.
W warunkach zatem galicyjskich na ideologii ruchu robotniczego szcze-
gblnie silnie zacigzyt wplyw drobnomieszczanstwa i jego wyktadnika ideo-
logicznego, inteligencji drobnoburzuazyjnej. Partia dziatajaca wsérod ro-
botnikéw, miata, jak wiadomo, charakter na wskro§ reformistyczny, co
musiato sie odbié takze w wysokim stopniu w wystapieniach jej na rzecz
wprowadzenia czteroprzymiotnikowego prawa wyborczego.
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Nastroje rewolucyjne wsréd robotnikéw galicyjskich pod wplywem
wypadkéw w Rosji i w Krélestwie — o czym juz wspominalismy — nie-
watpliwie silnie wzrastaly, stanowiac niezwykle podatny grunt do walki
o zasadnicze przeobraZzenia polityczno-ustrojowe w kraju. Przeobrazenia
te mogly sie dokonaé¢ jedynie pod presjg zrewolucjonizowanych mas
w mieScie i na wsi; tylko bojowa, gotowa na wszystko postawa mas lu-
dowych mogta sktonié¢ klase rzadzaca do ustepstw, do pelnej likwidacji
politycznej nadbudowy reliktéw feudalnych. Napiecie sytuacji politycz-
nej w Galicji — podobnie jak zreszta w innych prowincjach monarchii —
dochodzito w latach 1905—1906 do punktu kulminacyjnego, nabierajgc
charakteru wrzenia rewolucyjnego. ,,Czy wypadki rosyjskie nie znajda
i u nas oddzwieku? — pisal Prochnik starajac sie oddaé nastroje mas lu-
dowych Galicji w tym okresie. — Zachwial sie tron w Petersburgu, czy
nie zachwieje sie réowniez tron w Wiedniu? Walcza o wolnos§¢ robotnicy
warszawscy. A jak zachowaja sie robotnicy krakowscy? Czyzby w ich
zylach nie plynela ta sama krew rewolucyjna? Wyszedlem na miasto.
Wszedzie panuje goraczkowy nastroj. Ludzie gromadzg sie i omawiaja
ostatnie wydarzenia polityczne. Nie moéwi sie o niczym innym. Odczuwa
sie wprost tchnienie wielkiej chwili historycznej. Robotnicy witajg sie
mocnym u$ciskiem dloni i zadajg sobie wzajemnie pytanie: a co u nas?
co my bedziemy robié?* %,

W ten sposéb na terenie kraju wytworzyla sie sytuacja rewolucyjna,
robotnicy bowiem wtasciwie zrozumiawszy przykiad rosyjski byli skton-
ni wzorowac sie na nim.

Jak tymczasem pojmowalo zadania chwili biezacej kierownictwo par-
t1i? Zamiast tlumaczenia i wyjasniania rcbotnikom, ze bez zastosowania
rewolucyjnych metod trudno mysleé nie tylko o demokratyzacji panstwa,
ale nawet o uzyskaniu ze strony kapitalistow jakichkolwiek powazniej-
szych ustepstw w zakresie poprawy warunkéw bytowych proletariatu, za-
miast podnoszenia na coraz wyzszy poziom ideologiczny ruchu domagaja-
cego sie reformy obserwujemy w dzialalnosci partii catkowity brak per-
spektyw rewolucyjnych.

To stanowisko ujawnilo sie przede wszystkim we wmawianiu robot-
nikom, jakoby najskuteczniejszg bronig w walce o demokratyzacje ustro-
ju byla akcja legalistyczna, trzymajaca sie jak najscislej ram nalozonych
przez ustawy; szczegb6lnie podkreslano konieczno$é zachowania ,,powagi‘
i,spokoju® i niereagowania na ,,prowokacje’ wiadz rzadowych. Te wias-
nie cechy wystapien na rzecz reformy wyborczej przywédey PPSD okre-
§lali jako najwyzsze zalety ,Swiadomego celéw' ruchu robotniczego
1 chlopskiego.

»Znam od 20 lat kazdy wiekszy ruch ludowv w Galicji — pisal D a-
szynski wlutym r. 1906 — ale tak spokojnego, w ramach ustawy
trzymajacego sie, tak silnie w swoje dobre prawo ufajgcego ruchu, jaki
obecnie przed naszymi oczyma sie rozwijajacy, nie widzialem .. Mamy
wiadomoséei o zgromadzeniach chlopskich, na ktérych bylo wiecej niz
po 10 000 ludzi, a ktére spokojnie, bez ovoru przyjely zakaz zgromadze-
nia doreczony w ostatniej godzinie. Prawie codziennie stychaé¢ o jakiej$
bezczelnej i bezmys$inej prowokacji tego lub owego praktykanta koncep-

Préchnik, op. cit, s T78.
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towego, prowokacji, na ktérg sie tylko spokojnie odpowiada: Czego pan
cheesz? Wszak cesarz i jego ministrowie chea tej reformy... (sicl)* 28,

W dalszym ciggu swego artykutu Daszynski stwierdza, ze to wlaénie
prasa obszarniczo-burzuazyjna insynuuje robotnikom i chlopom, jakoby
ci zgdali ,,podziatu débr* i zmierzali do tego celu droga gwaltéw; autor
ostrzega klase rzadzaca przed niebezpieczenstwem takiej propagandy,
bo wtedy masy ludowe ... rzeczywiscie moga stracié cierpliwosc ?°. Jakze
daleko odbiegaly te wynurzenia sztandarowego przywdédey socjalizmu
galicyjskiego od jego sté6w wypowiedzianych w okresie szczegdlnie silnych
nastrojow rewolucyjnych w Galicji w jesieni 1905 r., kiedy to wolal: ,,Je-
zeli [obszarnicy galicyjscy — J. B.] dalej sprzeciwiaé sie bedg, historia
przejdzie nad nimi do porzadku dziennego i od nich bedzie zalezalo, czy
proces ten nie odbedzie sie przy wspéludziale stupédw latarnianych* 30

Jak widaé z powyzszego, partia stosowala okre§long metode ,kojenia“
wzburzonych nastrojéow. W obawie izolacji od rewolucyjnie usposobio-
nych mas, w okresie szezytowego napiecia walki politycznej gloszono
hasla ,,possybilistyczne®, propagujace — jakkolwiek jeszcze w formie
alternatywnej — mozliwosei ,,pokojowego* zalatwienia podstawowych
kwestii politycznych w tym wypadku, gdy klasa rzadzaca zachowa ,,zdro-
wy rozsgdek; w okresie pewnego ostabniecia ruchu na rzecz reformy
mozna juz byto sobie pozwoli¢ na jawnie reformistyczne formulki i wow-
czas to zaczely dominowaé wyraZne zalecenia, stwierdzajgce, ze tylko
akcja prowadzona w drodze legalistycznej moze doprowadzi¢ do poste-
powych przeobrazenn w ustroju politycznym panstwa.

Jak juz podkreslaliSmy, rewolucyjny mastréj wsréd mas ludowych
w Galicji, uzalezniony $ciSle od rosyjskiej rewolucji, stopniowo, w miareg
odptywu fali rewolucyjnej w cesarstwie rosyjskim, zaczal stabngé takze
na terenie cesarstwa austro-wegierskiego. Walka o demokratyzacje
Austro-Wegier prowadzona przez masy uwieficzona zostata jedynie po-
lowicznym rezultatem, z lekka tylko naruszajac rezerwaty feudalnego
wstecznictwa — sejmy krajowe 3. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze rozbicie
kurialnej struktury ,,cial autonomicznych w danych warunkach nie le-
zalo w mozliwo$ciach organizacji politycznej, zmierzajacej do tego celu
z wlasciwa konsekwencjg i determinacja, rozwijajacej sztandar walki

28] DaszynsKki Baczno$é przed prowokatorami, arykut z ,,Arbelter-Zel-
tung®, przedruk w ,,Naprzodzie“ z dn. 8 lutego 1906, nr 37.

2 Tamze.

1. Daszynski, Przeméwienie w czasie demonstracji za reformqg wyborczq
w Krakowie, ,Naprzéd“ z dn. 16 pazdziernika 1905, nr 284.

31 Do r. 1907 wlacznie przeprowadzono jedynie potowiczne reformy sejmoéw w na-
stepujgcych ,krajach koronnych“: w Krainie w r. 1898, w Karyntii w r. 1902, na Mo-
rawach w r. 1905, w Austrii Dolnej oraz Gorycji z Gradyska — w r. 1907. Nie prze-
prowadzono natomiast w ogéle reformy sejmowej w Istrii, na Slgsku, w Austrii
Goérnej, Salzburgu, Styrii i Przedarulanii, na Bukowinie, w Czechach, w Tyrolu,
w Dalmacji, a wreszcie w Galicji. Jak mozna zatem stwierdzié, w 11 krajach w ogdle
nie przeprowadzono zadnych powazniejszych zmian w ordynacji wyborczej sejmo-
wej, natomiast w pozostalych 6 przeprowadzone reformy sejméw nie usuwaly by-
najmniej ich struktury kurialnej, a owe ,zreformowane® ciala ustawodawcze oparte
byly w dalszym ciggu na zasadzie przywileju -wyborczego, na cenzusie pochodzenia,
majatku, wyksztalcenia, wieku, osiadlosci itp. We wszystkich tych krajach klasy
rzgdzace zdecydowaly sie jedynie na polowiczne, stosunk(rwo nieznaczne usiepstwa
od dawnych zasad prawa wyborczego, a wobec tego walka o zroéwnanie praw politycz-
nych i tu takze trwala w dalszym ciggu.
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o reformy w oparciu o hasta rewolucyjne, mobilizujace masy. O tym, ze
propaganda tego rodzaju pada¢ mogla na bardzo podatny grunt, i to na-
wet w chwili odplywu fali rewolucyjnej w latach 1906—1907, $wiadczy
fakt, ze olbrzymia wigkszos¢é spoleczenstwa w Galicji nie wyrzekla sie
walki o reforme, przeciwnie, odzywaly sie liczne glosy $wiadczace o wzro-
Scie wzburzenia, niezadowolenia, dezaprobaty wobec ,,rzadéw szlachec-
kich®; $wiadezy o tym dalej przebieg dyskusji nad samg reforma na fo-
rum sejmowym, gdzie wiekszo§¢é sejmowa, bedgc jeszcze ciggle na tyle
silna, iz wszelkimi mozliwymi sposobami odwlekala reforme, réwnoczes-
nie juz nigdy nie zdobyla sie na taka odwage, aby oficjalnie ja odrzucié
i pogrzeba¢ w niepamieci. :

Zreszta stwierdzi¢ mozna, ze niecheé do szlacheckiego Sejmu byla za-
korzeniona w masach jeszcze silniej anizeli ich wrogie nastawienie wobec
parlamentu. Dzialo sie tak po pierwsze dlatego, ze Rada Panstwa zostala
jednak ,,poprawiona“ wskutek dodania jej V kurii, a po drugie dlatego,
ze legislatywa ta pod naciskiem rewolucyjnie nastrojonego Wiednia o wie-
le czesciej od Sejmu galicyjskiego postugiwala sie frazeologia demokra-
tyczno-liberalng. Wreszcie w parlamencie zasiadali socjaldemokratyczni
»irybunowie ludu®, ktérzy swoimi wystgpieniami na tamtejszym terenie
usitowali wywola¢ wsréd szerokich mas wrazenie, jakoby bliska byla
chwila ,,przero$niecia® burzuazyjno-obszarniczej Rady Panstwa w po-
stuszng machine stuzaca interesom ludu pracujacego.

Gdy stawatlo sie coraz bardziej widoczne, ze — jak glosita frazeologia
socjaldemokratyczna — parlament ,,zostanie zdobyty*, z tym wieksza
sitg wzmogt sie macisk mas ludowych w kierunku zmiany ordynacji wy-
borczej rowniez w glosowaniu do Sejmu. Jeszcze wprawdzie z koncem
r. 1904 pojawil sie bezczelny i prowokujgcy w swej formie memorial
skrajnego konserwatysty Garapicha, ktéry negowal koniecznosé w ogoble
jakichkolwiek zmian w kierunku wprowadzenia w wyborach sejmowych
glosowania powszechnego, i to nawet w ‘bardzo ograniczonej formie *?,
jednakze na jesieni roku nastepmego stronnictwa rzadzace nie mogly juz
stosowaé podobnej taktyki. Skoro zatem 10 pazdziernika 1905 r. Stapin-
ski stwierdzil w swym przeméwieniu sejmowym koniecznosé¢ ,,zreformo-
wania opinii Komisji Administracyjnej [ktéra w roku poprzednim refe-
rowal Garapich — J. B.], chociazby tylko ze wzgledu na ostatnie wypad-
ki“ i gdy 6w mowca zazadal postawienia tej sprawy ,na porzadku
dziennym jednego z najblizszych posiedzen“, wéwczas marszatek Stani-
staw Badeni oznajmil , bardzo grzecznie“, ze uczyni to na jednym z naj-
blizszych zebran Sejmu %2.

W kilkana$cie za$ dni pézniej wystgpienie z projektem reformy uzna-
ja za rzecz potrzebng reprezentanci burzuazji, liberalizujacy, ,.bezprzy-

32 Sprawozdanie Komisji Sejmowej dotyczgce kwestii zmiany sejmowej ordynacji
wyborczej, referowane przez Garapicha, odrzucalo nie tylko réwnosé, powszechnosé
i tajnos¢ gtosowania, ale nadto wypowiadalo sie przeciwko bezposredniosci wyboréw
i zalecalo przejécie nad calg kwestiag reformy ,do porzadku dziennego“, zob.
W. Feldma n, Stronnictwa i programy polityczne Galicji 1846—1906 t. 1. Kra-
kow 1907, s. 222 i n. o

33 Zob. ,Sprawozdania stenograficzne Sejmu Krajowego Kroélestwa Galicji
i Lodomerii wraz z Wielkim Ksiestwem Krakowskim*“ — period VIII, sesja II —
T. 1905; period VIII, sesja III — r. 1907. Sprawozdanie stenograficzne z dn. 10 paz-
dziernika 1905 r., s. 1776.
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miotnikowi demokraci, owe — jak to slusznie okresla W. F e 1 d-
m a n — , lewe skrzydlo konserwy galicyjskiej* 3. Posel Vayhinger uza-
sadniajgc swo6j wniosek w tej sprawie przedstawiony na forum sejmo-
wym w imieniu Klubu Demokratycznego wyrazil przekonanie, ze nie
ma powodu obawia¢ sie... V kurii, bo ,,jesli nawet... nowi postowie wnio-
sg nieco temperamentu i moze nowych mysli, to sadze, ze to na szkode
kraju i tej Wysokiej Izby nie wyjdzie*“ — konkludowat rzecznik ,,demo-
kratow‘ 35.

Ogoélnie biorge, przemoéwienie ,,demokratycznego“ posita ,na rzecz
reformy*, podobnie jak i inne wystagpienia tego stronnictwa, mialy w sy-
tuacji, ktéra sie wytworzyla w kraju, $ciSle okreslony sens spoleczny.
Z jednej strony méwca podkreslat ,,dojrzato$é” mas walczacych o refor-
my, usilowal uzasadni¢ stuszno$¢ i konieczno$¢é wylgceznie ,,pokojowej*
i,powaznej* walki o nig, jednym slowem — podobnie zresztg jak to czy-
nili przywédey socjaldemokratyczni — zamierzal wpoié masom przekona-
nie, ze nie wychodzac poza ramy legalizmu najskuteczniej mozna uzyskaé
realizacje ,,pelni praw politycznych* (oczywiscie poza forum sejmowym,
wsréd szerokich mas robotniczych i chlopskich frazeologia tego typu, kt6-
ra przewijala sie poprzez wiekszosé przemowien ,,demokratéw, miata za
zadanie opdZnia¢ dojrzewanie $wiadomos$ci klasowej robotnika, chtopa,
usilowata skierowaé¢ te Swiadomo$é na niewlasSciwe tory, zmierzala do
ugruntowania ,reformistycznych* haset i programéw). Z drugiej stro-
ny apelowal do szlacheckiej wiekszosci sejmowej usilujagc ja przekonad,
ze taktyka czesciowych i polowicznych ustepstw wobec mas skuteczniej
postuzy obronie istniejgcych stosunkéw spoleczno-politycznych, ze wej- .
Scie , krzykliwej opozycji*“ do Sejmu na pewno nie zaszkodzi klasom po-
- siadajgcym, a masom stworzy iluzje rzekomej walki na forum sejmowym
o zasadnicze przeobrazenia w kraju, w duchu postulatéw tych mas.
Zresztag — jak stwierdzit inny poset ,,demokratyczny* Maryewski —
,rozszerzenie prawa wyborczego, sprawa ordynacji wyborczej tak weszla
w krew ludu i narodu naszego, ze w zaden sposéb nie bedzie mozna tego
dzi$ juz wykorzenié¢ i cata ta Izba z lewej, a nawet z drugiej strony jest
. przekonana, ze nad tg sprawg do porzadku dziennego przej$¢ nie
mozna‘ 36, ’

Wilasnie w obawie przed zrewolucjonizowaniem sie form walki o re-
forme postowie Klubu Demokratycznego byli zdania, Zze nalezy jeszcze
w ciggu biezgcej sesji przygotowaé projekt reformy, czego moze dokonaé¢
powolana przez Sejm, specjalnie stworzona w tym celu Komisja Reformy
Wyborczej. Zadania powyZszego nie moze speilni¢ Komisja Administra-
cyjna, ktérej rzecz te powierzono, gdyz wobec przecigzenia innymi ,,nie-
zwykle waznymi pracami® nie zdazy przygotowaé projektu przed zakon-
czeniem biezacej sesji sejmowej.

Innego zdania byli konserwatysci, ktérzy szczegédlnie wyraznie spre-
cyzowali swe stanowisko, gdy pojawity sie wnioski ludowcdédw i ukrainskie
o zaprowadzenie czteroprzymiotnikowego prawa glosowania w wyborach
do Sejmu. Pininski, Stadnicki, J. Czartoryski i inni nie tylko dawali wy-

M Feldman, op.cit. t. I, s. 5.
35 Sprawozdania stenograficzne..“ z dn. 27 pazdziernika 1905 r., s. 2110 i nn.
3 Tamze, s. 2117.
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raz swemu ,oburzeniu“ wobec wnioskéw ludowo-ukrainskich, lecz wy-
powiadali sie przeciwko umieszczaniu sprawy reformy na porzadku dzien-
nym domagajac sie jej odestania do Komisji Administracyjnej, ktéra mia-
laby przedstawi¢ swe sprawozdanie dopiero za dwa tygodnie. Pomimo
grozby Stapinskiego, Ze przejdzie do obstrukeji formalnej, pomimo zapo-
wiedzi inicjowania przeméwien obstrukcyjnych w wypadku ,,ztamania
lojalnosci* przez wiekszos¢é konserwatywng, wnioski Stadnickiego i Czar-
toryskiego zostaly przyjete i reforme wyboreza zepchnieto po prostu na
okres 2 tygodni z porzadku dziennego.

Ten manewr poszed! konserwatystom wzglednie latwo, a to giownie
z powodu stanowiska dwu stronnictw burzuazyjnych ,,lewicy sejmowej* —
»demokratéw* 1 endekéw. Oba te stronnictwa zapewnily w publicznych
swych wystgpieniach, ze szczerze pragng reformy, jak jednak stwierdzit
Stapinski, w ciggu calej sesji ,,postowie demokratyczni zwijali swoéj sztan-
dar, a poszli prawie wszyscy pod znak stronnictw konserwatywnych i kle-
rykalnych“ %7. Korzystajac z faktu, ze na jesieni r. 1905 gtéwny kierunek
walki mas o reformy polityczne wyznaczala sprawa zmiany ordynacji
wyborczej do parlamentu, ,,demokraci” mogli sie zadowoli¢ ,,akcjg* na
rzecz reformy sejmowej jedynie w formie przedstawienia projektu o wpro-
wadzenie kurii, z pozostawieniem posredniodci wyboru w kurii wiejskiej.
Mogli oni réwniez — na razie bez obawy calkowitego odciecia od mas —
porzucié rychlo i ten wysoce potowiczny projekt ulegajac w tej mierze
pogladom konserwatystow.

Wychodzgc z zalozen solidarystycznych daremnie ostrzegat Stapinski
klasy rzgdzace przed niebezpieczenstwem tego rodzaju taktyki. Zwracal
on uwage, ze przeciez ,,w Kongreséwce, o miedze po prostu, przewraca
sie $wiat, to rewolucja i konstytucja, stan wojenny i niewola zmieniaja
sie co chwila, a w tym czasie, kiedy sie losy narodu wazg i kiedy zachodzi
potrzeba porozumienia spotecznego (sic!) ... ani §ladu otrzeZwienia, ktore
by przeciez te wypadki sprowadzi¢ i na Was, Panowie, powinny*...

A przeciez w Wiedniu — stwierdzal wodz ludowedéw — sg juz sklon- -
ni daé powszechne prawo wyborcze, czy wiec Sejm chce, aby sie wytwo-
rzyla podobna sytuacja jak w r. 1848, kiedy Wieden wcze$niej znidst
panszezyzne niz panowie w Galicji? 38,

W stowach bardziej mocnych, kategorycznych wystapil Stapinski
w toku nastepnych zebran Sejmu. Tym razem w ustach jego pojawita sie
grozba, ze jezeli ,nie bedziemy mieli reformy wyborczej uchwalonej
w r. 1905, to w takim razie bedzie naszym staraniem o ile moznoéci prze-
szkodzié obradom Izby*“. W tym przeméwieniu zniknal solidarystyczny
frazes o potrzebie ,,porozumienia spolecznego®, pojawila sie natomiast
wyraZzna zapowiedZ obstrukeji w wypadku zahamowania prac nad refor-
ma przez stronnictwo konserwatywne, a obok tego grozba przejscia do
ostrzejszych form opozycji wobec klasy rzadzacej. ,,Swiadom tego — m6-
wil Stapifiski — ze praw politycznych sie nie bierze, tylko sie je zdoby-
wa, $wiadom tego, ze nie ma w historii ludzkoéci na to wskazan, izby lud-
no$é¢ mogta przyjéé do posiadania praw inaczej jak drogg walki, te walke
calkiem $wiadomie podjgtem i prowadze. W obecnie istniejacej sytua-

3 Tamze, posiedzenie z dn. 8 listopada 1905 r., s. 3145.
38 Tamze, s. 3139 i nn.
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¢ji — konkludowal — ludowcy zaostrza swg opozycje glosujac przeciw
budzetowi, choé zawsze dotad, jakkolwiek przemaw1a11 przeciw ustawie
budzetowej, to jednak nie przeciwstawiali sie tej ustawie w ostatecznym
glosowaniu‘ 9,

Jednakze ograniczajac sie tylko do tego rodzaju wystapienn nie mozna
byto sktoni¢ konserwatystéw do zejscia z obranej przez nich drogi — uni-
cestwienia wszelkiej reformy poprzez ustawiczne odwlekanie jej w Sej-
mie. W Izbie akcja garstki postéw-ludoweow (4, potem 5 postéw), nie po-
parta na serio ani przez burzuazyjnych postéw polskich, ani przez ukrain-
skie odlamy burZuazyjne, poza Sejmem za$ — rzecz najwazniejsza — bez
dostatecznego powigzania z Wystaplemam1 mas ludowych skazana byla
na bezowocng w tym wypadku opozycje.

Parlament centralny, a nie Sejm byl w owym okresie gléwnym przed-
miotem akeji masowej, a w walce o zdobycie bram Rady Panstwa skon-
centrowaly swoj atak wszystkie postepowe sily w monarchii. W tej sy-
tuacji i na terenie Galicji reforma sejmowa byla niejako zagadnieniem
~peryferycznym, drugoplanowym.

Nic wiec dziwnego, ze takiyka wiekszosei sejmowej zmierzajgca do
odtozenia reformy mozliwie na czas nieograniczony odnosita sukcesy.
Przejawito sie to w sprawozdaniu Komisji Administracyjnej poswieconym
sprawie reformy wyborczej, ztozonym w dniu 23 listopada na jednym
z ostatnich posiedzen Sejmu, kiedy to referent wiekszo$ci komisji posetl
Gniewosz wypowiedziat sie za ,,uwzglednieniem* w nowej ordynacji wy-
borczej tylko robotnikéw wykwalifikowanych 4%, O$§wiadczenie Komisji
byto w ogble naigrawaniem sie z postulatéw szerokich rzesz spoteczenstwa,
méwilo bowiem o reformie, ale w rzeczywistosci przeczylo mozliwosci
dopuszczenia do Sejmu warstw dotychezas odsunietych od wykonywania
praw polityeznych. ,Reforma“ przeprowadzona w my$l oswiadczenia
wiekszo$ci Komisji nie dawalaby w dalszym ciggu wiekszo$ci robotnikéw
i biednych chlopéw (chatupnikom, komornikom) nawet cienia tych nraw,
nie rozszerzalaby tez w najmniejszym bodaj stopniu wielce iluzorycznych
praw politycznych, ktére posiadaly sfery drobnoburzuazyjne — rzemiesl-
nicy, drobni kupcy, rézne warstwy chlopstwa. Obszarnictwo zwalczato
zawziecie proby jakiejkolwiek rzeczywistej reformy, gdyz niezaleznie od
obawy, aby instytucjami autonomicznymi nie owladnela wspéizawodni-
czgca o wladze rywalka z obozu klas posiadajgcych — burzuazja, prze-
razala ich my$l stawania w czasie akecji wyborczej ,,0ko w oko“ z masami
ludowymi, szerokimi rzeszami chlopstwa, drobnomieszczanstwa, inteligen-
cji, wreszcie — co na]wazme]sze — Zz rosngcym coraz bardziej w sily na
poczatku XX, wieku, coraz wyrazniej krystalizujacym sie klasowo i $wia-
topogladowo proletarlatem ktéry pod wplywem promlemumce] na Galicje
rewolucji rosyjskiej stopniowo zaczynal wyzwala¢ sie od hasel reformi-
stycznych.

39 Tamze, posiedzenie z dn. 20 listopada 1905 r., s. 3193 i nn.

40 Tamze, posiedzenie z dn. 23 listopada 1905 r., s. 3466—3471, zob. omowienie tego
projektu Komisji Administracyjnej przez W. N a j d us, W sprawie wplywu
rewolucji 1905—1907 r. na Galicje, ,,Materiaty i studia® t. I. wyd. Instytut Nauk
Spotecznych przy KC PZPR, Warszawa 1954, s. 182; tamze fragmenty debat nad
sejmowa reformg wyborczg.
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Wobec zorganizowanych mas ludowych konserwatysci czuli sie w wy-
borach powszechnych do$¢ bezradni. Mieli oni co prawda dalej do dyspo-
zycji armie urzednikéw politycznych, preparujacg kazdorazowy wynik
wyboréw po mySsli swych mocodawcow, jednakze kazda reforma uprasz-
czajgca skomplikowany system wyborczy, szczegdlnie zas§ glosowanie
czteroprzymiotnikowe, byly w stanie w pewnym stopniu utrudnié¢ te ma~
chinacje. Aby stang¢ za$§ do bezposredniej walki wyborczej konser-
waty$ci nie posiadali odpowiednich instrumentéw ideologicznych
oddzialywania na masy. Co6z bowiem mogl przeciwstawié konserwatysta
hastom stronnictw demokratycznych? Zasady wiary, tradycji, hierarchii?
Zasady takie nie mogly stanowié skutecznego oreza oddzialywania ideo-
logicznego klas posiadajacych na robotnika i chtopa w okresie szczegol-
nie ostrych konfliktéw klasowych i — co za tym idzie — przebiegajgcego
w tempie przys$pieszonym procesu emancypacji politycznej mas ludowych.
Nie mogly réwniez wystarczaé wéwczas liberalne frazesy ,,bezprzymiot-
nikowych demokratow* galicyjskich. W momencie gdy antagonizmy spo-
leczne zaczynaly dochodzi¢ do tego stadium, ze przedstawiaty dla klas
posiadajgcych widmo powaznego juz zagrozenia ich pozycji spotecznych,
klasy te odrzucily do lamusa swoje stare formy ideologiczne. Czvnila to
zaréwno burzuazja, jak i obszarnictwo. W konsekwencji coraz bardziej
potrzebna stawala sie wyrafinowana i lepiej dostosowana do nowych wa-
runkoéw bronn ideologiczna — skrajny nacjonalizm. Ta zmodernizowana
forma oddziatywania ideologicznego usitowala owladngé daznosciami
mas, skierowaé¢ my$li, uczucia, pragnienia wiodace do rozbicia systemu
ucisku spolecznego na $lepy tor walk narodowo$ciowych. Ta ,,nowa ideo-
logia‘ zdolna byla o wiele uzytecznej sluzyé klasom posiadajgcym we
wszelkich sytuacjach Zycia politycznego, a wiec i w warunkach glosowa-
nia powszechnego, niz dawne hasta i programy. Jej glosiciele rownie pil-
nie i czujnie jak ,starzy demokraci‘“ czy konserwatysci dbali, aby ,hie-
rarchiczna budowa‘ spoleczenistwa nie ulegla zadnym powazniejszym
wstrzgsom, réwnie tez opornie zachowywali sie wobec zakuséw zmie-
rzajacych do rozbicia kurialnego systemu w izbach ustawodaweczych, wy-
chodzili jednak z zalozenia, Ze utrzymanie w niczym nie zmienionej do-
tychezasowej struktury Sejmu autonomicznego moze spowodowaé za-
ognienie taré spolecznych poza Sejmem, co jest w najwyzszym stopniu
niepozgdane dla klas przez nich reprezentowanych.

Rzecznicy nacjonalizmu stali na stanowisku, ze lepiej wyrazi¢ zgode na
polowiczng i czesciowy reforme, w ktérej wyniku masy obezwladnione
w czasie akcji wyborczej hastami nacjonalistycznymi i tak nie zdolaja
osiggnaé¢ zadnych samodzielnych celéw, anizeli przez niczym nie masko-
wane, kategoryczne odrzucenie postulatéw dotyczacych rozszerzenia pra-
wa wyborczego doprowadzi¢ do radykalizacji szerokich rzesz spoleczen-
stwa, do rozerwania owej upragnionej ,,spéjni narodowej*.

W tym tez duchu wystapil w imieniu mniejszosci Komisji Administra-
cyjnej, jako jej rzecznik, wodz endekéw galicyjskich Glabinski. Stwier-
dzit on konieczno§¢ zmian w ordynacji wyborczej, a mianowicie zapro-
wadzenia V kurii powszechnego glosowania (24 mandaty), powiekszenia
kurii miejskiej cenzusowej o 13 posiow oraz zastosowania tajno$ci wy-
boru we wszystkich kuriach.
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Niezmiernie wazng rzecza, twierdzil Glabinski, jest koniecznosé ,,zbu-
dowania harmonii®, ,zbliZenia wzajemnego warstw, ktoére dotychczas s3
od siebie oddalone i wrogo usposobione*.

Wprawdzie proces koncentracji produkcji lgczy coraz bardziej jed-
nostki i zbliza je do siebie, ale ,jest to polgczenie mechaniczne, a nie
organiczne, polegajace na zblizeniu serc i dusz. Dzieje sie tak dlatego,
ze ludzie pracuja ,,na rozmaitych stopniach hierarchii spolecznej”, wsku-
tek czego réznig sie ,Swiatem swoich uczué i mys$li pracujgec w rozmai-
tych warunkach®. Polityczna organizacja panstwa powinna zatem, we-
dlug moéwcey, tak by¢ skonstruowana, aby utatwié¢ owo ,,zblizenie serc
i dusz“. Rozszerzenie praw wyborczych do Sejmu jest konieczne, bowiem
parlament centralny jest jak dotad ,,wieksza przyneta dla szerokich
warstw niz Sejm‘. Dzieje sie tak dlatego, ze warstwy te majg tam swo-
ich reprezentantéw, a nie majg ich w Sejmie. Istnieje zatem naglaca ko-
nieczno$é skierowania tych sit w odpowiednie lozysko, bo inaczej groza
one zniszczeniem istniejgcego stanu rzeczy. Tym lozyskiem, do ktérego
nalezy skierowaé energie mas, jest ,,ewolucja narodowa“, bardzo wazna
i nieodzowna rzecz w zyciu politycznym kraju, a ulatwi sie jg droga
wprowadzenia kurii powszechnego glosowania. Reasumujgc swe wywo-
dy Glgbinski zaznaczyl, ze projekt mniejszosci komisji lepiej od projek-
tu wiekszo$ei ,,odpowiada organicznemu rozwojowi spolecznemu i orga-
nicznemu rozwojowi politycznemu*, a sg to przeciez kwestie zasadnicze
w walce o utrzymanie dotychczasowych stosunkéw spotecznych 4.

Podobne argumenty wysuwali przedstawiciele bliskiego ideologicznie
endekom klerykalnego Polskiego Centrum Ludowego motywujgc potrze-
be czeSciowego dopuszczenia do glosowania elementéw proletariackich
,,organiczng budowsg spoleczenstwa‘ 2. '

Jednak te wszystkie tendencje do ewentualnych polowicznych
ustepstw spotkaly sie ze stanowczym sprzeciwem konserwatystow, szcze-
gb6lnie za$ ich wschodnio-galicyjskiego odtamu — podolakéw. Konserwa-
tysSci odrzucali stanowczo wszelkie enuncjacje ,,demokratéw bezprzymiot-
nikowych* i endekéw, mogace swiadczy¢é o akceptowaniu — choéby tylko
pozornym — przez Sejm jakichkolwiek ustepstw na rzecz reformy.

Na terenie Wiednia w obliczu poteznej fali demonstracji i pod naci-
skiem Korony przerazonej masowymi wystgpieniami ludowymi szlachta
prébowata broni¢ swych przywilejéw politycznych maskujgc te obrone
frazesami pseudopatriotycznymi, potrzebs ,,zagwarantowania praw naro-
dowosciowych®, autonomii ,,narodowej“ i w ten sposéb odwleka¢ uchwa-
lenie nowego prawa wyborczego ‘3. Nieco inaczej bylo w Sejmie lwow-
skim. Tutaj konserwa ruszyla do zacieklego ataku przeciwko prébom

4 Sprawozdania stenograficzne..”, s. 3466—3471.

42 Tamze.

43 Charakterystyczne $wiatlo rzuca na te ,patriotyczng“ taktyke wstecznikéw
szlacheckich list. W. Dzieduszyckiego do M. Bobrzynskiego, pisany z Wiednia dn.
22 grudnia 1905 r., gdzie czytamy, co nastepuje: ,Zanim sie czwartego w Wiedniu
zjedziemy, prosze Cie czyby$ nie moégt przez $wieta przygotowaé wniosek o Rahmen-
gesetz w sprawie szkét ludowych i §rednich... Ty to potrafisz, a ja nie. Takich wnios-
k6w potrzebujemy mieé kupe, aby z nimi w czasie obrad nad reforma Wyporcza
wystepowaé, sprawe przewlekaé, stronnictwa. jak sie da, pokldcié, co sie osmgngé
da — osiggnaé“. Korespondencja Bobrzynskiego, rkpsy Bibl. Jag. Ciekawy ten list
cytuje w urywku W. N ajdus, op. cit, s 185.
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wszelkich zmian starajac sie wykazaé¢ ich calkowita bezsensownosé.
»Nie da sie zaprzeczyé¢, ze temperatura dagzenia do wprowadzenia po-
wszechnego glosowania stala sie w ostatnich latach wyzsza od normal-
nej — zauwazyl Stadnicki. — Ale czy goraczka ta jest usprawiedliwio-
na? Gléwnym jej powodem jest refleks stosunkéw w panstwie rosyjskim,
gdzie po kleskach wojennych i anarchii w pafstwie dano konstytucje
i zapowiedziano rodzaj powszechnego glosowania. Czy refleks ten jest
stuszny, rozstrzygnie kazdy, kto uznaje réznice miedzy panstwem prawo-
rzadnym, posiadajacym wladze i rzadzacym sie na podstawie praw kon-
stytucyjnych, a panstwem, gdzie rzadzi absolutyzm i czynownictwo na
podstawie bezprawia i naduzyé¢“.. W jeszcze bardziej ,gorny* ton ude-
rzyl w swym przemoéwieniu poset Milewski, profesor ekonomii, ktory
w dlugich ,naukowych® wywodach bronit glosowania kurialnego i do-
wodzit stusznosci przewagi obszarnictwa powoltujac sie kilkakrotnie na
stosunki z czaséw... Arystotelesa. Stwierdzit on, ze obiecujgc w Wiedniu
glosowanie czteroprzymiotnikowe popelnia sie ,,szalone niekonsekwen-
cje‘. Wedlug méwcey szlachcie nalezy sie stanowisko pierwszoplanowe
w spoteczenstwie, bo ,nie za przywileje kastowe, ale za prawa i przysz-
lo§¢ narodu lata sie nasza krew, cierpialy pokolenia®“. W chwili gdy Mi-
lewski pozwolit sobie na tak zuchwala drwine z dazen szerokich mas spo-
leczenstwa do réwnouprawnienia politycznego, doszio do burzliwych
zaj$¢ w Izbie. Z galerii zaczely padaé okrzyki: — , Falsz!“ — ,,Precz z wa-
. szg gospodarka w kraju!”; jednoczednie zrzucano kartki z napisem:
,Precz z przywilejami — ,Niech zyje powszechne, réwne, bezposred-
nie, tajne prawo glosowania“ **. Gdy zarzadzono opuszczenie galerii, po-
wstalo zamieszanie, tlum poczal stawiaé opdr stuzbie sejmowej. — ,,Proz-
niacy, niedlugo bedziecie rzadzili!“ — rozlegaly si¢ okrzyki. Posiedzenie
Sejmu musiano przerwaé i dopiero po oproéznieniu galerii Milewski mogt
dokonczyé swe ,,znakomite’ wywody (jak scharakteryzowali je konser-
watys$eci) przeciwko nadaniu praw wyborczych na podstawie ,nagiego
faktu samego urodzenia“.

Dalsza dyskusja w przededniu zamkniecia sesji jeszcze raz ujawnita,
ze plan konserwatystéw zmierzajacy do calkowitego sparalizowania spra-
wy reformy odnosi petne zwyciestwo w ciagu biezacej sesji sejmowej.
Inni moéwey konserwatywni (m. in. J. Czartoryski) oznajmili, Ze nie ma
w ogble mowy o reformie politycznej, co udowodnit juz ,,naukowo* po-
sel Milewski, a Kozlowski w polemice z przywéodca nacjonaldemokratéw
ukrainskich Oleénickim, ktéry odwolat sie do ,,trybunatu historii®, uznat,
ze ,,trybunal’ ten osadzil sprawe na korzysé ich — ,,zywiolow zachowaw-
czych®. Przedstawiciele rzekomo ,,opozycyjnych® , demokratéw bezprzy-
miotnikowych* i endekéw ograniczyli sie jedynie do zaznaczenia swego
odrebnego stanowiska i do zadania pomnozenia w przyszlej ordynacji
wyborczej postow z miast z 28 na 41.

Reprezentanci burzuazji chetnie wprawdzie widzieliby wzmocnienie
swego przedstawicielstwa na terenie Sejmu, co umozliwiloby im osigg-
niecie przewagi nad obszarnictwem w zyciu politycznym kraju, ale przed
ostrzejszym wystgpieniem powstrzymywata ich obawa, aby powazniej-

4 Sprawozdania stenografliczne..”, posiedzenie z dn. 23 listopada 1905 r,
s. 3502 i nn. '
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sza zmiana w systemie wyborczym nie dala jakichkolwiek mozliwosei
wprowadzenia do Izby poslow szermujacych radykalng frazeologia. Zgod-
nie z takim nastawieniem stronnictwa burzuazyjne w Sejmie gotowe by-
ty po6js¢ na jak najdalej idacy kompromis z konserwatystami i sklonne
byly zadowoli¢ sie jedynie pewnym zmniejszeniem razacej dysproporcji
miedzy reprezentacja obszarnictwa a przedstawicielstwem politycznym
bogatej burzuazji. W my$l wniosku ,,demokratéw bezprzymiotnikowych*
i endekéw kuria obszarnicza mialaby i nadal przewage nad kuria bur-
zuazji miejskiej w stosunku cyfrowym 44 : 41 mandatéow.

Nawet jednak w akcji ,na rzecz" tak dalece kompromisowego wnio-
sku z punktu widzenia intereséw swej klasy reprezentanci burzuazji nie
zdobyli sie w stosunku do frakeji konserwatywnych na nic wiecej niz na
metody ,,tagodnej perswazji“. To bylo wszystko, na co odwazyta sie ,,de-
mokratyczna opozycja‘.

Z calosci dyskusji wynikato natomiast jasno, ze wszystkie zewnetrz-
ne gesty opozycyjne tzw. ,lewicy sejmowej“, o pozorach postepowosci,
wynikaja z odmiennych zapatrywan tych stronnictw na sprawe pacyfi-
kowania radykalnych tendencji szerokich rzesz spoleczenstwa, a réwno-
cze$nie ze s3 odzwierciedleniem obawy oderwania sie od nastrojéw mas
ludowych i nie majg wskutek tego zadnych szans wywarcia powazniej-
szego wplywu na tok obrad nad reforma. Stwierdzil to wyraznie Sta-
pinski moéwige, ze ,,panowie ustgpig dopiero pod przymusem, a w tej
chwili go nie ma“ 5.

*

Rzeczywiscie, w sytuacji, jaka sie wytworzyla, rzeczg konieczng bylo
‘jak najsilniejsze zastosowanie owego ,,przymusu, nadanie wyrazZnie
przejawiajacemu sie zywiolowemu pradowi mas ludowych, wrogiemu
anachronizmom polityczno-ustrojowym ksztaltéw prawdziwie rewolucyj-
nej presji, jedynie zdolnej sklonié¢ rzadzgca klike obszarnicza do ustepstw
na rzecz demokracji.

W tej sytuacji parlament mogt sie przy.tym sta¢ trybung agitacyjna
i odskocznig do dalszej akeji stronnictw — socjaldemokratycznego i lu-
dowego, ktérej bezpos$rednim celem bylaby demokratyzacja Sejmu kra-
jowego. Juz kampania wyboreza 1907 r. dawata doskonalg sposobnosé do
szerzenia my$li socjalistycznej ws$rod proletariatu, inteligencji i chlop-
stwa pracujgcego. Zwlaszcza partia skupiajaca w swych szeregach prole-
tariat powinna byla stanaé¢ na czele walki o demokracje, nie zaniedbujac
przy tym wyjadniania ostatecznych celéw walki, propagowania podsta-
. wowego zadania klasy robotniczej. Kampanie wyborczg mogla zatem i po-
winna byla wykorzystaé partia robotnicza dla wychowywania mas, dla
przy$pieszenia procesu ich dojrzewania ideologicznego, co dokona¢ sie
moglo poprzez wpajanie masom poletariackim przekonania, Ze reforma
demokratyczna stanowi $rodek zdolny jedynie przyspieszy¢ chwile zbroj-
nej przemocy klas niewolnych i wyzyskiwanych — moment rewolucji
spotecznej, ale. ze reforma taka w zadnym wypadku nie moze owej zbroj-
nej przemocy zastgpic.

4% Tamze, s. 3519.
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Tymczasem PPSD prowadzac akcje za wprowadzeniem w zycie sej-
mowe]j reformy wyborczej wychodzila z wrecz odmiennych zalozen ideo-
logicznych. Juz w czasie wiecdw za reformg wyboréw do parlamentu
na jesieni r. 1905, a zatem w okresie szczegblnie silnego wzrostu nastro-
jow rewolucyjnych w Galicji, przywoédca partii Daszynski stwierdzal, ze
celem walki o reforme jest ,,przykrojenie i zreformowanie [panstwa] sto-
sownie do zadan ludowych®, choé jeszcze grozil rozbiciem monarchii
w razie stanowczego sprzeciwu sfer rzadzgcych wobec postulatéw zmiany
ordynacji wyborczej 46,

Podobne grozby milkng natomiast w po6zniejszym okresie walki o re-
forme, na poczgtku r. 1907. Wéwezas to w szeregu artykuldéw partia so-
cjaldemokratyczna wysuwa haslo ,,zasadniczego przeobrazenia* wszyst-
kich cial ustawodaweczych, a za podstawowy $rodek do urzeczywistnie-
nia tego postulatu uwaza zwycieskie przeprowadzenie wyboréw do
parlamentu. Tak na przykitad ,Prawo Ludu“ w artykule za reformg sej-
mowa pt. ,,Czekaja nas nowe trudy“ zwracajac uwage na niezwykle cigz-
kie potozenie mas pracujgcych w Galicji, zwlaszcza biednego chlopstwa,
stwierdza, ze ,,trzeba im przypomnieé, tym szlachcicom, czy wiedzg, jak
ten lud jest wyzyskiwany i poniewierany na kazdym kroku od réznych
pasozytéw 1 nicponiéw fabrykantéw, obszarnikéw itd. Trzeba im przy-
pomnieé o tym, iz tysigce biednego ludu ucieka przed tyfusem glodowym
do Prus, Saksow, Danii, Ameryki...“. A w jaki sposéb nalezy o tym ,,przy-
pomnie¢* klasie rzadzgcej? Jak zadokumentowaé walke z uciskiem? Na
to znajduje ,,Prawo Ludu‘ odpowiedZ w jednym zdaniu: ,, Teraz im trze-
ba przypomnie¢ i odplaci¢ raz na zawsze przez powszechne glosowaniel!®.
Rada zatem ,,prosta® i ,jasna‘“; w odpowiedzi na wielowiekowy ucisk
i gwalty klasy rzadzacej nalezy zareagowac... kartka wyborcza w po-
wszechnym glosowaniu. Innych rad ,,Prawo Ludu‘ nie daje, na tym ogra-
nicza swe wywody na temat akeji za czteroprzymiotnikowym prawem
wyboreczym %7, Jak natomiast stwierdza inny artykul w tym samym nu-
merze pisma, dotychczasowa krzywda polityczna, zla i niesprawiedliwa
ustawa wyborcza bardziej jatrzy niz wyjatkowe, choéby najsurowsze
ustawy. Ludzie rzadzacy krajem zdaja sie zapomina¢ o tym, jak réwniez
o tym, ze ,zaprowadzenie powszechnego i réwnego prawa glosowania
obecnie uwolni kraj od dlugich i ciezkich walk politycznych, od wsirzgs-
niefi wielkich i agitacji, a zapewni spokojny, pokojowy rozwdj innych
klas, tak samo jak i pokojowy rozwdj mas ludowych .

W Swietle tych artykuléw widzimy zatem jasno, do jakich celow stu-
zyé miala partii reforma; miala sie ona sta¢ dla mas ludowych ostatecz-
nym etapem walki, po ktorej nastapi ,pokojowy rozwdéj klas. O tym, ze
propaganda tego rodzaju musiala hamowaé¢ proces emancypacji ideolo-

16 W czasie demonstracji za reforma wyborczg w Krakowie 15 paZdziernika 1905 r.
Daszyhski méwit: ,,Panstwo austriackie przeszkadza nam organizowaé sie, robi z nas
anarchistéw [sic] z jednej, a lokai serwilistéw z drugiej strony. Nie dbamy o czarnego
orta, ale o moralny porzadek w panstwie [sic!]: albo je rozbié, albo przykroi¢ i zre-
formowaé stosownie do zadai ludowych®, zob. ,Naprzéd“ z dn. 16 pazdziernika
1905, skonfiskowany nr 284. Wojewddzkie Archiwum Panstwowe, Krakow dalej
cytowane — WAP Kr., Akta Krajowego Sgdu Karnego, Sprawy Prasowe, fasc. 609.

17 Prawo Ludu® z dn. 18 stycznia 1907, skonfiskowany nr 3, skonfiskowany arty-
kul o reformie wyborczej pt. Czekaja nas nowe trudy.

8 Tamze, Zadamy reformy wyborczej do Sejmu.
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gicznej szerokich rzesz spoteczenstwa spod wplywoéw obszarniczo-burzua-
zyjnych, nie mozna chyba watpié¢. Paralizowala ona walke o nowa refor-
me ograniczajac ja do form czysto legalistycznych, pozbawiajgc nato-
miast rozmachu rewolucyjnego.

W innych artykulach prasowych i wypowiedziach przywddeéw par-
tii podkre$lano rowniez konieczno§é prowadzenia kampanii na rzecz re-
formy sejmowej, na rzecz demokratyzacji kraju (w drobnomieszczanskim
znaczeniu tego stowa), koniecznos¢ walki ze szlachetczyzng i klerykaliz-
mem oraz podniesienia ludu pracujgcego pod wzgledem ekonomicznym
i kulturalnym na poziom ,godny nowozyinego narodu‘, ale rzadko
wspominano o ostatecznym celu proletariatu ani nie wyja$niano istoty
klasowej panstwa burzuazyjnego, istoty, ktérej nie moga zmienié¢ zadne
reformy, tylko ,,przemoc spoteczna®.

Lansowano natomiast poglad, ze reforma wyborcza jest w stanie za-
pewnié¢ ludowi polskiemu i ukrainskiemu w Galicji ,rzetelny narodowy
samorzad' oparty na zasadach demokracji*’. I tu zatem nie moze by¢
mowy o wyijsciu przez partie poza krag swiatopogladu burzuazyjnego.
Podobnie ujmowali zagadnienie reformy ludowecy. ,,Czeka nas znowu
bardzo wazna rozprawa — pisal ,,Przyjaciel Ludu‘. — Musimy zburzy¢
ostoje przywilejow i rzaddéw szlacheckich, sejm kurialny, a zaprowadzi¢
na to miejsce sejm ludowy. Tak zosta¢ nadal nie moze, aby dwa tysigce
bankrutujgcych obszarnik6w miato w Sejmie — jak teraz — przeszlo
stu postéw, a sze$¢ miliondw chlopéw zaledwie kilku. Winna temu hanieb-
na, niesprawiedliwa i zabdjcza ustawa sejmowa, wiec musimy zadaé¢ zmia-
ny tej ustawy‘. Nastepuje tu zadanie czteroprzymiotnikowego prawa wy-
borczego, analogicznego jak do parlamentu, ktére ma stanowi¢ najlepsze
lekarstwo na wszystkie niedomagania ustroju spolecznego .

Réwnoczesnie przystosowujge sie do nastrojéw nurtujacych masy
ludnosci, szczegélnie wrogich politycznym przywilejom obszarnictwa
i bogatej burzuazji PSL, a zwlaszcza PPSD organizowala liczne wiece
robotnicze i chlopskie, gdzie wéréd entuzjazmu zgromadzonych tam ro-
botnikéw, chtopéw, drobnomieszczan i inteligentéw uchwalano rezolucje
domagajgce sie jak najrychlejszej demokratyzacji sejmowej ordynacji
wyborczej.

Oczywiscie oba te stronnictwa reprezentujace lewe skrzydlo obozu
burzuazyjnego byly zainteresowane w zaprowadzeniu powszechnego gto-
sowania, ktére umozliwiloby im zajecie powaznej pozycji na terenie Sej-
mu, pomiedzy jednak PSL a PPSD zarysowywala sie i poglebiata w ciggu
lat 1905—1907 coraz wyrazniejsza roznica w ich stosunku do rzadza-
cej krajem Kkliki obszarniczej. Kierownictwo partii ludowej, ktore
w r. 1907 przybrato postawe zdecydowanie kapitulancka'i nawigzato per-
traktacje z obozem rzadzacym, w miare jak finalizowal sie sojusz poli-
tyczny z konserwatystami, wyrzekalo sig stopniowo walki o demokratycz-
ne prawo wyborcze; natomiast egzekutywa partii socjaldemokratycznej
prowadzila nadal kampanie na rzecz sejmowej reformy wyborczej.

Reforma ta —jak wmawiano masom — nie tylko odsunetaby od wia-

4 Naprz6d“, z dn. 2 marca 1907, nr 61. .
50 Przyjaciel Ludu® z dn. 4 sierpnia 1907, nr 32, oraz z dn. 22 wrzesnia 1907, nr 39.
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dzy obszarnictwo galicyjskie, ale umozliwilaby ludowi pozyskanie ,,po-
waznego wplywu na rzady w kraju* 5.

Na wiecach organizowanych przez partie w toku kampanii wyborczej
do parlamentu, poruszajac sprawe zmiany sejmowej ordynacji wybor-
cze], starano sie sugerowact zabranym ze szerokie masy ,,dzié juz maja
bron przeciw zltemu wszystkiemu* w postaci powszechnego i tajnego pra-
wa glosowania do Rady Panstwa *.

Jak zatem wynika z powyzszych wywodow powszechne prawo wy-
borcze do Sejmu dane masom mialo spelnia¢ w stosunku do instytucji
autonomicznych takg samg funkcje ,,broni przeciwko wszelkiemu ziu“,
jaka juz rzekomo spelniala wobec organéw ogélnopanstwowych nowa
parlamentarna ordynacja wyborcza.

Atakujgc tedy przywilej polityczny, angazujac sie w walce o cztero-
przymiotnikowe prawo wyborcze PPSD zarazem idealizowala demokra-
cje burzuazyjng, co utrudnialo masom rozpoznanie eksploatatorskiego
charakteru tego typu rzadéw, hamowalo proces emancypacji ideologicz-
nej robotnika i chlopa pracujgcego, zwezalo zakres walki masowej po-
przez rozsiewanie iluzji, Ze najskuteczniejszg broniag w reku ludzi pracy
staje sie kartka wyborcza w powszechnym glosowaniu.

Tak w ogélnych zarysach przedstawialo sie stanowisko ,,stronnlctw
opozycyjnych na poczatku r. 1907 w kwestii reformy sejmowej. Stano-
wisko to, oddzialywajace demobilizujgco na masy, stawiajgce znak réow-
nania miedzy przeprowadzeniem reformy a przeobraZeniem istoty klaso-
wej rzgdéw w Galicji, obiektywnie biorge bylo na reke klasie rzadzacej.
Oczywiscie inng taktyke probowaty stosowaé kierunki polityczne, znaj-
dujace sig¢ bardziej ,,na prawo* wérdéd obozdéw politycznych kraju, otwar-
cie dzialajagce w duchu intereséw obszarnictwa i burzuazji. Narodowa
demokracja zaczynala zachowywaé sie podobnie jak w okresie walki
o zmiane ordynacji wyborczej do Rady Panstwa. Sprawe reformy stron-
nictwo to usitowalo zepchnac na plan drugi, Wysuwa]ac jako zadanie za-
sadnicze kwestie rozszerzenia autonomii, oczywiécie nie takiej, jaka pro-
pagowala prasa socjaldemokratyczna, oznaczaloby to bowiem dopuszcze-
nie do wspétudziatu w rzgdach nad krajem elementéw drobnoburzuazyj-
nych, ale takiej, ktérg postugiwala sie dotychczas szlachta i szezytowe
warstwy burzuazji galicyjskiej. Endecy glosili, Ze na przeprowadzenie re-
formy wyborczej jest czas dopiero po urzeczywistnieniu postulatéw umo-
zliwiajacych ,,wyodrebnienie** kraju, co formulowal zjazd stronnictwa

51 Oto jakie wskazowki dawat Daszynski zebranym na wiecu: ,,Starajmy sie znisz-
czyé te zebrang bande szlachty tam w Wiedniu i w Sejmie, aby we Lwowie nie
Swiecily szkartaty i buty Zotte, ale niebieska bluza robotnicza, aby tam zajadnialta®.
W jaki spos6b mialo sie dokonaé to ,zniszezenie* szlachty? ,Potrzeba, aby nas weszto
[do Sejmu po przeprowadzeniu zmian w ordynacji wyborczej — J. B.] 50 najmniej —
dopiero usuniemy to szlachectwo, az rzad bedzie sie z nami liczyl i uwzglednial
nasze zgdania...** Partia zatem identyfikujgc sie z masami ludowymi obiecywata im
osiggniecie ,,wplywu na rzady“ w wyniku realizacji zmian w ordynacji wyborczej
i po wprowadzeniu do ciala ustawodawczego kilkudziesieciu posiéw socjaldemo-
kratycznych. Cyt. na podstawie relacji policji z zebrania PPSD, odbytego w dniu
22 kwietnia 1907 r. w ujezdzalni przy ul. Rajskiej, zob. WAP Kr. St. G. Kr., Dyr.
Pol. 215.

52 7Zob. Sprawozdanie polic. z przemoéwienia Daszynskiego na zebraniu w Debni-
kach w dn. 14 kwietnia 1907 r., WAP Kr. St. G. Kr., Dyr. Pol. 215.
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narodowo-demokratycznego odbyty w dniach 2 i 3 lutego 1907 r. we
Lwowie.

Zjazd polecit postom nalezagcym do stronnictwa opracowaé i przed-
stawi¢ Sejmowi wnioski w sprawie rozszerzenia autonomii kraju. Miaty
one obejmowac te wszystkie reformy, ktore dadzg sie przeprowadzié
w drodze ustawodawstwa krajowego, a w szczeg6lnosci ,,zabezpieczenie*
zwolywania corocznego sejmu i minimalnego irwania sesji sejmowych,
przyznanie marszatkowi, namiestnikowi i ministrowi do spraw galicyj-
skich prawa zatwierdzania i kontrasygnowania ustaw krajowych, ponad-
to przyznanie Sejmowi prawa kontrolowania wiladz administracyjnych
i pociggania namiestnika do odpowiedzialno$ci, rozszerzenie autonomii
finansowej Sejmu i kompetencji Rady Szkolnej Krajowej,, wreszcie
utworzenie Krajowego Trybunatu Administracyjnego.

Stanowisko endekéw bylo zatem jasne. Zmierzalo ono do tego, aby
umocnié system rzadéw obszarniczych w kraju poprzez ,rozszerzenie
autonomii* pojetej jako bardziej wsteczny i dokuczliwy. dla mas aparat
ucisku niz liberalniejsze centralne instytucje panstwowe.

Jednoczes$nie ta drogg — poprzez zwigzanie i uzaleznienie kwestii
zmiany ordynacji wyborczej od szeregu zmian polityczno-ustrojowych
w innej, odrebnej dziedzinie — usilowano odsungé reforme sejmowsg na
czas blizej nie okreSlony.

Ow manewr polityczny idacy w sukurs skrajnej reakcji starano sig
umotywowaé¢ w oczach szerokich rzesz spoleczenhstwa rzekomymi ,ko-
rzy$ciami* ,,dla rozwoju praw narodowych® w razie realizacji tych po-
stulatow.

Z odmiennych mnieco zalozen wychodzili ,starzy demokraci® rzuca-
jac w dalszym ciagu hasta bardziej liberalne, uznajgce w tym okresie po-
trzebe szybkiego przeprowadzenia reformy. ,Nowa Reforma‘ wyraznie
ostrzegala klase rzadzgcg przed niebezpieczenstwem catkowitego nego-
wania tej kwestii, bo to mogloby spotegowaé¢ wrzenie wéréd mas. Pismo
stwierdzalo natomiast, idagc w tym za PPSD, ze ,,Polacy muszg pogodzi¢
sie z my$la zwigkszenia liczby posléw ruskich w Sejmie, tak jak oswoili
sie z nowymi mandatami ruskimi do parlamentu®. ,/ To nie narazi jesz-
cze na szwank miarodajnych intereséw polskich, natomiast stan faktycz-
ny w Sejmie czyni ujme najwiekszag, bo krzywdzi lud polski wyklucza-
jac go od udzialu w pracach najwyzsze] reprezentacji autonomicznej
kraju‘ 53,

Ta wypowiedz pisma zwigzanego z ,,demokratami bezprzymiotniko-
wymi®, czytanego gléwnie przez zachodnio-galicyjskie warstwy drobnej
i $redniej burzuazji $wiadczyla, Ze wsrdd elementéw tych przewazato
przekonanie o koniecznosci zmian w skladzie osobowym Sejmu w celu
zapewnienia w Izbie przewagi politycznej burzuazji nad obszarnictwem.
OczywiScie burzuazja zachodnio-galicyjska czujac sie mniej zagrozong
»hiebezpieczehstwem ukrainskim‘ sklonniejsza byta do pewnych, nie-
wielkich zreszts ustepstw na rzecz Ukraificow anizeli silniej ulegajace
pradowi skrajnie nacjonalistycznemu polskie kola burzuazyjne w Gali-
cji wschodniej. O tym jednak, ze i liberalizujgce frakcje polityczne nie
byly zdolne do konsekwentnej akeji na rzecz reformy, $wiadczy fakt, iz

53 .Nowa Reforma®“ z dn. 21 stycznia 1907 r,, nr 34.
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reprezentanci ,,demokratow w Sejmie przeszli — praktycznie biorge —
do obozu jej wrogéw. ’

Ta sama ,,Nowa Reforma* biadolita, ze ,niestety* »demokratyczna“
frakcja poselska faktycznie blokowala sie w Izbie (podobnie jak endecy)
z wigkszoscig konserwatywna i klerykalnym ,,Centrum Ludowym®, co
nzle wrézylo w przyszloéci dzietu, ktore zawyrokuje o stosunkach socjal-
nych i politycznych w Galicji‘ 5.

Ulatwialo to frakcjom konserwatywnym spychanie sprawy reformy
z porzadku obrad sejmowych. Konserwatysci bowiem obu odlaméw, wo-
bec silnego poruszenia opinii publicznej w kraju, ktéra domagala sie
gruntownego przeobrazenia skladu spolecznego Sejmu, nie mogac sie
zdoby¢ na otwarte utrgcenie reformy postanowili kontynuowaé taktyke
ustawicznego odwlekania tej sprawy. Wychodzili przy tym z zalozenia,
ze nacisk mas w tym kierunku moze sie zmniejszaé, a szlachta ,,przecze-
kawszy‘ najgrozniejszy dla niej okres zdolna bedzie utrzymaé¢ swoj ,,stan
posiadania®“ w Sejmie. Totez marszalek Stanistaw Badeni otwierajac se-
sje sejmowag w r. 1907 zaznaczy! juz z gdry, ze Sejm czeka wiele pracy.
Przede wszystkim Izba winna uchwali¢c nowg ustawe drogo-
w g opartg na zniesieniu $§wiadczen w naturze i pociggajaca do wiek-
szych niz dotychczas podatkéw miasta i obszary dworskie, co jest rzeczg
niezbedng. Marszatek wyrazil przekonanie, ze ,tak wzgledy rzeczowe
jak dbato$¢ o harmonie spoteczna [podkreslenie —
J. B.] sklonig te Wysoka Izbe do przyjecia proponowanej ustawy* .

Inny zno'yvu przywodca konserwatywny — Hupka wypowiedzial sie
na tamach ,,Czasu“ za niezwlocznym zreformowaniem ustawy lowiec-
kiej 0. Dotychczasowy stan rzeczy w tej dziedzinie nazwal ,,anachro-
nizmem feudalnym*, co brzmiato bardzo radykalnie w ustach ,,orto-
doksyjnego‘ konserwatysty.

Tak wigc sprawa reformy sejmowej zrodzila nowych ,,oredownikow*
pozornie troszczacych sie o interesy chlopskie, a faktycznie dazacych do
zbudowania szanca przeciwko radykalnym nastrojom chlopstwa w dro-
dze czeSciowych ustepstw w niektérych kwestiach ekonomicznych.

Aby zepchngé reforme wyboreza catkowicie z porzadku dziennego
wiosennej sesji Sejmu (r. 1907), wysunieto réwniez szereg innych zagad-
nien, ktére w ciggu 40-letniej dziatalnosci szlacheckiego Sejmu nie mo-
gly doczekaé sie zalatwienia. Postanowioeno wystgpi¢ z projektami roz-
szerzenia kompetencji Rady Szkolnej, reformy seminariéw nauczyciel-
skich, ustawy o jezyku , we wladzach autonomicznych®, podwyzszenia
plac nauczycielskich oraz regulacji rzek galicyjskich. Co za$ do reformy
wyborezej mowy zaréwno marszatka, jak i namiestnika Potockiego su-
gerowaly, aby kwestii tej nie zalatwia¢ zbyt pochopnie i radzity, aby
sprawa tg zajaé sie dopiero w jesieni na specjalnie zwolanej w tym celu
sesji 5.

Wywody te zostaly poprzedzone kampanig prasowa dziennikéw kon-
serwatywnych. ,,Czas“ nawotywal, aby nie spieszy¢ sie zbytnio z refor-

54 Tamze. '

55 Protokoty z III sesji 8 periodu Sejmu Krajowego Krolestwa Galicji...” z r. 1907,
posiedzenie 1-—23, od 14 lutego do 19 marca 1907 r, t. I, s. 4. i nn.

56 Czas“ z dn. 20 lutego 1907, nr 42.

57 Protokoty...“ loc. cit.
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ma, bo sa inne, wazniejsze sprawy do zatatwienia. ,,Zyczymy Sejmowi,
aby niebezpieczenstwa grozacego wskutek przedlozenia juz teraz refor-
my wyborczej uniknal i aby jat sie spelnienia zadan, ktérych taka mno-
go$¢ przed nim sie roztacza. Osiggnietym to byé moze, jezeli Sejm ogra-
niczy sie do przekazania projektu reformy wyborczej Komisji, a ta calg
merytoryczng dyskusje odlozy do jesieni“ . W tym s$wietle jasny sie
staje plan- konserwatystéw, ktérzy chcieli nastepng sesje sejmowsg z re-
formg na porzgdku dziennym odby¢ dopiero w jesieni, wtedy gdy juz
wybory do parlamentu i zwigzane z tym faktem ogo6lne podniecenie na-
strojow w spoteczenstwie naleze¢ bedg do przeszlosci. Sadzili przy tym,
ze woéwcezas beda juz dostatecznie zorientowani, czego majag sie spodzie-
wacé po powszechnym glosowaniu. Wreszcie pragneli o ile mozno$ci ,,roz-
szerzy¢ autonomie®, umocnié prerogatywy instytucji autonomicznych
w celu wutrudnienia kontroli nad nimi w razie ewentualnej rady-
kalnej reformy sejmowej ordynacji wyborczej. Konserwatysci uwa-
zali — nie bez stuszno$ci — zZe wzrosng wtedy ich sily i jesz-
cze skuteczniej niz dotychczas beda sie mogli opieraé ,krzykom ulicy*.
»Jezeli tedy reforma nie zostanie przeprowadzona na tej sesji jeszcze, to
nie zalatwi sie jej wecale albo przeprowadzi sie jg w duchu wstecznym,
skrajnie reakecyjnym — wywodzito pismo ,,demokratéw®, ,,Nowa Refor-
ma‘. — Najpierw reforma wyborcza — potem rozszerzenie autonomii
kraju lub obie te sprawy réwnoczesnie, a nie odwrotnie; rozszerzenie
autonomii bez reformy wyborczej byloby prowokacjg spolteczenstwa 5.
Owych stusznie i pieknie brzmigcych frazeséw za reformg nie potwier-
dzili jednak ,,demokraci w Sejmie akejg, ktéra by utrudnita konserwa-
tystom zepchniecie sprawy zmiany ordynacji wyborczej z porzadku dzien-
nego. Po mowie Badeniego nie odezwatl sie z ich strony zaden glos pro-
testu.

,Walki parlamentarnej“ o reforme prébowali natomiast jeszcze lu--
dowey, byly to juz jednak ostatnie odruchy opozycyjne PSL, niemal
w przededniu podporzadkowania sie tego stronnictwa obozowi rzadzg--
cemu %, Zresztg zgloszony w dniu 23 lutego 1907 r. wniosek nagly Sta-

58 Czas“ z dn. 15 lutego 1907, nr 38, oraz z dn. 22 lutego 1907, nr 35.

3 Nowa Reforma“ z dn. 16 lutego 1907, nr 78. zob. takze z dn. 15 lutego 1907,
nr 76.

60 Juz z poczatkiem r. 1907 sprawozdania konfidentéw policyjnych do$é obszernie-
donosily, iz kierownictwo PSL nosi sig z zamiarem wstgpienia do obszarniczo-bur-
zuazyjnego Kola Polskiego w parlamencie wiedenskim, co oczywiscie w warunkach
galicyjskich bylo réwnoznaczne z Wwyrzeczeniem sie samodzielnej polityki. Tak np
,Relacja ze zgromadzenia Nacz. Zarzgdu Stronnictwa Ludowego i zwolanych mezow
zaufania w dniu 21 stycznia 1907 r.“ stwierdza, ze pierwszym punktem porzadku dzien-
nego obrad ludowcéw bylo ,stanowisko i stosunek przysziych postéw ludowych do
Kota Polskiego“, przy czym w powziete] rezolucji wyrazono ,uznanie i potrzebg
solidarnosci réprezentacji polskiej i konieczno§¢ wstgpienia postéw ludowych do
Kota Polskiego, jednakowoz pod warunkiem, ze Kolo zapewni bezwzglednie popie-
ranie postulatéow ludowych“. Oczywiscie to ostatnie stwierdzenie bylo frazesem,
ktory wstawiono do rezolucji w obawie przed silniejsza jeszcze opozycjag w lonie
stronnictwa. Obawiajac sie takiej opozycji Stapinski wyglosil demagogiczng mowe,
w ktorej ,sprzeciwiat sie solidarnosci z Kolem [!] nie ufajgc i krytykujgc panujgce
w Kole stosunki, lecz — jak zaznaczal — potrzebe wstapienia do Kola opieral na
niezbednej solidarnosci reprezentacji polskiej [sic!]“. Mimo to mowa Stapinskiego
wywolala oburzenie wiekszoéci zebranych. W dalszym ciagu relacji z powyzszego
zebrania Dyrekcja Policji Krakowskiej donosita, Prezydium Namiestnictwa, ze ,,Sta-
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pinskiego majacy na celu przy$pieszenie uchwalenia reformy wyborczej
nie uzyskal poparcia zadnego z innych ,,opozycyjnych* klubbéw sejmo-
wych, a dzialo sie tak pomimo szumnych deklaracji fych ugrupowan na
rzecz reformy w prasie i na wiecach partyjnych. W glosowaniu odrzuco-
no tez nagtos¢ wniosku wszystkimi glosami przeciw czterem glosom lu-
dowcow 8L,

Konserwatysci triumfowali catkowicie, zyskujac przy zepchnieciu
z porzgdku dziennego sprawy reformy wyborczej ré6wniez pomoc ze stro-
ny stronnictw burzuazyjnych. Mogli teraz z calym spokojem ulozyé¢ na
posiedzeniu Wydzialu Krajowego w dniu 27 lutego 1907 r. reakcyjny pro-
jekt ordynacji wyborczej i bez ostonek forsowaé teze, ze sprawa refor-
my aktualna bedzie dopiero w jesieni na specjalnie zwolanej w tym celu
sesji.

Sam projekt nie réznit sie w gléwnych punktach od tych zasad, ktore
sformulowal Badeni w swej mowie z okazji otwarcia Sejmu. Zasada, aby
w zadnym wypadku nie dopu$ci¢ do zmajoryzowania klas posiadaja-
cych, przede wszystkim za$ obszarnikow, stosowana byla z calg bez-
wzgledno$cia. Zgodnie z tym projekt Wydzialu Krajowego zachowywal
z dotychczasowej ordynacji podzial na kurie, poérednio$¢ i jawnos¢ wy-
boréw, ‘a wprowadzal nowg kurie — ,uzupelniajgcg” (10 mandatow).
" ktéra wedlug osobistego pomystu Badeniego nie bylaby kurig powszech-
ng, lecz uprawniajaca do glosowania jedynie tych, ktérzy prawa tego nie
maja w zadnej innej kurii; bylyby to jednak tylko osoby plci meskiej,
o ukonczonych 24 latach (podobnie jak w glosowaniu do parlamentu), za-
mieszkale co najmniej przez 2 lata na terenie tej samej terytorialnej jed-
nostki administracyjnej (o tzw. 2-letnim ,,zasiedzeniu® w gminie).

Rzeczg ciekawg i wielce dla mentalno$ci két obszarniczych charakte-
rystyczna jest sposéb motywacji Wydzialu Krajowego w sprawie pro-
jektu.

W zwiazku z tym nalezy przypomnie¢ stan faktyczny, jaki istniat
w czasie wyboréw do Rady Panstwa w grudniu 1900 r. Woéwczas to mez-
czyzn powyzej lat 24, posiadajacych prawo wyborcze w éwezesnej V ku-
rii, liczono w Galicji 1302476, Z calej tej liczby wyborcow do parla-
mentu 599 521 os6b mialo jednoczes$nie prawo wyborcze do Sejmu, po-
zostale 702 955 praw tych nie posiadalo. Wedlug zatem statystyki oowyz-
szej 599 000 ludno$ci uprawnionej do glosowania wybierato w r. 1907

pinski wyglosil dluzsza mowe przeciw Radzie Narodowej i Kolu krytykujac panu-
jace w Kole stosunki i rzady szlacheckie, w dalszych atoli wywodach, k t 6 r e
u wiekszos§ci zebranych wywotltaly zdumienienie
i gtosne protesty [podkre§lenie — J. B.], zaznaczal potrzebe solidarnosci
z Kotem, co atoli mogloby jedynie wtedy nastapié¢, gdyby Kolo Polskie zapewnilo
z gory postom ludowym bezwzgledne poparcie postulatéw ludowych®, WAP Kr. St.
G. Kr., Dyr. Pol. 98.

61 Stapinski nazajutrz po o$wiadczeniu marszalka, tj. 15 Iutego 1907 r. zglosit
imieniem ludowcOw wniosek nagly tresSci nastepujacej: ,Poleca sie Wydz. Krajo-
wemu, aby w terminie nieprzekraczalnym do dnia 23 lutego 1907 przediozyt Sej-
mowi projekt ustawy wyborczej dla wyborcéw sejmowych na zasadzie powszech-
nego, rownego, bezposredniego i tajnego prawa wyborczego. Liczba postéw sejmo-
wych w tym projekcie nie moze przekracza¢ terazniejszej cyfry 161, zob. ,,Proto-
koty...“ z dn. 16 lutego 1907, s. 13.

%2 Zob. ,,Wiadomosci Statystyczne® t. XXIII, z r. 1908.
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postow 149, a wraz z wirylistami mialo 161 przedstawicieli w Sejmie,
natomiast wedlug nowego projektu miatoby ich... 169,

Sg to cyfry oburzajgce! Przeciez juz przy tworzeniu,V kurii- wyhor-
czej do parlamentu o 10 lat wezeéniej (r. 1897) kuria ta otrzymals w Ga-
licji 15 mandatéw, teraz za$ otrzymalaby tylko 10...?

Ale Wydzial Krajowy takimi kwestiami sie nie przejmowal. Rozu-
mowal on mniej wiecej w sposéb nastepujgcy: Na Morawach na 149 pos-
16w obieralnych przypadato w r. 1890 na V kurie 20 mandatéw. W Ga-
licji jest obecnie takze 149 postéw obieralnych (w mysl nowego projektu
mialo ich byé przeciez 169!), ale tutaj nie ma to byé kuria powszechnego
glosowania, lecz ,uzupelniajaca klasa wyborcza®; dlatego tez trzeba jej
da¢ tylko polowe mandatéw, tj. 10. Tylko Lwow i Krakdéw (z Podgdrzem)
mialyby w tej nowej kurii wybieraé¢ bezposrednio; w pozostalych okre-
gach potwornej wielkosci, na ktére podzielono by caly kraj, mialy obo-
wigzywac prawybory, ,tym wiecej — jak nadmienial Wydzial Krajo-
wy — wobec pozostawienia posrednich wyboréw w kurii wiejskiej“.

Nadto w nowej kurii ,,uzupelniajgcej uzalezniono jeszcze prawo wy-
boreze od dwuletniej osiadloéci w gminie. W V kurii ,,badeniowskiej .
wystarczata tylko pélroczna osiadlo$é, a przy powszechnym prawie wy-
borczym do parlamentu — jednoroczna, natomiast ,,polski Sejm‘ chciatl
uszcze$liwié masy ludowe az dwuletnig osiadloscig!

W kazdym kierunku projekt Wydziatu Krajowego nosit na sobie piet-
no ciemnego wstecznictwa. Jaskrawym dowodem tego bylo stanowisko
Wydziatu Krajowego wobec jawnos$ci glosowania. , W kwestil jawno$ci
lub tajnosci glosowania ani Sejm wspomnianej na wstepie uchwaly
[w sprawie reformy wyborczej z jesieni r. 1905 — przypis J. B:] nie dal
zadnej wskazéwki, ani tez Komisja Administracyjna w swoim sprawo-
zdaniu nie objawila swojego zapatrywania. Wydzial Krajowy mniema,
ze nie zachodzg w tym wzgledzie powody do zmiany przepiséw dotych-
czasowych, obowigzujgcych dla wszystkich kurii zaréwno, a to tym bar-
dziej, ze mozliwe niekorzys$ci glosowania bedg uchylone przez postano-
wienia nowej ustawy z dnia 26 stycznia 1907 r.... 0 ochronie wolnosei wy-
borow.

Wedtug zatem tych wywoddéw ta sama ustawa, ktéra byla stworzona
wlasnie w celu wzmocnienia terroru i presji wobec spoleczenstwa, miata
,uchyli¢ mozliwe niekorzys$ci jawnos$ci glosowania® 93,

Tendencja zasadnicza ,,reformy* idacej jak najdalej po mys$li konser-
watystow byla wiec jasna: zasadzie powszechnego, réwnego, bezpoéred-
niego i tajnego glosowania przeciwstawiono z calg bezwzglednosciag wy-
bory o zgota odmiennych przymiotnikach — jawne, kurialne, cenzusowe,
posrednie.

OczywiScie reforma pojeta w duchu tak skrajnie reakcyjnym musiala
sie spotkaé z potezng falg oburzenia w najszerszych warstwach spote-
czenstwa. Totez w Sejmie wobec ,,nawatu spraw® postanowiono ostatecz-
nie utrgcié te sprawe w biezacej sesji. Juz 12 marca 1907 r. wyloniona
przez Sejm Komisja dla Reformy Wyborczej oglosita komunikat, ze ,,wo-
bec zapowiedzianego przez rzad na jesieni br. dalszego ciggu sesji sejmo-
wej celem zalatwienia sprawy sejmowej reformy wyborczej Komisja na

6 Zob. Projekt Wydz. Krajowego i jego motywacje, alegat 85 do 4 posiedzenia
7z dnia 21 lutego 1907 r. ,,Sprawozdania stenograficzne..” z r. 1907.
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wezorajszym posiedzeniu uchwalita jednomy$lnie odroczyé dalsze obra-
dy i prace swe tak przeprowadzié, by przygotowaé projekt reformy wy-
borczej sejmowej na sesje jesienng‘ 4,

Jednocze$nie konserwatys$ci rozpoczeli starania, aby mimo niewyczer-
pania wszystkich innych spraw przewidzianych do zalatwienia przez
Sejm, sesje wiosenng co rychlej zamkna¢, tak aby mozna bylo sesje je-
sienng, rzekomo zwolang dla uchwalenia nowej ordynacji wyborczej, wy-
pelni¢ niekohczgcymi sie projektami ustaw. Byla to wyraZna oznaka, ze
szlachta nie myS$li dopu$ci¢ do wniesienia reformy na obrady. Z tego
wilasnie wzgledu sesje (ktéra rozpoczeta sie 14 lutego i trwata bardzo krét-
ko, bo tylko do 19 marca) zamknieto, i to pomimo faktu, ze Sejm nie za--
latwil kilku spraw wielkiej wagi, a wielu pozby? sie z pospiechu.

»Zamkniecie Sejmu — pisata ,,Nowa Reforma‘“ — byto dla opinii pu-
blicznej jedna z tych zagadek, ktore tylko w galicyjskich stosunkach wy-
twarza¢ sie zwykty. Trudno bowiem bylo przypuscié, aby rzad zamykat
obrady Sejmu bez porozumienia sie z jego wiekszoscig. Dlaczego zatem
19 marca musial by¢ koniecznie i nieodwolalnie tym terminem, poza kt6-
ry nie mogly siegnaé prace sejmowe? Zadne nadzwyczajne okolicznosci
nie narzucaly tego terminu; ani parlament nie czekal na zwolanie, ani
nie zamacaly toku obrad sejmowych wybory. Przeciwnie, jak na aure
przedwyborczg i wielce drazliwg kwestie ukrainskg obrady sejmowe
mialty przebieg wzglednie spokojny. Skad wiec ten pos$piech nerwowy,
aby juz 19 marca zamknaé¢ wzglednie odroczyé [sesje] do jesieni i ani
jednego dnia dtuzej nie pracowaé?* 6.

Istotnie — pos$piech ten, zwlaszcza na ostatnim posiedzeniu, wydatl
sie «dziwny nawet postom umiarkowanie konserwatywnym. Bez zadnego
istotnego powodu przerwano w sposob mechaniczny, rzec mozna, wprost
nieprzyzwoity drugie czytanie ustawy gérniczej, majace] wielkie zna-
czenie dla przemystu naftowego.

Odroczenie “sesji bylo tedy koteryjnym wybiegiem w celu odwlecze-
nia reformy przynajmniej do jesieni, co w istniejacej sytuacji oznaczalo
jej zaprzepaszczenie. Konserwatywna wigkszoé¢ i sekundujgce jej stron-
nictwa burzuazyjne chcialy po prostu czeka¢ na oslabienie fali ruchu
rewolucyjnego, ktéry przeforsowal nowa ordynacje wyborczg do parla-
mentu, jak réwniez pragnegla przekonaé sig, co przyniesie wynik pierw-
szych czteroprzymiotnikowych wyboréw do tegoz ciata ustawodawcze-
go. Od tych dwu czynnikéw zalezalo przekonanie kliki rzadzacej, czy
i w jakim stopniu powszechne glosowanie godzi w dotychczasowy stan
posiadania konserwatystéw — czy zatem zagrozony jest ,bezpieczny
dach®, nad glowami obszarnikéw w Sejmie galicyjskim.

*

Jak mozemy zatem stwierdzi¢, reformy polityczne na terenie Gali-
cji — zjawisko aktualne wskutek oddzialywania na ten kraj rewolucji
rosyjskiej — byly w rozmaity sposéb zwalczane i paralizowane przez
poszczegblne ugrupowania polityczne, wyrazajace interesy klas posia-
dajacych.

84 Sprawozdania prasowe® z dn. 13 marca 1907 r.
6 Zob. ,,Glos“ z dn. 20 marca 1907, nr 79.
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Na pozér najbardziej ,bezkompromisowo* zwalczaly reformy stron-
nictwa polityczne obszarniczo-klerykalne, jako — formalnie biorge —
najbardziej zainteresowane w utrzymaniu przywileju politycznego. One
to szczegbélnie zaciekle zaatakowaly obie reformy — parlamentarng
i sejmowag. ‘

Konserwatystom obu odcieni — staficzykom i podolakom — sekundo-
wali szowiniéci spod znaku narodowej demokracji ,,wzbogacajac* arsenat
walki politycznej przeciwko postepowym reformom frazeologig nacjona-
listyczng o potrzebie ,,obrony polskiego stanu posiadania‘. Tak samo po-
stepowali pseudoliberalni ,,demokraci bezprzymiotnikowi‘ popierajac re-
forme tylko na pokaz, a faktycznie dopomagajac konserwatystom w jej
utrgceniu 9.

Wszystkie te stronnictwa mniej lub bardziej jawnie wystepowaty
przeciwko reformie wyborczej ostaniajgc jej zwalczanie rzekomymi da-
zeniami do harmonijnego ukladu stosunkéw spolecznych, wskazujgc na
trudnosci ,,doraznego rozstrzygniecia® tak powaznego problemu itp.

Hasta ich postuzy¢ miaty najpierw do odwleczenia reformy sejmowej,
a nastepnie, w ciggu dalszej akeji na rzecz zmiany ordynacji wyborczej —
do zupelnego niemal utopienia postulatéw demokratyzacji praw politycz-
nych w powodzi nacjonalistycznych frazeséw. Klasy posiadajgce usito-
waly w ten sposéb skierowaé idgcy z dolu Zywiotowy prad, zmierzajgcy
do demokratyzacji zycia politycznego, w tozysko wasni nacjonalistycznej;
pertraktacje o reforme przybralty w my$l tych zalozen charakter targéw
miedzy polskimi a ukrainskimi klasami posiadajacymi o procentowy po-
dzial mandatéw miedzy postéw obu narodéw. Za narzedzie oddziatywania
ideologicznego w rekach klas posiadajacych postuzylo tu w znacznym
stopniu hasto walki o ,,wyodrebnienie“, tj. o nadanie krajowi szerszej
autonomii niz ta, ktéra dotychczas posiadal. Szermujac tym haslem usi-
lowano wytworzy¢ wsrod szerokich mas spoleczenstwa ztudne przekona-
nie, jakoby nardod moégt uzyskaé moznosé swobodnego, nieskrepowanego
rozwoju po uzyskaniu z rgk zaborcy pewnych ,koncesji“ w zakresie
uprawnien narodowych i jezykowych. Burzuazja i obszarnictwo same
rezygnujac z aspiracji do niezawisto$ci narodowej usitowaty da¢ w ten
spos6b ujécie narodowo-wyzwolenczym dazeniom mas ludowych i pro-
bowaty je wtloczy¢é w formy legalistycznej akcji na rzecz ,rozszerzenia
uprawnien‘ instytucji autonomicznych.

Jednocze$nie akcja ta miala na celu spychanie na dalszy plan postu-
latéw ludu domagajgcego sie postepowych reform spoteczno-politycznych.

8 O takiej taktyce i stanowisku ,,demokratéw bezprzymiotnikowych* wobec re-
formy $wiadczy¢ moze najdobitniej poufna relacja Dyrekeji Policji Krakowskiej do
Namiestnictwa., W relacji tej czytamy, ze ,sprawa reformy wyborczej do Sejmu
zdaje sie byé na pozér conditio sine qua non stronnictw demokratycznych. Rozgtoénie
rzucane hasta o czteroprzymiotnikowym glosowaniu dajg wrazenie ideowej i giebo-
kiej pracy demokratéw w celu zmiany ustawy wyborczej, w gruncie rzeczy jednak
walcza oni o rzecz watpliwej dla nich wartoéci w tym celu, aby pozyskaé popularnosé
ogdétu, a z nig i mandaty na przyszio$é sobie zapewnié, a dzialajg tak odwaznie, gdyz
sg przekonani, iz reforma wyborcza i tak w obecne]j sesji sejmowej nie bedzie uchwa-
long...“ I dalej: ,,Rezultat walki — jak wyzej zaznaczono — jest przewidziany i dla-
tego to stronnictwo demokratyczne apeluje do opinii publicznej zanoszac przed jej
forum «wéréd krokodylich tez».skargi na wstecznictwo partii konserwatywnych®.
Zob. WAP Kr. St. G. Kr.. Dyr. Pol. 728, relacja komisarza Krupinskiego z dn. 7 paz-
dziernika 1908.
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Przejawilo sig to szczegdlnie wyraZnie wlasnie w zagadnieniu demokraty-
zacji praw politycznych, kiedy haslo ,,wyodrebnienia® zastosowano jako
jeden z giéwnych $rodkéw dywersji przeciwko reformie wyborczej —
najpierw parlamentarnej, potem sejmowej. Ze szczegdlnym upodobaniem
lansowala je skrajna reakcja zgrupowana w stronnictwach narodowo-de-
mokratycznym i podolackim (tzw. ,,autonomisci‘), niezaleznie bowiem od
wymienionych juz pobudek stronnictwa te chetnie widzialyby rozszerzenie
prerogatyw ,,wladz autonomicznych* stanowiacych dla polskich klas po-
siadajacych, a zwlaszeza dla obszarnictwa, surogat wlasnego aparatu pan-
stwowego.

Stronnictwo lewicy burzuazyjnej — PPSD — jako najbardziej wysta-
wione na nacisk mas, zwlaszcza proletariackich, szczegdlnie wrogich
w stosunku do rzadéw obszarnictwa, o tyle modyfikowalo swe stanowisko
w kwestii ,,wyodrebnienia®, ze uzaleznialo swa zgode na rozszerzenie kom-
* petencji wladz autonomicznych i Sejmu krajowego od ich wczesniejszej
Ilub réwnoczesnej demokratyzacji. Stanowisko to podzielali w latach
1905-1907 — jakkolwiek mniej konsekwetnie — ludowcy, a nawet czesé
liberalizujacych ,,demokratéw bezprzymiotnikowych, a zatem ugrupo-
wania polityczne oparte na drobno-burzuazyjnej klienteli politycznej, na
masach chlopskich, na drobnomieszczanstwie i inteligencji, tj. na tych
waznstwach, ktére podobnie jak klasa robotnicza przejawialy daleko po-
sunietg nieufnosé i nienawisé do ,,szlacheckiej autonomii®.

Inng pozycje zajmowaly stronnictwa skrajnie nacjonalistyczne i reak-
cyjne, ktore tym chetniej szermowaly sprawg ,,wyodrebnienia®, ze da-
walo im to dogodna okazje do inspirowania walki narodowo$ciowej
z Ukraificami i do utopienia demokratycznej reformy sejmowej w bagnie
nacjonalistycznych sporéw.

Stwierdzié¢ trzeba, ze partia powaznie zainteresowana w demokraty-
zacji prawa wyborczego — PPSD — coraz slabiej zwalczala fe nacjona-
listyczne wypaczenia, ktére bujnie plenity sie¢ wokél reformy. Partia nie-
jednokrotnie ostro wystepujac przeciwko skrajnym szowinistom na ta-
mach swej prasy oraz w publicznych wystgpieniach przywodcow, jedno-,
czesnie — praktycznie biorge — godzita sie z faktem, ze pertraktacje o re-
forme prowadzone w kilka lat pézniej (po =zaprzepaszczeniu Ssprawy
reformy w latach 1905—1907) dotyczyly wzajemnego stosunku liczbo-
wego postéw polskich i ukrainskich — przy réwnoczesnym niemal cal-
kowitym odsunieciu na bok kwestii réwnosci i powszechnosci prawa glo-
sowania. Tak na przyktad Daszynski na posiedzeniu Zarzadu PPSD w dniu
13 lutego 1913 stwierdzil, ze sprawa reformy wyborczej »zalezna jest od
ugody Polakéw z Rusinami®, przy czym nie ma widokéw na jej dojscie
do skutku 7.

Stanowisko tej partii jest o tyle znamienne, ze w ogole uwazata ona
refome za $rodek do roztadowywania nastrojow rewolucyjnych i... odse-
parowania polskich mas ludowych od sympatyzowania z rosyjskim ru-
chem rewolucyjnym. ‘ :

Zwezajac rozmach walki masowej o reforme do form czysto legali-
stycznych i wskutek tego w ogoéle unicestwiajac mozliwo$¢é wywalczenia

67 Protok6! z posiedz. Zarzadu PPSD z dn. 23 lutego 1913 r.; cytuje na .podstawie
relacji Dyrekeji WAP w Krakowie.
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reformy demokratycznej partia godzila sie na polowiczng zmiane sejmo-
wego prawa wyborczego, na zmiane taka, jaka pragnely przeprowadzié
burzuazyjne stronnictwa polskie i ukrainskie. Tak pojeta ,reforma‘ miala
zosta¢ sfinalizowana... w wyniku interwencji cesarza.

»W walce o reforme wyborczg zlgczyli sie obecnie w cichym sojuszu
socjalisci, demokraci i Rusini — wotal Daszynski na wiecu w dn. 29 wrzeé-
nia 1912 r. — Walka ta zakonczy sie ich zwyciestwem, poniewa z
ojejprzebiegu zadecyduje monarcha [podkreslenie —
J. B.]. Monarcha pragnie reformy prawa wyborczego do Sejmu, gdyz ona
tylko powstrzymaé moze ruch rewolucyjny plyngcy z Rosji i przywigza¢
do dynastii ludnoé¢é — buntowang agitacja rosyjska‘ 9.

W $wietle tych wypowiedzi jasne sig¢ stajg poczynania partii stosu-
jacej w okresie walki o reforme w latach 1905—1907 (tj. wtedy, gdy
oddzialywanie ruchu rewolucyjnego w Rosji przejawialo sie szczegdlnie
wyraznie) w akeji ,,na rzecz reformy‘, taktyke okreslong przez innego
przywédce PPSD jako ,,powolng i obiektywna“ %. Nie bez wyraZnego
wptywu na zakonczenie fiaskiem akcji na rzecz demokratycznej sej-
mowej reformy wyborczej w latach 19051907 i na utopienie jej w ogniu
SPOrow nacjonalistycz‘nych bylo réwniez stanowisko Stronnictwa Ludo-
wego, ktére przeZywajac wsteczng ewolucje ideologiczng i polityczng
poczawszy od schytku r. 1905, nawigzalo na przetomie r. 1906—1907 per-
traktacje z obozem rzadzacym przyjmujac zarazem kapitulancks postawe
wobec najwazniejszych przejawdw zycia politycznego kraju 7. Oba zatem
stronnictwa ,,opozycyjne*, roszczace sobie- pretensje do reprezentowania
szerokich mas robotniczych i chlopskich, szly na reke klasie rzadzacej
i ~— obiektywnie biorgc — hamowaty walke o przemiany demokratyczne,
" jakkolwiek formalnie glosily konieczno$é¢ ich rychlego przeprowadzenia.

Jednakze — co nalezy specjalnie podkresli¢ — w miare jak coraz bar-
dziej rzucalo sie w oczy fiasko legalistycznej i kapitulanckiej taktyki
PSL i PPSD, w miare jak rzecza coraz bardziej oczywistg okazywala sie
bezptodnosé poczynan partii o charakterze liberalno-reformistyeznym,
w miare jak zjawiska te docieraty do $wiadomosci szerokich mas — do-
konywal sie proces dalszej stopniowej radykalizacji robotnika i chlopa, co
oczywiscie stwarzato dogodny grunt do wylonienia sie partii rewolucyjno-
klasowej na terenie pozniejszej Polski potudniowej. Kiedy bowiem spality
na panewce legalistyczne akcje ,,na rzecz reformy", inicjowane przez
socjaldemokratow i ludowcdw, coraz bardzie] ugruntowywalo sie w sze-
rokich masach przekonanie, ze ,,reformy sa mozliwe jedynie jako uboczny
rezultat ruchu catkowicie wolnego od wszelkiej ciasnoty reformizmu®
i ze dlatego ,,tak martwy jest reformizm liberalny*, dlatego ,tak zyciowg
jest pogarda demokracji i klasy robotniczej dla reformizmu‘ ™.

% WAP Kr. St. G. Kr., Dyr. Pol. 735, sprawozdanie konfidenta policyjnego ,ze
zgromadzenia ludowego odbytego w dn. 29 wrze§nia 1912 r.“

8 WAP Kr. St. G. Kr., Dyr. Pol. 215. Relacja z konferencji zachodnio-galicyjskiej
PPSD posw1econe] re[ormle wyborczej.

,,Polwolna i oblektywna“ nazwal akcje PPSD w wymienionej sprawie posel E. Bo-
browski, pdzniejszy aktywny dzialacz sanacji w okresie miedzywojennym.

70 Zob WAP Kr. St. G. Kr,, Dyr Pol. 98. Cyt. relacja z poufnego zgromadzenia
czlonkéw Nacz. Zarzadu PSL i mezéw zaufania odbytego w dniu 20 stycznia 1907 r.

W, Lenin, Dziela t. 19, s. 333—334.
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Podkres$li¢ nalezy, ze te przemiany w $wiatopogladzie szerokich mas
Galicji, ktéra potem w okresie II Rzeczypospolitej byla jednym z najpo-
wazniejszych ognisk wrzenia rewolucyjnego, znakomicie przy$pieszal
przed I wojna $§wiatowg ruch rewolucyjny promieniujgey z Rosji i Kro-
lestwa. Whbrew tendencjom czynnikéw agenturowych, dzialajacych w ru-
chu robotniczym i chlopskim, starajgcych si¢ odgrodzié robotnika i chlopa
galicyjskiego od tego wszystkiego, co sie dzialo w najpowazniejszym
oSrodku $wiatowej rewolucji, kazdorazowe wznoszenie sie fali rewolu-
cyjnej w Rosji carskiej wywolywato szeroki oddZzwiek wsréd polskich
i ukrajhskich mas ludowych zamieszkujacych Galicje. Masy te z zywa
sympatia i entuzjazmem §ledzily wysitki rosyjskiej i polskiej klasy ro-
botniczej w Krélestwie zmierzajace do obalenia absolutyzmu carskiego.
Na tym wtasdnie polega tak wielkie znaczenie rewolucji 1905—1907 r. dla
walki polskich i ukrainskich mas Galicji o wyzwolenie spoleczne i na-
rodowe.

Solidaryzujgc sie z rewolucjg rosyjska i starajgc sie nasladowaé jej
przyktad masy te stopniowo beda coraz skuteczniej walczyly o wydobycie
sie z niewoli. Jeszcze bardziej wyraznie zjawisko to przejawi sie po wy-
buchu dwu dalszych kolejno nastepujacych po sobie rewolucji na terenie
Rosji.



530 Pestome

Ee uenb COBEPIIEHHO fCHA, €C/IM NPHUHATH BO BHUMAHKE YTO B TOME BPEMs NapTHs
O0JIbIICBHKOB TFOTOBHJIA PYCCKHH NpOJeTapHaT K pelraolei pacrpaBe C HapH3MOM.

HacryneHue repMaHCKUX BOHCK M 3aHATHE HHMKM 5 aprycra 1915 r. BapiuaBsl
HOJIOKHUIIO IIPEAe] INEepBOMYy IEPHOLY VEepACTBOBAHHA IOJNBCKOH OYpIKYasHH M IOMe-
UIMKOB M HX areHTypbl B pabodeM ABIIKEHHH Ha CJIyOe OKKYMallMOHHDLIX HMIEpHaTH-
CTHYECKHX HEpPIHaB.

I03e¢p BymEro

OTHOUIEHHUE TAJHIMHMCEUX [IOMEIIHMKOB H BYPHYA3HNHU
K H3BHPATEJIbBHOW PED®OPME 1905—1907 IT.

Crarbsa cTaBuT cebe 3ajiauei M300PaA3HTh OTHONICHHE IMOJbCKHX HMYILIHUX KJIaCCOB
K BOIpOCYy HoJMUTHYecKHX pedopm B [agunuu B nmepuoj 1905—1907 rr. B oToT mepuoq
noy, BauaHUeM pesosroruu B Koposescrse Ilosbckom U B Poccuu, Bo Bcell raéelypr-
CKOY MOHAQPXMK 3aMevyaeTcs O4YeHb 3HAUWTENbHBIM POCT ABHIKEHHS pPaBodux H KPecThb-
SHCKHX Macc, HEIOCPEJICTBEHHOH IeJIbl0 KOTOPOTO 3aBOEBATh AEMOKPATHRANHIO H30H-
paTesbHOrO 3aKoHA.

IMox faBjeHHEM PEBOJIIOIMOHHBIX BBICTYIJIEHHH TPYAAILIUXCS Mace, BO IJiaBe ¢ Npo-
JieTapuaToM, BEHCKHE MpPaBALIHE KPYTH CHJIOHAIOTCA K MHEHHMIO, YTO HEOOXOAMMO CO-
[JIACHTBCA Ha YeTblpexaTpHOyTHBHOE HM30UparesNbHOE NPaBO B HOJOMEHHH O BBIGOpAX
B UEHTPAJbHBIH 3aKOHOAATENBHBIH OPral — NapiIaMeHT, YTo CO MHOTHMH BIPOYeM orpa-
HUWYEHUAMH ¥ ObLIO 3aBepmieHo B 1907 r.

OpfHOBpeMeHHO Besach OopbOa 3a AEMOKPaTH3alUI0 IIPOBUHIUAJBHBIX 3aKOHOJa-
TeJIbHBIX OPraHOB — KpPaeBbIX ceiiMoB, OgHarKo 6GopbOa 9Ta TNIaBHLIM 06pa3oM BCIEH-
CTBHE DPa3RpPOOJEHHOCTH M C;1ad0¥ KOOpAWHALMH JeHCTBMH Macc HOCTHraeT €hBa Io-
JIOBUHYATHIX PE3YJbTATOB, JHIIL B O4YeHb CJNabOH CTeNeHH Hapylnas CTPYKTYPy OHTHX
3aM0BEJHUKOB (hEOJJAJIBHOIO MpaKodecHs,

B ofmerocyjapcTBeHHOM Macuitabe B Gopb0e 3a COXPAHEHME TOJHTHIECCKOH NpH-
BHJIETHH OCOOEHHO PEAKIHOHHYIO POJb ChIrPajlio NMPEACTABHTENBCTBO IIOJbCKUX HMY-
IIHX KJACCOB B BEHCKOM HapJamenre. ITosbCKOe KOJIO, 3a MCKJIIOYEHHEeM HE3HayuTeNb~
HOH Ju6epasbHO~MEI@aHCKOH TPYIMIbL, SIPOCTHO COMPOTHBISANIOCH BCAKMM HAMepeHUAM
BBECTH BCEOOWIMM H30HpaTesbHBIH BaKOH IIOCTYIAs BIPOYEM MOROGHO KpalHMM
aBCTPHHACKHM HKOHCEepBAaTOpaM M IIIOBHHHUCTHYECKHM ,JlaHrepManiaMm”. YroObl 3aTop-
MO3UTb PaboTy 1o Aesy pedopMbl H3GHPATEJBHOTO IIPaBa, STH CPYNINPOBKH BbIABH-
HYyJH B KadecTBe TaKTUUECKOH yBEPTKH JIO3YHT ,BblfeseHusa” Iamunuy, T.e, Ipepaia-
rajgy IpU3HATL 3a HeH GoJsiee MMPOKYIO aBTOHOMUIO, UeM Ta, KOTOpOH I'anuiusa mosb-
30Baslach JO TOTO BPEMEHH.

OnHaro BBUAY JHaBJEHUSA IIPHABOPHBIX KPYTOB, ONACAIOIIUXCH CEPHE3HBIX IIOCHIEN-
CTBUM JajibHeHIIel OTCTPOYRH MpOBeHeHHsi pPed)OpMbl, BOMAX MOJLCKHX IIOMEIIUKOB
H OypiyasHH HOIMJIK Ha YCTYHOKH ¥ C HEOONbUIMMH HCHJIIOYEHHSMH — TOJIOCOBAJIH 32
napjaMeHTCKyo pedopmy. CrefyeT BIpoueM 3aMETHUTb, YTO pedopMa dTa B KOHEUHOM
HUTOTe Oblia CHUJIBHO HCKAaMKEHA MyTeM OrpaHudYeHHd 1) BCEoGIIHOCTH BBIGOPOB (BO3pacr,
OCEJJIOCTh, MYMCKOH IIOJI) M 2) paBeHCTBa (HEPABHOMEPHOE paclpefelieHhe MaHJATOB
JUIsl OTHAENbHbIX HallHOHANbHOCTeH, 3aMblcjoBaTas ,U36uparesbHasg IeOMeTpHA”, T. H.
»MaHAaThl MeHbIecTBa” mia lanuuuy u T. ).

B To me BpeMaA He YHRaJOCh CJIOMaTh KYPHAJIBHYI0 CTPYKRTYpPY TraJHIUHCKOrO
cefiMa, 3a 4To 60oposuch B I'alMIMH U YKPAHHCKHE HAPOJAHBIE MAacChl.

OTO ABJANOCH PE3yJbTATOM OTCTAJOCTH OGIIECTBEHHBIX OTHONIEHHH B CTpaHe, Ige
B Havajse XX B. HECMOTDPs HAa 3HAUHUTEJIbHBIE [I€PEMEHbl B COOTHOMIEHHH KJIaCCOBBIX
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CHJI IIpoJieTapuaT ObLI BCE el CHJIbHO CBf3aH ¢ MeJKOM Oypmyasueil. Ilpm paHHOM
HOJIOMEHUH J[eJl B CTpaHe He GbLIO PEBOJIIHOHHO-MAPKCHCTCKON INapTHH, CIIOCOOHOMH
yKa3aTh HAPOAHBIM MaccaM MyTh GOPbOBI ¥ PYKOBOAUTH BTOH GOPLOOH,

BmecTo sroro cpepum pabouero Kiacca JeHCTBOBajia HACKBO3b PeQOPMUCTCEAS
MEeJIKOOypHyasHas IOJbCRAd COLHaJ-AeMOKpaTHYecKas MapTHA, KOTopas cTapallach
OTPaHHYUTL GOPBOY 3a pedopMy HCHJIOUMTENBHO A0 JIeTaJbHBIX (POPM, a caMylo cefi-
MOBYI0 pPedopMy CUMTaJa CPEACTBOM CINOCOOHBIM PaspARUTh PEBOJIOLMOHHOE HaCTpoe-
HHe Macce, cyuTaja eé€ ,,IpOTUBOAAHEM” pacTyliel cpefy raJuUuHCKHX HAPOMHLIX Macc
CUMIIATHH I PYCCKON PEBOJIIOLHHU,

He 6e3 3uaueHus AJs TOro, 4yTolhi 3aryouTh JAejo cediMoBoil pedopmbl 1905-7 IT.
6bl1a POJIb TIONBCKOU ,,miofoBoi” maptuu (IICJI) mombayiomieiicsa GOJBMIMM BIMAHHEM
Cpenu MOJBCKUX KpecThbsidn B Damuipu. IICJI 3a pasHoro poja MOJHUTHYECKHE NOMaYKH
Ha py6erxe 1907-8 T, MOAYHHHJIACL YNPaBJAIOIIEH CTpaHOH NMapTHH KOHCEPBATOPOB.

IIpefcraBUTENd MOMENIHKOB KOHCEPBATOPbI HE CMed PEIIHUTbCs Ha ABHBIH NMpoBasT
celiMoBO# pedopMbl CTaparoTCA BCEMH JOCTYNHLIMHM CPEACTBAMH IPOBECTH OTTSIHKY
pedopmbl,

B 5TOM OTHOLIEHHH OKa3BIBAIOT UM IIOMOIIbL KpalHe HIOBHHHUCTHYECHHE HaHOHaJ -
eMOKpaThl BCE MPONATaHAUPYIOMIME TO3YHT ,BbifeseHus” ([aluuuu) B CTpeMAlpectd
HAMpaBUTh BONIPOC PeOopMbl Ha IyTh HALKOHAIHUCTHYECKHUX CHOPOB IOJBCKHUX U YEPA-
MHCKHX OypiyasHBIX IapTHH.

Ha Takyio TaKTHKY U3BABJISIOT CBOE MOJYANMBOE COIVIACHE TaKme TraluiuiicKue
subepansl, XoTA (POpPMAJbHO oOllacasfch IOPBaTh CBA3b € MaCCaMH, IIPOBO3IIALIAIOT
HEOOXOAUMOCTDb OBICTPOTO IPOBELEHUA pPedOpPMbL.

TloMeIMYbUM ¥ OyPIKyasHbIM HAPTHAM [PHMEHAS BBINIEYKA3aHHYIO TAKTHRY, Aei-
CTBUTEJIBHO YRAJOCH HAa HEKOTOpOEe BpeMdA 0OMaHyTh MAacChl B OTCPOYHTHL AEMOKpaTH-
3anuio ceiima, OfHAKO MO Mepe TOrO KaK HMMYIHE KJIacChl 3aTArHBAJM 3TOT BONPOC
CBOUMH MaxXHHAIMAME CTaJIO BIOJHE $ICHO, YTO TMPOLECC OCBOGOMACHHS PabOYHX H TPY-
LOAIUXCA KPEeCTBAH OT JHGepasbHO-PedOPMUCTCKOTO BAMAHHA OyJeT B pesyibrarte
[IPOrPEeCCUpPOBAaTh,

Tar 5TO W NPOHCXOAUIIO B TANULHHCKHX YCIOBHAX M ClIeJyeT KOHCTATHPOBATh, 4TO
BTOT NPOLECC BeChbMa 3aMETHO YCKOPSSIO BO3JEHCTBUE PEBOJIOIMOHHBIX COOHITHH B Ko-
ponesctBe [losbckoM U B Poccuu.

B 9TOM CKa3bIBAJIOCH TaKME TO OrPOMHOE 3HAYEHHE, KAKOe HMEJH PEeBOJIOLHA
1905—1907 IT, ¥ fABE MOCJIEAYIOIIHE POCCHHCKHME DPEBOIONYUH [y GOpbObl MOJBCKHUX
¥ YEPaHHCKHX HAPOAHLIX Macc [ajMIHKM 3a COIWA/bHOE H HAIHOHANbHOE OCBOOOM-~
JieHue,

Aaym Taszoéup

KJIACCOBASA ®YHHELUUA HYJIbBTA UCHOOPA OPATAA B IIOJIBIHE XVII B.

Onoxa KaTOJIWYECKOH peaklUuH ABJAETCS MeHbIIe BCero H3YYEeHHBIM MepHO-
oM ucTOpHH mosgHedeoganbHol [losbum, MuoroyucneHHsle TPYAbl OypryasHoi
HayKH IIPEJCTaBIAIH COOOH Mo 6osplnel yacrTu GuorpadHH OTAEeNbHBIX HKOHTPpedop-
MAIMOHHBIX AEATEJEHd W He PEIIHIH CYIIECTBEHHOTO MAJIS DIIOXW BOIPOCa OOLIECTBEH-
HOrO M KyJbTypHOrO perpecca, Ilobckas MapKCHCTCKas UCTOpHorpaduaA felaer B HTOU
06J1aCTH TOJIBKO IIepBbie arv, K COBEpUIEHHO He HMCCIeZOBAHHBLIM B 9TOM OTHOIIEHHH
BONPOCAM TPHHAJIEIKHT TpobieMa CONUAJbHOH POJM KyJbTa CBATHIX B HTOT IEPHOA.
HouTppedopManua HCHONb3YsS HX IKHUTHA CO3JAeT IO HMM 00pasubl A NOAPaMmMaHHsd
I BCEX COCJOBHH U OOIIECTBEHHBIX NPOCJOEK, 1A KpPEeCTbAH B KayeCTBE TaKOr'O
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L’entrée de 'armée allemande a Varsovie le 5 aoQt 1915 marqua le terme de cette
premiére phase de la guerre ou la bourgeoisie et la grande propriété pologaise, avec
leurs agences dans le mouvement ouvrier, servaient les intéréts des états impé-
rialistes.

Jézef Buszko

L’ATTITUDE DES GRANDS PROPRIETAIRES FONCIERS ET DE LA BOUR-
GEOISIE POLONAISE EN GALICIE DANS LA QUESTION DE LA REFORME
ELECTORALE DE 1905 A 1907,

L’auteur se propose de présenter Vattitude des classes possédantes polonaises en
Galicie pour ce qui touchait les réformes politiques au cours des années de 1905—
1907. Pendant cette période le mouvement des masses populaires tant ouvriéres que
paysannes sur le territoire entier de la monarchie s’avivait sous linfluence de la
révolution en Russie et en Pologne Russe. Le but immédiat du mouvement était
d’obtenir la démocratisation de la loi électorale.

Sous la pression de Pactivité révolutionnaire des masses, avec en téte le pro- -
létariat ouvrier, les cercles gouvernementaux de Vienne inclinaient & accepter une
loi électorale introduisant le suffrage universel égal, secret et immédiat dans les
élections pour le parlement, ce qui fut finalement réalisé en 1907, quoique avec bien
des restrictions.

En méme temps on menait la lutte pour rendre plus démocratique le caractére
des corps législatifs provinciaux, c. & d. des diétes des différents pays de la monar-
chie Austro-Hongroise. Cependant cet effort n’était que partiellement efficace vu
le défaut de coordination dans l'action de masse; il n’ébranla donc que iégérement
la structure de ces places fortes de la réaction féodale.

A Déchelle de la politique générale de 1'état autrichien, la représentation des

. classes possédantes polonaises qu’était le ,,Cercle Polonais” au parlement de Vienne,.
joua un réle tout particuliérement réactionnaire dans la lutte pour maintenir leurs
priviléges politiques (le petit groupe libéral — bourgeois faisant seul exception).
Le Cercle Polonais combattait avec acharnement toute idée d’établir le suffrage uni-
versel; en cela il ne différait pas des ultra — conservateurs autrichiens et des Alle-
mands chauvins (,All-Deutsche”). En vue d’enrayer les travaux destinés a la pré-
paration de la réforme électorale, ces partis se servaient d’une manoeuvre tactique
et avancaient le projet de la ,séparation” de la Galicie, ¢. & d. d’'une autonomie plus
large que celle dont ce pays jouissait déja.

Pourtant les cercles de la cour ayant exercé une certaine pression dans la crainte
des suites dangereuses que pourraient entrainer de trop longs atermoiments dans
la réalisation de la réforme, les dirigeants politiques de la grande propriété fonciére
et de la bourgeoisie polonaises se décidérent a des concessions et apportérent (& quel-
ques exceptions prés) leurs suffrages a la réforme parlementaire. I1 faut remarquer
du reste que cette nouvelle loi électorale fut en grande partie déformée surtout par
les restrictions apportées a son caractére universel (I'dge, le domicile stable, le
sexe male) et & Pégalité du vote (le partage inégal des mandats électoraux entre les
différentes nationalités, la ,géographie électorale” trés artificielle, les ,,mandats des
minorités” pour la Galicie etc). On ne réussit pourtant pas a disloquer la structure
curiale de la Diéte provinciale de Galicie ou les masses populaires polonaises et
ukrainiennes avaient lutté pour I’abolir. C’était la suite des conditions sociales rétro-
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grades dans ce pays ou, au début du XX-me siécle malgré des modifications assez
considérables survenues dans la proportion de forces des différentes classes, le pro-
1étariat n’avait pas cessé d’étre intimement 1ié avec les couches de la petite bourge-
oisie. Dans ces conditions il n’existait pas en Galicie de parti marxiste révolution-
naire, capable de diriger convenablement le combat du peuple.

Parmi les ouvriers au contraire é&tait actif le PPSD, parti typiquement réformiste
et petit-bourgeois, qui s’efforcait de rétrécir la lutte pour la réforme électorale
a des questions purement de formes légales, et considérait la réforme de la Diete
simplement comme moyen utile pouvant amener la détente dans les tendances ré-
volutionnaires des masses et servir d’antidote aux sympathies croissantes du peuple
pour la révolution en Russie. -

L’attitude du parti paysan (PSL) n’était pas non plus sans importance pour faire
échouer la réforme de la Diéte au cours des années 1905~—1907; ce parti possédant une
influence considérable auprés des paysans polonais de la Galicie, se soumit, moyen-
nant quelques pourbo1res politiques, aux directives du parti conservateur qui gou—
vernait la province.

Les conservateurs, représentants poh‘mques de la grande propriété fonciére, n’osant
pas faire échouer la réforme de la Diéte par des démarches franches, usaient de tous
les moyens de délai. Les démocrates nationaux, chauvins extrémes, leur venaient en
aide & cette occasion, mettant en avant la ,séparation” de la Galicie et s’efforcant
de diriger la question de la réforme dans la voie des querelles nationales entre partls.
bourgeois polonais et ukrainiens.

Les libéraux de la Galicie qu’ on appelait ,,démocrates sans adjectif’ donnaient
une adhésion tacite & cette tactique, bien que, dans la crainte de perdre contact avec
les masses populaires, ils eussent proclamé pour la forme la nécessité de réaliser
au plus t6t la réforme électorale.

Les partis des grands propriétaires et de la bourgeoisie, griace a leur tactique, pu-
rent, il est vrai, fromper le peuple pendant un certain temps et retarder la démo-
cratisation de la Diéte; il était cependant parfaitement clair que, plus leurs ma-
chinations se prolongeaient, plus les masses ouvriéres et paysannes allaient se sou-
straire aux influences réformistes et libérales.

C'est ce qui se passa dans les conditions qui existaient en Galicie, et il s’agit de
constater combien ce procés s’accélerait par les influences exercées sur le pays du
c6té du mouvement révolutionnnaire en Russie et en Pologne Russe.

On y voit également limportance de la révolutjon de 1905—1907 dans la lutte
des masses polonaises et ukrainiennes en Galicie pour leur affranchissement social
et national, .

Janusz Tazbir

LE CULTE D’ISIDORE LE LABOUREUR ET SON ROLE SOCIAL EN POLOGNE
AU XVII SIECLE

La période de la réaction catholique est l'une des moins- étudiées de I'histoire
de la Pologne féodale. L’historiographie bourgeoise s’occupait surtout de la bio-
graphie des hommes engagés activement dans le mouvement de la Contre-Réforme;
aussi n'ont ils pas contribué & résoudre le probléme de la régression sociale et cul-
turelle, et notre historiographie marxiste n’a fait encore que les premiers pas dans
cette direction. Le culte des saints et sa fonction sociale & cette époque est un des





