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gladach rosyjskich rewolucyjnych demokratéw. Czytelnikowi polskiemu pozwala
na poroéwnanie ich pogladdéw z pogladami dzialaczy polskich, ktérs bylo przepro-
wadzane w niektdérych cpracowaniach na podstawie bardzo ulamkowego materiatu.
Poréwnania te mogg prowadzi¢ do stwierdzenia intsresujacych analogii i rozbisz-
nos$ci, Wreszcie ksigika ukazuje procasy zachodzgce w najnowszej historiografii
radzieckiej, drogi jej wyzwalania sie ze schematyzmu, osiggnigcia i trudnosci w tej
dziedzinie,
‘ , Krzysztof Groniowski

Gerhard Stoltenberg, Der deutsche Reichstag 1871—1873. Bei-
trige zur Geschichte des Parlamentarismus und dz2r politischen Par-
teien, t. VII, Droste-Verlag, Diisseldorf (1935), s. 218.

Zainteresowania historykéw zachodnioniemieckich sg tak réznorodne, ze nie-

podobienstwem jest wykre$lenie jakich§ jedaolitych linii rozwojowych. Jed-
nakze mniekiére zagadnienia poruszane w ukazujacych sie pracach sg bardzo
.charaktsrystyczne. Do takich nalezy historia parlamentaryzmu, o ktérej autor
omawianej pracy napisal! w przedmowie, ze stanowi ,dotgd w znacznym stopniu
teren niecpracowany” (s. 7). Tak jak postaé Stresemanna w dwudziestoleciu, tak
dzialalno$¢ parlamentdw niemieckich w okresie wcze$niejszym miataby stanowi¢
te przeszlo$é, do ktérej winny w pojeciu niektédrych piszgcych siegaé dzisizjsze
Niemcy. Ma to byé droga posradnia miedzy tradycjami rewolucyjnymi, od ktérych
sie odzegnujg, a dostatecznie skompromitowanymi tradycjami prawicowymi, ktére
zresztg takze znajdujg swoich obrohcéw.
) Stoltenberg brzeciwstawil w swojej pracy Reichstag, ,,jedyna bezposradnia
reprezentacje narodu” (s. 13), dominujacej w dotychczasowej historiografii postaci
Rismarcka. Zdaje on sobie sprawe z ograniczonego znaczenia parlamentu niemiec-
kiego, ale ostateczne wnioski, do ktérych dochodzi majg pomimo wszystko brzmic-
‘nie optymistyczne: ,Przeksztalcajaca sita swobodnej my$li ukazala sie w réino-
‘rodny sposéb w dzialalnosci instytucji i ludzi w pierwszych latach po utworzeniu
Rzeszy. Dalsze reformatorskie przepojenie pozostalego porzadku panstwowego
i spolecznego nowoczesnym duchem parlamentarnym i prawnopanstwowym oka-
zywalo sig pomimo wszelkich poteznych czynnikéw opézniajagcych mozliwe wtedy —
ale tez tylko wtedy — gdy wewnetrzna dynamka i sita przekonywujgca tych idei
w narodzie niemieckim mogla pozosta¢ zywa” (s. 197).

Przyznaé trzeba, ze wybrane przez autora lata oznaczajg okres specjalnie
bujnej dzialalnoSci Reichstagu i wysokiego wplywu ideologii partii liberalnych.
Mozliwoéei parlamentaryzacji zZycia politycznego w Niemczech byly wowezas
wieksza niz kizdykolwiek pédzniej do 1918 r. Cho¢ wiec niektéore stwierdzzania
autora budzg watpliwo$ei (np. zdanie o calkowitym zepchnigciu Bundesratu do
‘defensywy, w ktorej tylko Bismarck ochronil Rade przed kapitulacjg, s. 196),
z wysoka oceng dzialalnosci Reichstagu mozna by sie na ogdt zgodzié. Dodat
jednak trzeba, ze autor w dzialalnoSci parlamentu zdecydowanie ujemnie ocznil
Kulturkampf, ktéry jego zdaniem wplynat paralizujgco na obrady, uniemozliw'l
porozumiznie Centrum z liberalami i w ogbéle zamknal w znacznym stopniu droge
do pariamentaryzacji panstwa. Prz3z z3pchnigcie na dalszy plan projzktow ustaw
spotzcznych Kulturkampf przyczynit sis wedlug autora takze do rozwoju socjal-
;demokracji. Tak jednostronna ocena zagadnienia, kibre nalezalo niewatpliwie dn
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najwazniejszych w latach 1871—1873, koliduje w sposGb niezamierzony ze znacze-
niem, jakie autor przypisuj: parlamentowi, )

Nie to jest jednak najstabsza strong pracy. WspominaliSmy dotad o tym, co
mieéci sie we wstepie oraz w zakonczeniu pracy — i nie przypadkowo, gdyz po-
zostala cze$¢ pracy ma w gruncie rzeezy charakter dosyé surowy, mozina by io
nazwaé na poét materialowy. Gioéwnym zréodiem dla autora byly i byé musiaty
sprawozdania stenograficzne z obrad Reichstagu. Ale tez w kurczowym trzymaniu
sie sprawozdan autor poszadi za daleko, choé podal solidne i warto$ciowe zesta-
wienie literatury. Poza wsteoem, w ktérym omoéwil poszezegblne stronnictwa poli-
tyczne, ogromna wiekszo$¢ pracy stanowi streszezznis dzbat tu i éwdzie wzboga-
cone glosami z pamietnikéw i publicystyki. Juz sam chronologiczny uklad zagad-
nien powoduje, Ze wazniejsze spoérdéd nich zostaly wtloczone miedzy mni2j wazne
i zatracona zostata hierarchia. Potrzebns naszym zdaniem bylo przadstawienie form
dziatalno$ci Reichstagu, w ktérzj bynajmniej nie zawsze najwazniejsze wypadki
uwidocznione sg w sprawozdaniach. Wielokrotnie kompromisy i porozumienia do-
chodzily do skutku za kulisami,

Zupelny brak wykorzystania prasy spowodowal odsrwanie parlamentu od calo-
ksztaltu zZycia politycznego. Przy przemoéwieniach trzeba pamietaé, Ze czesto moé~
wigcy skierowywal swoje slowa mniej do wspodlobradujgeych a raczej zum Fenster
hinaus. Nie ma ani odbicia obrad w opinii spoleczefstwa, ani wplywu zagadnien
politycznych spoza parlamentu na obrady.

Przy omawianiu wyboréw brak jest podania liczby glosow, ktoére padly na
poszczegblne partie, co bylo réwnie wazne jak ilo$é zdobytych mandatéw., W ogble
nie wspomniana jest walka wyborcza, programy polityczne, zawieraniz kompromi-
séw wyborezych, co wszystko mialo takze pewien wplyw na poédzZniejsze stosunki
miedzy ugrupowaniami politycznymi,

Prawda, ze Reichstag powstal dopiero w 1871 r., ale autor zbyt $cisle odcial
nowy parlament od parlamentu Zwigzku Poéinocno-Niemieckiego, podkreslajge tym
jeszeze bardziej wycinkowy charakter pracy.

Liste brakéw mozna by jeszcze powiekszyé, ale wydaje sig, Ze przytoczone
wyzej dostate¢znie charakteryzuja prace. Moze mie¢ ona swoje znaczzniz jako
wstepny etap badaf nad dziejami Reichstagu, nie daje jadnak pelnego obrazu
dzialalnoéci i znaczenia parlamentu niemieckiego w tak waznych latach 1871—1873.
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