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Heinrich Sproemberg, Beitrige zur Belgisch-Niederlindischen
Geschichte, Akademie-Verlag, Berlin 1959, s. 367.

Zastuzony mediewista niemiecki profesor H. Sproemberg nalezy do tych
niezbyt licznych historykéw niemieckich, ktérzy nigdy nie ugieli sie wobec nacisku
hitlerowskiego. W okresie tzw. Wielkiej Rzeszy byl zmuszony wycofaé sie z czyn-
nego zycia uniwersyteckiego. Po wojnie potozyl wielkie zaslugi przy odbudowie
studiéw historycznych w NRD zajmujac przez wiele lat stanowisko profesora na
uniwersytecie im. Karola Marksa w Lipsku. Obecnie jako profesor emeritus konty-
nuuje prace naukowg w Berlinie. Nalezy podkresli¢, ze prof. Sproemberg wykazuje
od dawna duze zainteresowanie pracg badawczg historykéw polskich i konsekwentnie
stara sie rozbudowaé¢ wspodlprace uczonych polskich i niemieckich na gruncie me-
diewistyki.

Zebrane w omawianym tu tomie rozprawy dajg nam przejrzysty choé¢ niekom-
pletny przeglad twoérczosei naukowej prof. Sproemberga. Skupial on swoje zaintere-
sowania na dziejach Niderlandéw w Sredniowieczu, ujmujgc problematyke histo-
ryczng tego kraju w $cistlym zwigzku z dziejami Niemiec i Francji. Nalezy podkreslié¢
przy tym bardzo umiejetne stosowanie przez autora metody poréwnawczej, ktéra
ma szczegblne znaczenie przy badaniach nad weczesniejszymi fazami $redniowiecza
wobec bardzo ograniczonej liczby przekazéw,Zrédiowych. Pozwala to na unikniecie
zlych rodzajéw ,przyczynkarstwa” i umozliwia pelniejsze ujmowanie zjawisk nawet
niezupelnie wystarczajgco udokumentowanych Zrédiowo.

Prof. Sproemberg prowadzil badania giéwnie nad problematyksg form ustroju
politycznego, a zwlaszcza nhad zagadnieniem ksztaitowania sie organéw wladzy
w S$redniowieczu. Interesujg go rowniez dzieje wojskowosci, ale nieobce sg mu
réwniez i inne dziedziny jak np. dzieje koSciola i historia kultury. Widaé rowniez
jak z biegiem czasu coraz wieksze znaczenie przypisuje zjawiskom gospodarczo-
spolecznym i ich oddzialywaniu na inne elementy procesu dziejowego. Nalezy pod-
kresli¢ z uznaniem, Ze prace i dzialalno$§é prof. Sproemberga dobitnie wskazujg,
ze obce sg temu uczonemu wszelkie ciasne uczucia nacjonalistyczne, ktére tak
ujemnie odbily sie na twodrczosci wiekszo$ci historykéw niemieckich tego samego
pokolenia.

W niniejszej recenzji chcialbym zwrécié uwage na kilka probleméw stanowig-
cych przedmiot badan prof. Sproemberga. Tak wiec w dwéch rozprawach (,Die
Seepolitik Karls des Grossen” i ,Die feudale Kriegskunst”) autor porusza intere-
sujgce zagadnienia organizacji morskiej i ladowe]j sily zbrojnej we wczesnym
$redniowieczu, gléwnie W epoce karolinskiej. Sproemberg nie jest zwolennikiem
teorii Pirenne’a dotyczgcej powszechnego zastoju rzekomo charakterystycznego
dia patdstwa karolinskiego i w tym chyba nalezy przyzna¢ mu racje. W sposdb
bardzo interesujgcy szkicuje ewolucje organizacji sit zbrojnych u Germanéw od
okresu wczesnoplemiennego do feudalizmu. Zwraca uwage na przeksztalcanie sie
wedrujacych germanskich grup plemiennych w wojsko torujgce sobie droge na
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upatrzone tereny, na to, ze w pierwszym okresie po osiedleniu sie¢ Germanowie za-
chowujg charakter wojskowy, co szczegllnie wyraznie wystepowalo u Ostrogotéw
w Italii i czemu Sproemberg przypisuje ich tak znaczng sile wobec armii bizan-
tyniskich. Analogiczne zjawiska dostrzega autor takze u Frankéw we wezesnym
okresie, za§ pewne tego przezytki réwniez i za Karola Wielkiego. Ten ostatni mogl
jeszcze z powodzeniem kierowaé caloscig sit zbrojnych mimo trwajgcej juz feuda-
lizacji spoleczenstwa. Autor stusznie chyba ocenia dosyé nisko liczebnos$é wojsk Ka-
rola podczas jego wypraw, co zresztg w jeszcze wiekszym stopniu dotyczyio pézniej-
szych wojsk feudalnych. Duzo uwagi po$swieca autor zagadnieniu taktyki i strategii
armii S$redniowiecznych wypowiadajagc sie stanowczo przeciw poglgdom Del-
briicka na ten temat. Delbriick, a zwlaszcza jego uczniowie, przyznawali wpraw-
dzie, ze mozna méwié o taktyce, ale w zadnym wypadku o strategii w $redniowieczu.
Sproemberg zarzuca im, Ze ich zdaniem bitwa Sredniowieczna polegala na wielkiej
liczbie pojedynkéw bez jakiejkolwiek ogdlnej koncepcji walki. Autor nasz uwaza,
ze szkola Delbriicka absolutyzowala koncepcje prowadzenia wojny stosowane
w XIX w. nie dysponowala dostatecznym materialem zrédlowym i nie umiala go
wykorzystaé. Mozna by tu dodaé, ze zwolennicy tego kierunku, bardzo czesto za-
wodowi wojskowi a nie historycy, nie zawsze potrafili podej§é krytycznie do
Sredniowicznych przekazéw zZrdédlowych. Owe zrédia byly spisywane przeciez przez
ludzi rzadko kiedy znajgcych sie na sztuce wojennej. W tak skomplikowanej sytu-
acji badawczej dochodzilo do mnéstwa nieporozumien naukowych i do blednych
interpretacji. *Sproemberg wskazuje na przyklad, ze szkola Delbriicka wychodzgc
z dziewietnastowiecznych koncepcji wojskowych za istotny trzon armii uwazala
piechote, podezas gdy w §redniowieczu przez dlugi okres czasu dominowala konnica
ciezkozbrojna. Jednakze autor slusznie zauwaza, ze okolicznosé ta bynajmniej -nie
wykluczala planowego kierowania dzialaniami wojennymi i to na rozleglych prze-
strzeniach. Tak wlasnie przedstawiala sie sprawa kampanii wojennych Xarola
Wielkiego.

W okresach poéZniejszych ciezkozbrojne rycerstwo, wyéwiczone w turniejach,
réwniez stanowilo zespoly Kkierowane przez dowdédeéw posiadajgcych okreSlong
koncepcje walki. Bylo ono czesto bezsilne wobec zamkéw warownych, ale znowu roz-
budowa umoenient réwniez $wiadcezy o istnieniu okres$lonych -koncepcji strategicznych.
Autor bardzo wyraZznie widzi zwigzek miedzy poziomem rozwoju spolecznego i orga-
nizacji sily zbrojnej. Jego zdaniem wzrost znaczenia piechoty jest niejako refleksem
rozwoju mieszezanstwa i milicji miejskich. Z tym zjawiskiem lgczy sie réwniez
wzrost znaczenia stalyeh fortyfikacji. Slusznie zwraca uwage Sproemberg, ze bazo-
wanie historii wojskowosci wylgcznie na stosunkach zachodnioeuropejskich jest
btedne i postuluje glebsze zaznajomienie si¢ z metodami wéjennymi Slowian,
mozna by dodaé takze i ludéw wschodnich a zwlaszeza Mongoléw, posiadajgcych
w tej dziedzinie przeciez szczegblnie wybitne osiagniecia. Nalezaloby tez chyba
poddaé¢ dokladniejszej analizie wojny chlopskie §redniowiecza, w ktérych na pewno
ksztaltowaly sie zalgzki taktyki i strategii piechoty. Wystarczy wspomnieé¢ o woj-
skach husyckich i szwajcarskich i o ich znaczeniu ogdélnoeuropejskim. Co sie tyczy
morskich si! zbrojnych, to Sproemberg rozwaza ten problem raczej pod katem
polityki panstwowej Karola Wielkiego. Whbrew Pirennowi stara sig¢ udowodnié, ze
Karol Wielki bynajmniej nie rezygnowal z oddzialywania na sytuacje na m. Sréd-
ziemnym i na Adriatyku. Temu ostatniemu celowi stuzyta jego polityka wobec
Wenecji, podejmowal réwniez akcje obliczone na uzyskanie puntkéw oparcia na
Balearach i na Korsyce. Z koniecznosci jednak akcja ta miala gléwnie na celu
ochrone wybrzezy. Sproemberg wskazuje takie, Ze Karol Wielki nie by! bezczynny
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takze i na polnocy. W oparciu o ludno$é Fryzji starat sie¢ w ostatnich latach droga
organizacji floty nie tylko zapobiec niebezpieczenstwu ze strony Normanow, ale
réwniez pragnal zabezpieczy¢é handel frankijski na m. Pélnoenym i na pld. Baltyku.
Koncepcja ta wydaje sie przekonywajaca.

Zagadnienia z dziejéw formowania sie panstwa i wladzy panstwowej w Nider-
landach zwlaszcza we wcezesnym S$redniowieczu stanowig przedmiot rozwazanh
Sproemberga w kilku obszernych rozprawach. Tak wiec m. in. autor zastanawia
sie nad problemem wladzy ksigzat (dux, Herzog) w Niderlandach w okresie Henryka I
i Ottona Wielkiego, wskazuje na ewolucje tej instytucji panstwowej, ktéra pod
zwierzchnictwem wladcéw z dynastii ~saskiej traci stopniowo swe znaczenie.
Sproemberg podkresla $§wiadome oddzialywanie w tym kierunku ze strony Ottona I
i jego brata Bruna.

Bardzo interesujgce sg wywody autora dotyczace powstawania rezydencji wlad-
céw niderlandzkich jako siedzib centralnych organéw administracji panstwowej.
Powstawanie tych rezydencji bylo wiec $ciSle zwigzane z tworzeniem sie terytoriéw
o charakterze panstwowym. Autor uzasadnia to na obszernym materiale zZrédlowym
stosujac z powodzeniem metode poréwnawezg. W uzupelnieniu podkresla, ze wa-
runkiem przeksztalcenia sie rezydencji w miasto sensu stricto byl jej postep gospo-
darczy przejawiajgcy si¢ w rozwoju przemyslowym i handlowym. Mozna by dodaé,
ze bezpoSrednie sgsiedztwo siedziby wielkiego feudala stanowilo wazny bodziec
ewolucji tego rodzaju. Byloby tu rzeczg pozyteczng przyciggniecie materialu arche-
ologicznego, ktérego Sproemberg na ogé! nie uwzglednia.

Poszczegdlne wazne problemy historii Niderlandéw w péznym Sredniowieczu sta-
nowig przedmiot rozwazan kilku studiéw w omawianej tu ksigzce. Tak wigc
Sproemberg omawia sytuacje Niderlandéw w okresie naporu francuskiego za Filina
Pieknego podkreslajgc silnie dgzenie ludu Flandrii do utrzymania niepodleglosci
zagrozonej najazdem francuskim. '

Bardzo przekonywajaco i interesujgco przed®awia autor polityke rozmaitych
panstewek niderlandzkich w przededniu wojny 100-letniej, gdy wystepuja one
jako w pelni samodzielne czynniki polityki miedzynarodowej. Z braku miejsca nie
moge tu oméwié innych artykuléw prof. Sproemberga. Pragne jednak zwréceié
uwage czytelnikow na zamieszczone w zbiorze dwie obszerne rozprawy z zakresu
historii ko$ciola niderlandzkiego napisane w zwigzku z ukazaniem sie prac De
Moreau i Halkina. Szczegélnie interesujace sa tu wywody dotyczace okresu
poprzedzajgcego wybuch rewolucji niderlandzkiej, choé¢ w tej dziedzinie nie zawsze
bytbym sklonny zgodzié sie z autorem. Tak wiec idac za Kuttnerem przyjalbym
jednak poglad zwalczany przez Sproemberga o cigglos$ci polityki koécielnej Karola V
i Filipa I1 w Niderlandach. Odmiennoéé metod Filipa byla skutkiem znacznie
wiekszego niz za rzadow jego ojca zaawansowania proeesu przemian spolecznych
i religijnych w Niderlandach, jednak cele obu wladcow byly wlaiciwie identyczne.
Obaj dazyli do spotegowania centralizmu niezbednego dla Habsburgéw miedzy in-
nymi ze wzgledéw fiskalnych, ktérych w tym wypadku nie wolno lekcewazyé.
Wazinym elementem centralizmu habsburskiego byla obrona katolicyzmu i tepienie
reformacji, wokoél ktérej stopniowo skupialy sie coraz szersze kola opozycji nider-
landzkiej. Jak te problemy przelamywaly sie w $wiadomoéci zaréwno Filipa II, jak
jego zwolennikow i przeciwnikéw? Nie ulega watpliwosei, ze moment ideologiczny
mial dla nich pierwszorzédne znaczenie i ze odegral on w oéwcezesnych walkach
ogromng role. Nalezy jednak ujmowaé to zjawisko w jego kontek$cie historycznym.

Na uwage zastuguje takze krotki szkie dotyczgey koncepeji  historycznych
Schillera w jego ,Dziejach Powstania Niderladzkiego”.
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Reasumujge nalezy stwierdzié, ze omawiany tu zbiér rozpraw i artykuléw prof.
Sproemberga zawiera bardzo wiele interesujgcego materialu i ciekawych koncepcji
pobudzajgcych czytelnika do myslenia. Zaréwno autorowi, jak i wydawcom nalezy
sie szczera wdzieczno$§¢ ze strony czytelnikow.

Marian Malowist

Josef Janacek, Pivovarnictvi ) ¢eskych kralovskych méstech
v XVI stoleti, Rozpravy Ceskoslovenskie Akademie Véd, Praha 1959, s, 76.

Jedng z wazniejszych spraw w rozwoju gospodarczym Czech w XVI wieku,
dotgd niemal calkowicie nie opracowang, stanowi problem produkcji browarniczej.
Wbrew pozorom zagadnienie nie nalezy wcale do waskich, 1gczy sie bowiem S$cisle
z toczong w tym okresie, brzemienng w skutki, walkg miedzy szlachtg i krélewskimi
miastami a takze z rozwojem folwarku w Czechach. Studium Janac¢ka jest
probag przedstawienia rozwoju czeskiego browarnictwa miejskiego na tle owych po-
wigzan. Praca sklada sie¢ z kilku rozdzialéw, ymawiajgcych poszczegblne zagadnienia.
W pierwszym z nich tp. ,,Browarnicy i stodowvicy” (ten tytul nie odpowiada zresztg
w pelni tre$ci fragmentu) autor podkresla fakt, iz produkcja piwa stanowila podsta-
we egzystencji powaznego odlamu mieszczanstwa w $redniowieczu, po czym przy-
stepuje do analizy rozwoju monopolu w tej dzieazinie wytworezosei. Prawo do wa-
rzenia, poczgtkowo nalezgce do kazdego mieszkarca miasta, stopniowo zostawato
ograniczone do posiadaczy domoéw, a w niektérych miastach do czlonkéw specjal-
nego cechu. Janacek slusznie sygnalizuje, iz byl to cech réznigcy sie silnie od innych
cechow S$redniowiecznych, zrzeszajacych bezposrednich producentéw — skupial bo-
wiem przedsigbiorcéw, organizujgcych produkeje i nakiadeéw. Autor utrzymuje, iz
w ramach browarnictwa wytworzyl sie w tym czasie typ szczegdélnego przedsie-
biorcy, wyrosty w specjalnych warunkach Sredniowiecznego miasta i choé na terenie
Czech nie dostrzega w tym zakresie istnienia elementéw wezesnego kapitalizmu, to
jednak uwaza, ze grunt dla nich by! juz na tym odcinku przygotowany.

Sporo miejsca poswigca Janatek sprawie konkurencji mniiedzy browarnikami-
-cztonkami cechu i organizatorami produkcji a slodownikami, Lragngecymi produko-
waé piwo na wlasng reke, interesuje go takze problem gatunk¢w produkowanych
piw (rozdz. II), oraz zagadnienie zacpatrzenia tej galezi wytwoérczosei w surowiec
(rozdz. IV). Punkt ciezkosci pracy spoczywa jednak na sprawie analizy rozmiaréw
produkecji poszezegblnych miast — os$rodkéw browarnictwa w drugiej polowie
XVI w. (rozdz. III). Zmniejszanie sie rozmiaréw produkecji (w niektérych miastach
do 50%) uwaza autor za oznake upadku browarnictwa miejskiego, wywolanego przez
kurczenie sie rynkéw zbytu (rozdz. V), co wigze z szybkim rozwojem browarnictwa
wiejskiego, przede wszystkim organizowanego w ramach gospodarki folwarcznej.

Interesujgce wnioski, do ktérych dochodzi Janacek, wskazujg na daleko posu-
niete analogie do rozwoju sytuacji w tym zakresie na terenie Polski. Szkoda, ze
szkicowe ujecie niektérych zagadnien, spowodowane, jak stwierdza sam autor, nie-
dostatecznym zaawansowaniem kwerendy archiwalnej, wywolywa¢ mozZe pewne
watpliwosci czytelnika i podwazaé walory tez autora. Wiele waznych spraw, ktére
na pewno pozwolilyby na pelniejsze wyjasnienie poruszanych zagadnien, studium Ja-
nacka pomija. Do takich zaliczylabym przede wszystkim problem roli przedsie-



