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trola krzyzacka mad miastem byla ,klasowo tg sama”. Szkoda, Ze w Kksigzce nie
dokonano oceny rozwoju kontrreformacji na terenie Pomorza, o czym autor tylko
wspomina (por. s. 123). Szereg twierdzei wydaje sie malo przemy§lanych lub wrecz
golostownych., Nie mozna sprowadzaé¢ rzemiosla pozacechowego, partaczy, do
zubozalych czeladnikéw (s. 63). O placach czeladniczych pisze autor (s. 111), Ze wy-
nosily od 4 do 6 groszy tygodniowo, podczas gdy kufel piwa gdanskiego kosztowal
przeszlo grosz. Wydaje sie to przeniesieniem stosunkéw znanych z terenu Gdan-
ska, bez zbadania specyfiki miejscowej, bez préby wyjasnienia mawet czy chodzi tu
0 place wylgcznie pieniezng, czy tez ponadto czeladZ otrzymywala takze wyzywienie,
co stanowilo zazwyczaj podstawe jej placy, a nie dodatek pienigezny. Krytycznie na-
lezy réwniez ustosunkowaé sie do stwierdzenia autora, ze w XVI w. istnialy w Staro-
gardzie zwigzki czeladnicze -— brak na ten temat wiadomo$ci Zrédlowych; nie-
wielkie rozmiary oérodka, a co za tym idzie, mala liczebno$é czeladzi, na pewno
mnie sprzyjaly ich powstaniu.

Duzo zastrzezen budzi ujecie spraw narodowosciowych. Autor popelnia szereg
anachronizméw, moéwige o rycerstwie polskim powiatu starogardzkiego w XV w.
(s. T4n), o patriotyczmym duchu ludu walczgcego z Krzyzakami (s. 87), iwierdzgc
dalej, iz nawet osoby postugujace sie mowg niemiecks czuly sie Polakami (s. 113}
i ze w ,,Gdansku pospélstwo, a wiec przewazajaca czeéé ludnoéci, bylo tez polskie”
(s. 114). Uderza w tym mniezrozumienie proceséw ksztaltowania sie narodowosci
i $wiadomo$ei narodowej, momentu od ktérego mozna moéwié o marodzie i jego
walce wyzwoleniczej, przenoszenie zjawisk dziewietnasto- i1 dwudziestowiecz-
nych na stosunki panujgce w S$redniowieczu, kitére cechowalo przeciez zupelnie
inne niz dzi§ pojmowanie tych zagadnien, kladzemie wreszcie zupelnego zmaku
réwnosci miedzy stowianskoscig a polskoécig dla czaséw najdawniejszych. Dopiero
wiec gdy autor przenosi sie w czasy chyba bardziej mu znane, gdy opowiada
o wydarzeniach roku 1846, Wiosny Lud6éw, o rozwoju szkolnictwa polskiego i walce
o polsko§é w poczatkach XX wieku, mozna uznaé jego wywody za siuszne.

Powyzsze zastrzezenia nie powinny wywola¢ jednak wrazenia, ze omawiana
praca jest pozycja malo wartoSciows. Sumienne zestawienie faktdéw, przestudiowa-
mie literatury (szkoda ze autor mnie oméwil jej krytycznie) oraz (choé niepelna)
kwerenda archiwalna, a takze tematyka poruszona w pracy sprawia, Zze omawiana
publikacja zasluguje na przychylne przyjecie.

Maria Bogucka

Le Livre de Comptes de Giovanni Piccamiglio, homme d’affaires
Génois 1456—1459. Wyd. Jacques Heers, Université de Paris, Fa-
culté des Lettres, 1959, s. 376, 2 nlb.

W 1955 r. Jacques Heers przedstawil ma Sorbonie opracowang przez siebie
XV-wieczng ksiege kupieckg genuenczyka Giovanni. Piccamiglio, ktéra przedsta-
wiala duzg warto$¢ Zrédlows. Kazdy zabytek tego rodzaju, ukazujgcy war-
sztat i formy pracy czlowieka w $redniowieczu, jest niewgtpliwie godny dokladnego
opracowania. W tym wypadku, co podkre$la w obszernym (52 strony) wstepie wy-
dawca, jest to ponadto Zrdédio bardze typowe. Ukazuje ono w jaki sposéb prowa-
dzili swoje interesy kupcy genuenscy, odgrywajacy przeciez nie byle jaka role w dzie-
jach Europy S$redniowiecznej. Dotychczas mimo duZych mozliwoéei wydawniczych
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(Heers cytuje i inne ksiegi kupieckie znajdujace sie w przebogatym archiwum
S. Giorgio w Genui), problem form dziatalnoéei Wlochéw znany byl giéwnie od
od strony teoretycznych rozpraw — prattice della mercature z dzielem Pegolottiego
na <czele. Opracowywana byla tez dzialalno§é kredytowa poszezegdlnych spolek
i instytucji kupiecko-kredytowych (przez Saporiego, Melisa, de Poveras
Evansa, Ushera i in.), rozwdj teorii rachunkowosci (Fibonacci) i ksiego-
wosci (Pacioli) — ale rzeczywista prakiyka kupiecka pojedynczego kupca i jego
zycie osobiste pozostawalo madal miezbyt znane. Omawiane wydawnictwo rzuca
pewne $wiatlo i na te zagadnienia.

Giovanni Piccamiglio, czlonek jednej ze starych rodzin genueiniskich, byl typo-
wym przedstawicielem ruchliwego, bogatego kupiectwa wloskiego. Spowinowacony
z wielkimi rodami patrycjuszowskimi Spinoléw i Fieschich, odziedziezywszy pokazny
spadek po ojcu i stryju, rozpoczal swag kariere jak znaczna wiekszo$é jego wspol-
rodakéw jako komiwojazer. Pracowat i ma wiasny rachunek i dla innych zrzeszen
i spotek kupieckich, jezdzit po calym morzu Srédziemnym, odwiedzal Perg, Chios,
by w 1452 r. osig$¢é ma stale w swym rodzinnym miescie. Rozpoczgl wowezas pro-
wadzenie wlasnych intereséw i motowal je w swojej ksiedze. Jednocze$nie, jak
i inni przedstawiciele bogatego kupiectwa genuenskiego, w ciggu nastepnych la$
wspinat sie po szczeblach Kkariery osiggajac coraz to wyzsze szczeble godnosei
miejskich. Zostal czlonkiem Rady Starszych, Rady Miejskiej, Rady Nadzorcze]j
(Czterdziestu czterech) S. Giorgio. Umierajgc po 1469 r. zostawil, jak sie wydaje,
pokaZny majgtek, W jaki sposdb go zebral, pokazuje, przynajmniej fragmentarycz-
nie, omawiana ksiega. Prowadzona jest ona (na 40 lat przed Paciolim!) bardzo-
prymitywng rachunkowoscia podwdjng. Jest ona niekonsekwentna, nie stosuje
stalych zasad, nie posiada globalnych zestawien ani bilansu, bez podzialu na trzy
gléwne czeSci (dziennik, ksiege glowna i pamietnik). Piccamiglio zapisuje juz
jednak kazds operacje podwdjnie: po lewej stromie notuje ,,winien”, po prawej
»~ma”. Operacje zresztg byly bardzo rozmaite. Poza handlem Piccamiglio zajmo-
wal sie udzielaniem pozyczek, spekulacjg na dlugu publicznym Genui w Banku
§w. Jerzego, wymiang pieniedzy, oraz przyjmowaniem zmaczniejszych sum celem
obracania mimi (m. in. ubezpieczal masowo statki). Na podstawie zestawienia
Heersa mozna obliczy¢é procentowy udzial poszczegdlnych form jego dzialalnodei.
Tak wiec wedlug stanu z 31 stycznia 1456 r. ulokowal 5% swych kapitaléw w to-
warach, 21% w pozyczkach, 59%w spekulacjach bankowych, wreszcie ok. 15%
w spétkach — kommendach. W lipcu 1459 r. stosunki te wyglgdajg inaczej: pozyczki
stanowia tylko 0,6% jego wkiadéw, handel natomiast 10%, spekulacje 72%, a kom-
mendy — ponad 17%. Piccamiglio posiadal wlasny dom w Genui i posiadlosé
na wsi, nie zajmowatl sie jednak zupelnie spekulacja. Przy spolkach (giéwnie
kommendach) nie troszezyl sie o techmiczng strone transakeji pokrywajge 2/3 wy-
sokos$ci kosztéw handlowych, by ofrzymaé podiniej] odpowiedni zysk. Operacje
kupieckie i wymienne prowadzi! gléwnie z Londynem, oczywiScie z réznymi
miejscowoéciami péinoenych Witoch, a ponadto z Balearami, Hiszpanig, i Egiptem.
Z ok. 600 miejscowosci wymienionych w podreczniku Pegolottiego odwiedzanych
przez ,kupca wloskiego” wystepuje w ksiedze maszego genuenczyka ok. 53, z kté-
rych wywozi sukno, wino, korzenie itp.

Skrupulatne notowanie wilasnych wydatkéw pozwala na odbworzenie, w maj-
bardziej ogdlnych zarysach, domowego budzetu kupca genuenskiego. W 1456 r. na
6050 liréw 78,10 wydanych zostalo na reperacje domu, 19 — mna zakup rucho-
mosci, 68 na zakup drzewa na potrzeby domu, 516 na Zywno$¢, 290,10 na ubranie,
233 — na wydatki ,kieszonkowe”, 99 — na bizuterig, 54,10 — na oplacenie
stuzby. 222.10 — na podatki bezposrednie. Malzenistwo coérki pochionelo 3627 li-
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réow (1), a resata wydatkéw poszla ma jalmuzny, lekarstwa, zakup mula, willi pod
miastem itp.

Na uwage zastuguje stosowanie rozlicznych miar i monet. Umiejetnosé prze-
liczania réznych wielkosci (Pegolothi mp. podaje mazwy blisko 100 miar), niekiedy
tak samo sie nazywajacych, pochodzacych z innych miast, byla niemalg sztuks,
wymagajacg duzej bieglo§ci. W dodatku wahania kurséw poszezegdlnych monet,
dajgc mozliwos$ci spekulacji stwarzaly jednoczes$nie dalsze komplikacje, Wydawca
omawianego Zrédia tez mial z tego powodu sporo klopotéw., Udato mu sie tylko
czeSciowo wustali¢ wzajemmne relacje. Szkoda mowve, ze w zestawieniach unikal liczb
wzglednych. Natomiast liczne indeksy utatwiaja korzystanie z tego cemnego Zrddla.

Henryk Samsonowicz

Wosstanije 1863 g. i russko-polskije rewolucjonnyje swiazi 60-ch
godow. Sbornik statiej i materialow pod riedakcjej W. D. Koro-
liuka 4 I. 8. Millera., Akademia Nauk ZSRR. Instytut Stowia-
noznawstwa, Moskwa 1960, s. 727, 4 mlb.

Recenzowany itom stanowi pierwszg radziecks publikacje przygotowana na
marginesie szerszych poszukiwan w zwiazku z polskoradzieckim wydawnictwem
Zrédet do dziejow powstania styczniowego. W doku prac przygotowawczych, jak
stwierdzaja w przedmowie redaktorzy zbioru, miektére zagadmienia dojrzaly juz
do opracowania monograficznego. Ponadto potrzeba omoéwienia materialéw znaj-
dujacych sie w zbiorach radzieckich oraz publikacja tych, ktére zapewne nie
wejdg do wydawnictwa, zdecydowaly o zapoczatkowaniu publikacji osobnego
cyklu studidw i materialéw dotyczacych powstania styczniowego, Wydany wobecnie
tom I opracowany zostal prawie wylgcznie przez historykow moskiewskich, w dal-
szych zapowiedziany jest udzial badaczy z osrodkéw prowincjonalnych.

W zbiorze opublikowano pieé rozpraw, cztery omoéwienia materialéw zrédio-
wych, dwie pozycje stanowig publikacje dokumentéw, ogloszono tez dwie re-
cenzje. Mimo zbieznej tematyki, dotyczacej gléwmie polsko-rosyjskiej wspéipracy
rewolucyjnej, zbiér opracowany przez dwunastu autoréw, wymaga oddzielnego
omowienia poszezegdlnych pozycji. Réznig sie one w istocie stopniem dojrzalodei
i przydatnosci dla polskiego czytelnika, choé wszystkie wprowadzajg wnieznany
material Zrédlowy i tycza sie wezlowej problematyki historii Polski XIX wieku.

Pierwszy 2z artykuléw A, F. Smirnowa, ,Muzyckaja Prawda” (s. 11—62)
jest nowym i poglebicnym ujeciem tematu, nad ktérym autor pracuje juz od wielu
latt. Autor wysuwa dwa zasadnicze problemy: zbadanie Srodowiska, ktére uczest-
niczylo w wydawaniu pisma, oraz form rewolucyjnej agitacji ma wsi i stosunku
do niej chlopéw. Teza Smirnowa, Ze redaktorem pisma byl Komstanty Kalinowski,
a pismo wyrazato poglady niejednolitej grupy rewolucjonistéw grodzienskich, jest
calkowicie sluszna, jakkolwiek bynajmniej mie mowa. Smirnow mie trzyma sig jej
jednak komsekwemntnie. Na str. 21 stwierdza, Ze szereg wnumeréw ,Muzyckiej
Prawdy” mapisal Kalinowski, a samo pismo wydawal z pomocg W. Wroblewskiego ®

1 Autor przed jedenastu laty uzyskat stopiedn kandydata mauk filozoficznych za
prace o rewolucyjnym demokratyzmie Kalinowskiego, wyniki tych badan opubliko-
wal przed dziewieciu laty na lamach ,,Woproséw Filosofii”. .

2 Omawiajac udzial Wroblewskiego w ,,Muzyckiej Prawdzie” autor powoluje si¢
na zbiory W. Abramowicza, nie cytujge jednak jego publikacji: W. Abramo-



