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rystach (Graphia aureue urbis Romae) oraz we fragmencie rozprawy o wyrcbie
witrazy (Theophilus Rugerus). Poezje reprezentuje poemat epicki ,,Walthari” oraz
utwér skalda Egilla Skalagrimssona. Teksty mowia rowniez o ludziach tych cza-
sOw — o ich zajeciach na roli i w rzemioc§le (Elfryk z Eynsham, Ratherius z Liége
bp Wercny), o prawie zwyczajewym, jakim sie rzadzili (Dcoms Ethelstana) oraz
o psychicznej stronie ich zycia — nastrcjach religijnych i ich artystycznym wyrazie
(tekst angielskiego Passion Play z Winchesteru), a takze zwyklym, ludzkim uczuciu
milcéci (Saga Ccrmaca, poemat Iam. dulcis amica venito).

Teak naszkicowany cbraz stulecia zamyka autor konkluzja. Czytamy w niej:
»Jak ciemne byly Wieki Ciemne? Oczywidcie, kazda cdpowiedZ bedzie zalezala
gléwnie od pozycji, z jakie] na nie spojrzymy. Jezeli nagle cbrocimy nasze spoj-
rzenie na tysigc lat wstecz, mozemy latwo poczué sie zagubieni w ciemnos$ciach,
chceiaz dziesigte stulecie, mimo wszystkich swoich grzechdéw, nigdy nie bylo tak
pewne siebie (self-assured) ani tez dcstatecznie wydajne, aby doréwnaé¢ ludo-
. béjstwem (the genocides) naszej wlasne] oSwieconej ery. Lecz jezeli zatrzymamy

sie dostatecznie diugo, aby spojrzenie nasze przywyklo do tla wczesnego $rednio-
wiecza, stwierdzimy, ze dziesiaty wiek skonczyl sie lepiej anizeli sie zaczal. I to jest
wiecej, niz da sie powiedzie¢ na dobro wielu innych stuleci” (s. 57).

Czytelnik ofrzymal interesujgcy, oparty na wlasnym przemys$leniu wydawcy
i jego wytrawnej znajcmos$eci epcki tomik tekstiw Zréodiowych. Jest on uzyteczny
w rownej mierze dla specjalisty i studznta, -jak i dla kazdego, kto zechce pogzgiebié
swg wiedze humanistyczng. Podkre§lié tu nalezy trafncs$é i szeroko$é wyboru,
zw.ezlc§é komentarza i jego umiar. Kilka przekladdéw ogleszonych tekstéow po-
chodzi z tlumac:zen juz istniejgeych, wicksze$¢ jednak to wlasne tlumac:enia wy-
dawcy. Krdotka nota bibliograficzna odsyta do literatury przedmiotu, w tym takze
do jecnej pracy polskiej tlumaczonej na jezyk angielski (Archaeological Research
in Pcland, Warszawa 1958).

Stefan Krzysztof Kuczynski

.

Gerard Labuda, Fragmenty dziejow Slowianszczyzny Zachod-
niej cz. 1, Poznani 1960, s. 312, 5 rye.

Termin ,,Stowianszczyzna Zachodnia” zcstal uzyty przez autora w ciasniejszym
znaczeniu Slowianszczyzny Péinocno-Zachodnlej, jakkolwiek tematyka ksigzki nie-
kiedy wykracza poza tak zakreS§lone ramy. Na ksigike sklada sie 6 artykuléow
opartych w znacznej czeSci na rozprawach, juz dawniej ogloszonych przez autora
drukiem?!, te jedn:zk zostaly uzupelnione nowymi pozycjami w postaci pierwszego
i cstatniego artykutu, a takie zaktualizowane pod wzgledem bibliograficznym i me-
rytorycznym, tak iz w rezultacie pcwstalo dzieto nowe i $wieze, odpowiadajgce
dzisiejszemu stanowi badan i dyskusji naukowej.

Juz pierwszy artykut pt. ,,Osiggniecia i postulaty historiografii polskiej w za-
kresie dziejéw Slowianszeiyzny Zachcdniej” (s. 9—33) przynosi przeglad literatury
przedmiotu, zresztg nie tylko polskiej, ale i obeej, sporzadzony z wyczerpujaca

1 G. Labuda, Okres ,wspdlnoty” stowiariskiej w Swietle Zrédet i tradycji historycznej,
»Slavia Antiqua‘* t. I, Poznan 1948, s. 181--226 (por. art. II w obecnej ksigzce). Tenze, Po-
wstania Stowian polabskich u schytku X wieku, ,Slavia Occidentalis'* t. XVIII, Poznan 1947,
8. 153—200 (por. art. V). Tenze, Vidivarit Jordanesa, tamze t. XIX, 1948, s. 63—81 (por.
art. III). Tenze, Studia =z dziejow Ssowianszezyzny Zachodniej, tamze, s. 97—155 (por.
art. IV). .
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erudycja, a zarazem tre§ciwg i gruntowng charakterystyke dotychczasowego -do-
robku., Zaréwno ten artykul, jak i cala ksigzka, moie byé uwazana za przygoto-
wanie do podjecia syniezy dziejow ,,Stowianszczyzny polabskiej”, jednak autor
stawia jako warunek uprzednie opracowanie ,kilku podstawowych zagadnien”
z zakresu Zrédloznawstwa, dziejéw politycznych, ustrcjowo-spotecznych itp. Otdz
tym zagadnieniom poswiecala najwigcej uwagi i dotychezasowa literatura, za-
niedbala natcmiast szczegétowszego rozpatrzenia stosunkéw gespodarczych, a bez
ich dokladnego poznania zabraknie nalezytej podstawy materiatlowej do rewi-ji
innych zagadnient. Niemals tez wage przywigzywalbym do poréwnawczego pitrak-
towania Stowiatiszczyzny polabskiej na tle innych krajow stowianskich, zwlaszcza
zachodnich, gdyz to wydaje sie konieczne do wyjaénienia specyficznych loséw tego
obszaru. W ogdlncéci Slowiansze yzne Zachodnig moZemy podzieli¢ na 4 regiony:
polski, czeski, podkarpacko-stowacki oraz polabski. Dwa pierwsze utworzyly
wtasng trwalg panstwowoéé i utrzymaty odrebno$é narodows, trzeci przeszedl pod
pancwanie wegierskie itd. przy zachowaniu odrebncsci etnicznej, czwarty prze-
szed! pod panowanie niemieckie i utracit réwniez odrebno$é etniczng. Jedaym
z zadan syntezy bedzie wyjasnienie, w jakie] mierze te roéznice wynikaly z we-
wnetrznego rozwoju poszezegdlnych regiondéw, a w jakiej byly uzaleznione od dzia-
tania czynnikéw zewnetrznych — i jakich.

W drugim artykule pt. ,,Okres wspélnoty stowianskiej w §wietle Zrodet i tra-
dycji historycznej” {s. 34—86) autor zajmuje odmienne stanowisko od panujacego
w naszej nauce przekonania o praojezyznie Slowian w Eurcopie $rodkewej, gdyz
wyprowadza Stowian ze wschodu — w czym chgtnie przyznamy mu racje. Inna
sprawa to zachowanie tradycji o pierwotnej ojczyZnie Slowian az do IX i X wieku,
kiedy mialy jg zapisaé 2 Zrdédia: Geograf bawarski, doncszac w drugiej swej czefci
o plemileniu centralnym Zeriuani, z ktérego jak:by pochcdza wszystkie plemi-na
slowianskie, oraz pisarz arabski Masudi, ktéry wymienit Walinjana (?) jako cen-
tralne plemie stowianskie. Identyfikacja cbu wspomnianych nazw jest dotad dysku-
syjna, ale jesli nawet przypuscimy, Ze cba one wskazuja na to samo teryf:rium
i Ze to terytorium nalezy zlckalizowa¢ na Wolyniu, powstanie pytanie, jaka obiek-
tywna wartc§é moze posiadaé tak pdézZna tradycja? C.y cdzwierciedla ona rze-
czywiscie pochodzenie wszystkich Slowian, czy tez tylko ich czgsci? Pierwsza
ewentualno$¢ wydaje mi sie problematyczna wobec rozleglej podstawy terytcrialnej
Slowian juz na poczatku n.e. (jak np. wynika i z Ptolemeusza), a z pewnoscig
i w czasach dawniejszych. Druga ewentualno$¢ znajduje natomiast niejedng ana-
logie. Np. z PowieSci dorocznej wynika, Zze Slowianie i Krywicze wycdrebnili sie
z plemienia Siewierzan; jest tez jasne, Ze Serbowie i Chorwaci balkaiscy pochod.g
od Serbsw i Chorwatéw pélnocnych — zgodnie z relacja Konstantyna Porfiroge-
nety. Ot6z tego rcdzaju czastkowa tradycja mogla znaleié odbicie i we wzmiance
Geografa bawarskiego 0 Zieriuani. Uogélnienie tego zrédia, ze tradycja dotyczyia
wszystkich plemion stowianskich, wypada potraktowaé cum grano salis.

Trzeci artykut pt. ,Pierwsze wzmianki o Slowianach nad kaba i Baltykiem”
(s. 87—122) zajmuje sig¢ irzema zZrédiami: Vibius Sequester, Jordames, Teofilakios
Simckatta. Podzielamy zapatrywanie autora, zZe nazwa Ceruetii, podana przez
pierwsze z tych zrodel nie okre§lala ani Se.béw, ani Chorwatéw; zgcdzimy sie
réwniez z koncepcja, e Stowianie, osadzeni przez Teofilakta na krafcach zachcd-
niego Oceanu, mieszkali gdzie§ na pcludniowym brzegu Baltyku; nasuwa nat>miast
refleksje pcoprawienie Jordanesowych Vidivarii (lub Vividarii, co jest zwykla me-
tatezg) na Vindivarii. Poniewaz drugi czlon tej nazwy (-varii) jest bezspr_ecznie
germanski, pierwszenstwo maja i germanskie etymologie pierwszego czlonu.
Vidi- daje sie nawigza¢ do germanskiego okre$lenia lasu (por. ang. wood), toctez
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musimy bra¢ pod uwage, ze Vidivarii oznaczali ,;mieszkancéw lasu” — istotnie
z nazwami plemiennymi o podobnym znaczeniu nieraz sie¢ spotykamy (Terwin-
gowie, Drewlanie). Inne etymologie i emendacje nazwy beda nosily charakter do-
mystow nie pcddajacych sie skontrclowaniu, poniewaz nazwa nalezy do rzedu
hdpax legémena.

Czwarty artykul pt. ,,Studia dyplomatyczne i geograficzno-historyczne z dzie-
jow Stowianszezyzny Zachodniej” (s. 125—204) wprowadza czytelnika na bardziej
twardy grunt rozbioru nie tylko wsnolezesnym faktom, ale i bliskich w przestrzeni
§wiadectw zZrédlowych o Slowianach polebskich. Zalowaé wypada, ze nie zostal
zaopatrzony w mape, ilustrujacg jego geograficzno-historyczng tre§¢, ktéra giéwnle
dotyczy terenu luzyckiego. Autor uznaje za nieautentyczny dckument Otltona ITI
r. 996, wyznaczajgcy biskupstwu misnienskiemu granice na wschodzie po rzeke
Odre, a tym samym wlaczajacy do obszaru biskupstwa przewazna cze$é Slaska.
Z argumentéw, przytoczonych przez autora na poparcie tej tezy, moina uznaé za
najwazniejs-e dwa: 1) nadanie dziesigein cd ludno$ci (a nie od dochoddéw panu-
jacego) nie bylo w w. X jeszcze praktykowane, gdyz ta forma dziesigciny ,zostala
wywalczona” przez kosciél doplero w w. XII—XIII (s. 135); 2) cechy zewnetrzne
maja wskazywaé na podrcbienie dokumentu (w polowie w. XI). Otéz wypada zauwa~
zye, ze pismo dokumentu ujawnia uderzajgce podobienstwo do wspolezesnych
dokumentow cesarskich, co nie przemawia za sfabrykowaniem go w polowie w. XL
Co dotyczy formy dziesieciny, jej wprowadzenie do dokumentu przez falszerza
z polowy w. XI byloby réwniez anachronizmem, jefli te forme uznaé za produkt
dopiero w. XII—XIII. Slcwem sprawa sfalszowania dckumentu r. 996 wydaje sig
niejasna. Bardziej przekonywajaco wypadia loKalizacja plemienia Selpuli wediug
orientacyjnej miejscowosei Zulbiza (dok. Ottona I1I, r. 996), kt6éra autor identyfikuje
z dzisiejszym Schlepzig w pow. lubinskim (s. 160). Ruzyce Dolne skladalyby
sie z terytoridw plemiennych ZXwuzyczan 1 Stuzian, majgcych na wschodzie
,Zar6éwian”,

W dalszych wywodach tego artykulu autor rozpatruje sprawe przynalezno$ci
Euzyc do biskupstwa brandenburskiego zgodnie z brzmieniem dokumentu Ottona I
z rocku 948, jakkolwiek w roku 971 zostaly one przyznane biskupstwu mi$nieAskiemu.
Autor opowiada sie za pogladem, Ze dok. rcku 948 w rzeczywistoSci zawierat
wzmianke o ziemi Liezizi (miedzy Strummna, Hawelg a Labg, s. 178). Dopiero w po-
towie w. XII nazwe t¢ przercbiono na Lusizi. Zreszta Luzyce wraz ze Slupianami
dostaly sie pod panowanie niemieckie dopiero w r. 963.

Ogélniejsze znaczenie dla poznania genezy wielkiej wlasnosci ziemskiej u Sto-
wian ma dokument biskupa misnieniskiego Benona, stwierdzajgcy darowizne sto-
wianskiego rycerza Bora z r. 1071, uwazany w literaturze naukowej za falsyfikat
formalny, jakkolwiek o treéci autentycznej. Autor psddaje ten poglad ponownej
kontroli, dowodzae, ze zostala sfalszowana rdéwniez tre§¢ dokumentu, niemniej
falsyfikat opart sie na jakiej$§ autentycznej i wiarogodnej zapisce biskupstwa ¢ na-
daniu znacznych posiadto$ci (w ilcsei 5 wsi) przez stowianskiego wielmozeg temuz
biskupstwu. W ten sposéb wyniki dociekain autora w zasadzie potwierdzaja poglad
o istnieniu juz w w. XI znacznych pcsiadio$ci feudalnych w reku siowianskich
wielmozow,

Piagty artykul pt. ,,Powstania Stowian potabskich u schylku X wieku” (s. 205—
246) zostat poswiecony powstaniom 983 i 990 r. WiasSciwie mozna moéwié tylko
o powstaniu Wieletéw, wybuchlym zgodnie z ustaleniem autora w r. 983. Nie objgto
ono zgodnie z wywodami autora Obodrytéw, z ktérymi walka zaczela sie w r. 990.
Jednak nie widaé, by konflikt obcdrycko-niemiecki miat charakter powstania
i sam autor, przynajmniej w tym rozdziale, okre$la te¢ walke jako ,wystapienie
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Obodrytéw”, Wnioski autora na temat tych konfliktow zostaly oparte, podobnie
jak w innych artykulach, na bysirej analizie Zrédel, w szcrzegélncsei kronik
Thietmara i Adama Bremenskiego. MoZna zgodzié sie¢ z pogladem, Ze powstanie
roku 983 nie zostalo spowodowane kleska niemiecky pod Cotrcne (982), gdyz jego
wybuch tlumaczg bezposrednie stosunki niemiecko-wieleckie i ucisk ze strony
wladzy zwierzchniej. Z drugiej strony kleska pod Cotrone daia Slowianom impuls
do podniesienia oreza. Przemawia za tym nie tylko chronologiczna kolejno§¢ zda-
rzen, ale i analogia innych powstad ludowych, wykorzystuigeych trudno$ei poli-
tyczne najezdzeéw w roznych krajach i epokach. Nalezy tez zwrdceié uwage na role
kosciola, jaka sie ujawnila w toku powstania. Autor stwierdza, ze ,kazdy édwczesny
ruch wy:iwoleniczy ze strony Slowian musial byé¢ polgczony z nawrotem do wiary
ojedw” (s. 228) ze wzgledu na cigzary, ponoszone na rzecz instytucji. Otéz sgdze,
ze zachodzi wyraZna réznica miedzy rolg koscicla w krajach, gdzie organizacja
kcécielna zcstala podporzadkowana miejscowej wladzy politycznej, pelnige po-
zytywne funkcje w przebudcwie spoleczenistwa, a w krajach, gdzie ta organi:acja
znalazla sie w reku najezdzedw i stuzyla im jako narzedzie do ujarzmienia cheej
ludnodci. W tym wypadku koéciél przyczynial sie do umocnienia w spoleczenstwie
feudalnym najbardziej reakeyjnych czynnikiw, nastawionych na zdcbywcza dzia-
1alnodé. Ujawnilo sie to szezegdlnie wyraznie na przykladzie panstwa krzyzackiego,
ale poczatki zjawiska mozemy $ledzié juz we wezesnym $rednicwieczu wlasnie na
terenach potabskich.

W ostainim artykule pt. ,Polska, Czechy, Niemcy i Zwigzek Wielecki w wie-
ku X” (s. 247—302) autor daje przeglad stosunkéw politycznych miedzy Niemcami
a ich stewianskimi sgsiadami na poélnoc od linii Dunaju az po Baltyk w ckresie
miedzy inwazja wegierska do kotliny karpackiej a rozpcczeciem konfliktu polsko-
-niemieckiego po §émierci Ottona III. Zostala zzakceptowana rada, jakg w organizacji
oporu odegraly najpierw C:zechy, a nastepnie Polska. Slus:nie tez wskazano na
odmienny charakter zwierzchnictwa niemieckiego nad ludami stowianskimi zorga-
nizowanymi panstwowo (Czesi, Obodryci), a ludami, ktére tej organizacji nie wy-
tworzyly (Wieleci i inne plemiona polabskie). Pierwsze organizowaly we wlasnym
zakresie pobor trybutu, uiszczanego krolowi niemieckiemu, drugie musialy do-
pusci¢ poborcéw niemieckich, ¢o wywolywalo zaostrzenie konfliktéw, Na tym
gruncie mozna tlumaczyé dlaczego w r. 983 przyszio do wybuchu powstania tylko
na obszarze wieleckim, podczas gdy w r. 990 rozwinely sie dzialania wojenne. lnna
sprawa to przyczyny slebosci organizacyjnej Slowian polabskich. Autor ich szuka
w pierwszym rzedzie w stabszym rozwoju sit wytwoérezych i rzadkosei zaludnienia,
Tymeczasem nic nie wskazuje, aby Slowianie polabscy ustepowali w w. X pod
wzgledem gospodarczym i demograficznym Slowianom polskim, chociaz ustepowali
na polu organizacyjno-spolecznym i polityc:nym. Osiggnigcie okreslonego poziomu
sil wytwoérezych stanowilo konieczny warunek wyksztalcenia wyzszych form orga-
nizacyjnych, ale nie oznaczalo, Ze przelom nastepowal automatycznie, totez historia
dostarcza niejednego. przykladu, Ze spoleczefistwa zaawansowane ekonomicznie nie
umialy wytworzyé zorganizowanego aparatu panstwowego, jak to najwyrainiej
widaé¢ w Grecji. Do tego rodzaju terenéw jednostronnie opdznionych pod wzgledem
rozwojowym nalezala Slowianszczyzna polabska oraz Pomorze,

W recenzji zostaly poruszone przede wszystkim momenty sporne, totez w za-
koniczeniu wypada ogblnie przynajmniej zaznaczyé, jak pozyteczna jest cmawiana
ksiazka, wnoszaca wielki zas6b erudycji i nie mniejszy krytycyzmu w traktowaniu
podstawy Zrédiowej i ocenie wynikéw dotychezasowych badan. Gruntowna zna-
jomosé problematyki i jej wszechstronne naswietlenie sprawiaja, ze i tezy dysku-
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syine zblifaja nas do poznania rzeczywistedci historycznej, dostarczajac podstawy
do dalszegn wnioskowania. Szata wydawnicza nader staranna; o braku mapy

zaznaczyliSmy wyzej. Henryk Lowmiarnski

Wiodzimierz Wolfarth, Ascripticii w -Polsce, Ossolineum,
Wroclaw — Krakéw 1959, s. 259

Autor analicuje termin ascripticii w zestawieniu z innymi okre§leniami ozna-
czajacymi pozycje spoleczno-prawng odpowiednich grup ludnodci. Z terminem tym
sg rownoznaczne dwa inne: pierwszy, wystepujacy weze$niej termin, ascripti oraz
drugi, servi ascripticii. Oba mieszcza sie¢ w szerszym ckrefleniu homines ecclesiae
oznaczajacym cala ludno$é zaleina od kosciola, Askryptycjom przeciwstawiano
homines liberi zroznicowanych na indigenae i hospites. W rozdziale trzecim w wy-
niku rozwazan nad treScig spoleczng rozpatrywanego terminu (ascripticii) doszed}
autor do wniosku, Ze oznaczal on ludncéé nie bedaca ludncscig stuzebns, lecz rol-
niczg (s. 93). Mimo zaleznoSci ko$cielnej podlegala ona niekiedy sgdownictwu kasz-
telana i mogia byé strong podmiotowa in questione haereditaria, zgcdnie z tym wiee
mogla dziedzicznie posiadaé ziemie,

ZaloZzeniem, ktére prrewija sie jako glowny watek w rozprawie, jest myS§l, ze
ascripticii pochodzili z ludnssci wolnej. Ze wzgledu na charakter Zrddel najlatwiej
jest stwierdzié ich obecno$é w dcbrach koscielnych. Autor sadzi jednak, Ze wyste-
powali i w dobrach $wieckich. Ponlewaz ascripticii byli zwigzani gléwnie z wielka
wlasnoScia, przechodzili wraz z nig dluisza ewolucje. W rozd:iale czwartym autor
zajal sie stanowiskiem rczpatrywanej grupy oraz innych, jak liberi, homines proprii
w ckresie prredimmunitetowym i wyrazil zdanie, ze juz wtedy ludzie ci istnieli
jako gruva spotecznie ckreSlona, a pcddanie ich w zaleznc$§é cd kosciola drogg
immunitetu jest zjawiskiem wtérnym. Chociaz w okresie przedimmunitetowym
istnieli i ascripticii, i liberi, obie te grupy nie réznilyby sig¢ bardzo od sieble; a za-
sadnicza réznice migdzy nimi mialby wprcwadzié depiero immunitet. Z tej przed-
immunitetowej zaleznosci cd wladzy panstwowej wyplywa poiniejsze prawo sg-
downiciwa kasztelanskiego. Wejscie w poddanstwo kosciola odréznialo te dwie ka-
tegorie ludncsci (s. 149). Nalezy sie¢ domys$laé, Zze chodzi tu o rdéinice gléwnie cza-
sowa. Wobec tego, ze ascripticii rekrutcwali sie gléwnie z nadan ksiazecych, i ze
nie ma ich prawie w dobrach prywatnych (s. 165), autor przypuszc:za, ze pochodzili
z ludnc$ci feudalnie zaleznej w dobrach ksigzecych. Wiadomo, Ze homines liberi
byli ludnosciag osiedlong na gruntach wielkiej wlasncsci, wiec z nich czg§ciowo
oraz sposrod liberi hospites pochcdzg homines ecclesiae.

W ostatniej czesci pracy autor zajat sie stanowiskiem prawnym, ewolucjg
i zanikiem askryptycjéw. Pochodzili oni z wolnej ludnosci, na co wskazuje zaleznodé
od wladzy panstwcwej i chroniona prawem haereditas (mimo dcwolnego ich prze-
noszenia). W okresie przed immunitetem c:ze$¢ ludncsci z rozkladajacych sie
wspolnot rodowo-terytorialnych emigrowata do dobr $§wieckich lub koscielnych
otrzymujge ckre$lony ‘stan prawny. Stad pierwotny termin tej ludnos$ci — ascripti;
dopiero w XII—XIII w. zam'enia sig on w ascripticit i wskazuje na stanowiskod
spoleczne ludnoéci. Zubozaly lub wypedzony czlonek wspélnoty rodowej (analogia
z ruskimi izgojami) przybywajgcy do débr ksigzecych (czy rycerskich) podlegal
aktowl spisania powinno§ei — scriptum (tak juz sgdzili S. Sreniowski i J.
Bardach). Na podstawie tego ukladu wykonywali réine postugi dla grodu.
Posrednio§é potozenia askryptycjow pomiedzy wclnymi (liberi) z prawng ochrong
wlasnoéci, a niewolnymi z mozliwoscia przenoszenia dch, wyjasnia autor w ten



