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cowania wielu map. Brak np. mapy obrazujacej problem zageszczenia sieci pa-
rafialnej w Austrii. Nie moga jej zastgpié mapy wyiszych jednostek teryto-
rialnej organizacji koscielnej. W perspektywie badan poréwnawczych o wiele wieksze
znaczenie miatyby kartodiagramy ilustrujace wielko§é¢ terytoriow parafialnych w ra-
mach dekanataw, czy diecezji. Na temat parafii w ,,Atlasie” znajdujemy bardzo malo.
Pominiety zostat nawet tak necgcy problem jak reformy jézefinskie w tym zakresie,
mimo ze w austriackiej nauce historycznej zagadnienie to jest szeroko uwzgled-
nione®. Wiele tez zagadnien z zakresu funkeji spotecznej Kosciota, jak problem o§-
wiaty, opieki spolecznej (szpitale), czy dzialalnosé bractw, zostalo bardzo stabo uw-
zglednionych. Wiasciwie problematyke te calkowicie pominieto, jesli chodzi o okresy
historyczne, choé¢ wiadomo, ze dla tych czasbw miala ona bez poréwnania wieksze
znaczenie niz dla czasébw nam wspodlczesnych. Odnosi sie wrazenie, Zze omawiany ,At-
las” jest mie tyle dzielem powstalym w oparciu o réwnolegle prowadzone szczegoélo-
we badania geograficzno-historyczne, ile raczej kartograficznym podsumowaniem ist-
niejacego stanu badafi. Najwieksze jednak zastrzezenia budzi niestety metoda opra-
cowania do$é¢ wielu map. Umieszczenie np. na pieciu mapach patrociniow po 50, 87,
100, 114, i 121 roéznych znakoéw czyni je zupelnie mieczytelne i lepiej byloby nie za-
dawaé sobie trudu ich rysowania. Podobne zastrzezenia mozna wysunaé¢ w odniesie-
niu do miektérych map zakonnych. Najlepiej przedstawiaja si¢ mapy stosunkéw wy-
znaniowych w 1580 i w 1961 r. oraz niektére mapy podzialéw administracyjnych, ma-
py zakonu jezuitéw i Kosciola Bwangelickiego w 1966 r., przede wszystkim dzigki
umiejetnemu zastosowaniu koloréow. Bardzo natomiast interesujgca jest mnapa prak-
tyk religijnych w 1958-1960 r. w Austrii, opracowana przez Bernleithnera i E. B o~
dzante. Potwierdza ona teze, ze ma terenach najbardziej uprzemyslowionych, o du-
zych osrodkach miejskich, praktyki religijne ksztaltujg si¢ na najnizszym poziomie.
Obszary zas, ogblnie biorac, o tradycyjnej kulturze chlopskiej, wykazujg wysoki od-
setek praktykujgcych. Ciekawie prezentuje si¢ réwniez mapa miejsc pielgrzymko-
wych, wsrod ktérych zdecydowanie przewazaja miejsca kultu maryjmego.

Nalezy podkresli¢, ze przedstawione wyzej niedociggnigcia ,,Atlasu” austriackiego
wynikajg w pewnym stopniu z checi mozliwie Scislego trzymania si¢ sformulowane-
g0 w Getyndze planu. Dlatego tez powyisze slowa krytyki odnosza sie réwniez
i do tego planu, ktéry juz samemu autorowi omawianego tu , Atlasu” nie zawsze wy-
dawatl sie realny. Ukazamie si¢ ,,Atlasu historycznego Kosciola w Austrii” powinno
wiec da¢ podstawe do ponownego przemyS$lenia ogflnej, niezbyt jeszcze precyzyjnej
koncepcji miedzynarodowego historycznego atlasu Kosciola z koniecznym uwzgled-
nieniem specyfiki poszczegolnych krajow, jak tez szeroko obecnie dyskutowanych —
przede wszystkim w mauce francuskiej, niemieckiej i polskiej — metod opracowywa-

nia map, takze i historycznych?.
Stanistaw Litak

Straszimir Dimitrow, Kriasto Manczew, Istorija na batkanskite
narodi, Sofija 1971, s. 421.

W ostatnich latach w dorobku historiografii batkanskiej coraz wigkszy udzial
majq uczeni bulgarscy — kontynuujacy osiggniecia Iwana Sziszmanowa, Wa-
syla Aprilowa czy Michaila Arnaudowa. Skupieni w Instytucie Historii

2 Por. J. Wodk a, Kirche in Osterreich. Wegweiser durch thre Geschichte, Wien 1939, s. 308—

309 i1 bibliografia, s. 450—455.

3 Por. zwiaszcza: J. Bertin, Semiologie graphique. Les diagrammes. Les réseaur. Les car-
tes, Paris 1967 i R. Ogrissek, Die Karte als Hilfsmittel des Historikers. Eine allgemein-ver-
stdndliche Einfilhrung in Entwurf und Gestaltung von Geschichtskarten, Gotha — Leipzig 1968.
Problematyka ta byla tez szeroko dyskutowana na miedzynarodowym kolokwium poSwieconym

historii socjo-religijnej w Warszawie w 1871 r.
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a zwlaszcza w Instytucie Baltkanistyki podejmujg szerokie badania nad dziejami bul-
garskimi i balkanskimi XVIII—XX stulecia. Jedng z bardziej interesujgcych i owoc-
nych prac syntetyczno-podrecznikowych prowadzonych w Instytucie Balkanistyki jest
»Historia narodéw balkanskich”. Autorami jej s3 dwaj historycy sredniego pokole-
nia — Straszimir Dimitrow (badacz dziejéw gospodarczo-spolecznych) i Kristo
Manczew (specjalizujgcy sie w problematyce najnowszych dziejow politycznych).
Ich celem bylo opracowanie solidnego podrecznika dziejéw krajow batkanskich od
XIV w. do wspoélczesnosci — zadanie, ktorego na te skale nie podejmowano nigdy,
a przynajmniej od kilku dziesiecioleci.

Efektern dotychczasowej pracy obu historykéw jest niniejsza ksiazka — pierwszy
z trzech lub czterech zaplanowanych tomoéw, a obejmujacy epoke panowania turec-
kiego i pierwsze etapy wyzwalania sie ludéw balkanskich az do kongresu berlinskiego.

Podejmujac te szeroka prace autorzy musieli rozwigza¢ wiele trudnych proble-
moéw wynikajacych z samego pojecia narodéw batkanskich, przyjecia wlasciwej pe-
riodyzgcji oraz ustalenia proporcji tak miedzy poszczegélnymi okresami, jak tez
dziedzinami skladajgcymi sie na dzieje balkanskie. Okre§lenie ,kraje batkanskie”
zostalo konsekwentnie przyjete w sensie najszerszym, tj. objeto nim nie tylko Pol-
wysep Balkanski, lecz réwniez wszystkie ludy jugoslowianskie oraz Rumunie. Poza
sferg wykladu pozostaly Wegry wilasciwe, natomiast wlgczone zostaly dzieje panstwa
tureckiego.

W pierwszych partiach podrecznika wyklad rzadko wychodzi poza ramy batkan-
skie (koncentrujgc sie¢ na podboju i organizacji posiadlosci balkanskich w ramach
Turcji). Od XVII do pierwszego czterdziestolecia XIX w. autorzy siegaja znacznie
czeSciej do pozaeuropejskich posiadlosci Cesarstwa Ottomanskiego (wyprawa egipska
Bonapartego, walki Kurdow, opozycja feudaléw w posiadiosciach azjatyckich, kryzys
egipski lat trzydziestych XIX w.) i in. Wyniklo to ze slusznego dazenia do poka-
zania wszelkich zrédel i przejawdéw kryzysu Porty ale niekiedy stanowi odstepstwo
od przyjetych propozycji, dajgc obraz Turcji jako panstwa europejsko-afrykansko-
azjatyckiego, a nie balkanskiego. Bardziej zdecydowani okazali sie autorzy w sto-
sunku do Wegier ograniczyli bowiem tematyke wegierska do niezbednych, lakonicz-
nych informacji na temat wegierskiej polityki wobec ludnosci potudniowo-stowian-
skiej wchodzacej w sklad Korony $§w. Stefana. Pomineli tez catkowicie dzieje Bul-
garii uznajgc, ze rodzimy czytelnik zna je znacznie obszerniej, na podstawie innych
lektur (to nadzwyczajne ograniczenie terytorialne nie wydaje sie calkowicie zasadne).

Ramy chronologiczne i periodyzacja nie budzg wigekszych zastrzezen. Ksigzka siega
od epoki pelnego, chociaz niejednorodnego feudalizmu do ksztaltowania sie lub ro-
dzenia kapitalizmu, swiadomosci narodowej i nowoczesnych form zycia politycz-
nego. Te pieésetletnie dzieje zostaly podzielone na dwie odrebne epoki. Pierwsza
stanowi podbdj i ustabilizowane panowanie Turkéw na Balkanach (XIV—XVII w.),
druga rodzenie sig i poglebianie strukturalnego kryzysu Cesarstwa Ottomanskiego
i postepujacy réwnolegle rozw6j dazen narodowych i niepodlegloéciowych ludéw bal-
kanskich (XVIII—XIX w.). Omowienie pierwszej epoki zajmuje ponad dwa razy
mniej miejsca anizeli drugiego okresu, ale nie robi to wrazenia dysproporcji. Raczej
dobrze oddaje tragiczng prawde, iz turecki podbdj przyniést krajom batkanskim nie-
slychane zahamowanie wszelkich podstawowych proceséw dziejowych — politycz-
nych, spoteczno-gospodarczych i kulturalnych. Ubéstwo tego obrazu tylko po czesci
moze wynika¢ z niepelnej jeszcze znajomosci zrédel i luk w badaniach szczegélo-
wych. W znacznie wiekszym stopniu ilustruje swoiste zatrzymanie rozwoju histo-
rycznego ludéw, ktorym nagle zniszczono calg strukture polityczng i spoleczna,
a ludno$é pozbawiono wszelkich praw. Dopiero w ciggu nastepnych stuleci dokona?
si¢ bardzo powolny rozwéj ludow balkanskich. Z wyrainym postepem gospodar-
czo-spotecznym, a od schyltku XVIII w. — réwniez odrodzeniem i rozwojem ro-
dzimej kultury przynosil on réznice w stopniu zaawansowania podstawowych pro-
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ces6w dziejowych w poszczegdlnych krajach. Stad trudnosé wytyczenia jednolitej
i wspolnej dla calego polwyspu periodyzacji dziejow XVIII—XIX w. Dlatego tez
dazenije autoré6w do wprowadzenia jednolitej periodyzacji zamykajgcej w tych sa-
mych dziesigcioleciach te same procesy dziejowe, jakim podlegaly poszczegolne kraje,
budzi zastrzezenia. Dotyczy to zreszta wylacznie kwestii odrodzenia narodowego
i kulturalnego. Na kartach ksigzki zbyt uporczywie starano sie wykazaé, ze poczatki
tego procesu byly niemal jednoczesne w Grecji, Serbii, Chorwacji i Albanii (s. 127
—150).

Mimo stwierdzonej poczatkowo asynchronizacji dziejow krajow balkanskich (s. 128)
autorzy w toku wykladu sugeruja, ze byly one nie tylko analogiczne, ale rownoczesne
w elementach i kierunkach rozwojul. A wydaje sie, ze przekazanie w sposob pla-
styczny, poprzez konkretne dane, przede wszystkim réznic czasowych w procesach
odrodzenia narodowego, rzeczywistego obrazu krajow balkanskich w drugiej poto-
wie XVIII stulecia najlepiej przyczyniloby sie do zrozumienia skomplikowanych pro-
ces6w odrodzenia narodowego i niestychanie réznorodnych form walki o wolnosé
narodowa. W rozdziale otwierajacym cze$¢ druga, a zatytulowanym ,Odrodzenie
ludéw batkanskich”, zabraklo nawet wskazan, ze procesy tego odrodzenia mialy
odmienny charakter, tres¢é i natezenie w poszczegdlnych krajach. Z danych przyto-
czonych w tym rozdziale mozna chyba wysnué¢ wniosek (nie sformulowany przez
autoréw), ze nieréwnomierno$é rozwoju poszczegolnych regionéw pélwyspu byla la-
godzona przez wzajemne kontakty i oddzialywanie Grekéw. Ale to ostatnie czesto
stuzylo hellenizacji, a nie odrodzeniu narodowemu spoleczenstw balkanskieh, a w mo-
mencie rzeczywistego odrodzenia narodowego Stowian tureckich nieraz przyczyniato
sie do zaostrzenia konfliktow stowiansko- (a zwlaszeza bulgarsko-) greckich. Wnio-
ski te uzupelia warta podkreslenia teza, gloszgca, ze wlasnie nierdwnomierny i nie-
réwnoczesny proces narodzin i rozwoju nacjonalizméw byl najistotniejszym Zrédiem
,,megalomanii narcdowej” i hamulcem wspélpracy narodow balkanskich (s. 130).

Juz z tych kilku uwag uwidacznia si¢ gléwna tendencja w doborze i podziale tresci
ksiazki., Autorzy staraja sie klas¢ nacisk na analogie loséw narodoéw batkanskich.
Najwiecej miejsca poswiecajg szeroko pojetym dziejom politycznym: sprawy spote-
czno-gospodarcze, a zwlaszcza kulturalne omawiaja lakoniczniej. Zdecydowali sig
nawet na pelne wyeliminowanie informacji o kulturze materialnej i zyciu codzien-
nym (co budzié musi niedosyt). Natomiast duzo miejsca poswiegcili gléwnym ele-
mentom dziejéw poszczegélnych epok oraz wplywom sytuacji miedzynarodowej i po-
lityki mocarstw na losy krajow batkanskich.

Przy omawianiu niektérych -okreséw te charakterystyki »zewnetrznych determi-
nant” dziejow balkanskich sa nazbyt ogélnikowe lub jednostronne. Zupetlnie po-
minieto wplywy austriackie — szczegodlnie silne w pierwszej polowie XVIII i w po-
lowie XIX stulecia -—— oraz zwiazki miedzy wojna rosyjsko-turecka 1768—1774
a sprawami polskimi i polityka Francji (s. 165—167). W bardzo interesujgcej i so-
lidnej charakterystyce wplywow Os$wiecenia i rewolucji francuskiej oraz Francji
napoleonskiej na kraje balkanskie niektére sady autoré6w moga wywotaé polemike.
Oddzialywanie, a chyba i §wiadoma polityka rewolucyjnej Francji wobec tych kra-
jow mialy charakter dwutorowy. Nie ograniczaly si¢ — wbrew zdaniu autoréw
(s. 174) — do powstrzymywania si¢ od rewolucyjnej propagandy w Turcji i pchania
jej do wojny przeciw Rosji i Austrii. Réwnolegle, zwlaszcza w okresie rozwoju
rewolucji francuskiej, postgpowala propaganda haset oSwieceniowych i rewolucyj-
nych w $wiatlych i postepowych kregach spoleczefistw batkanskich, dokonywana przy
mniej lub bardziej widocznym wspéludziale rewolucjonistéw paryskich®. Prawda,

1 Prowadzi to do nieco naciaganych interpretacji niektérych faktéw, jak np. uznanie kar-

tezjanizmu za filozofie burzuazying (s. 142). . . ' . .
: Swiadezy o tym bogata literatura poswiecona programowi politycznemu i dzialaniomn Rhigasa

Velestinlisa, a z nowszych badan praca N. Todorowa, Filiki eterija i Balgarite, Sofija 1965.

Przeglagd Historyczny — 13
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ze pierwszy kierunek zyskiwat coraz wiekszg przewage, gdy ludy balkanskie okazaly
si¢ niezdolne do natychmiastowych przeobrazen i wielkich zrywéw rewolucyjnych,
a piekne hasla francuskiej rewolucji zastepowane byly konkretnymi, egoistycznymi
celami mocarstwowej polityki Francji. Podobnie dwutorowo oddzialywalo Oswiece-
nie francuskie. Autorzy ukazujg silne oddzialywanie najbardziej umiarkowanych
pisarzy OsSwiecenia francuskiego (co w ideologii dzialaczy balkanskich przybierato
posta¢ apologii absolutyzmu o$wieconego), ale pomijaja wplywy bardziej radykal-
nego nurtu mysli o§wieceniowej. Byly one znacznie slabsze, ale wyraznie uwidocz-
nity si¢ w ideach Velestinlisa, zwlaszeza w zasadzie suwerenno$ci narodu i jego
uprawnieniach wobec wladzy panstwowej (por. s, 178) — przejetej najwyrazniej
z pism J. J. Rousseau. ’

W bardzo plastycznym obrazie Wiosny Ludow stanowczo zbyt malo miejsca zaj-
mujg czynniki zewnetrzne, ktére w powaznej czeéci zdeterminowaly jej rozwbj i osta-
teczna kleske (s. 289 nn.). Dotyczy to polityki Piemontu i Francji wobec poét-
wyspu, postawy Wegrow wobec ludéw niemadziarskich Korony Wegierskiej, a nade
wszystko — faktycznej roli i intencji Rosji i Turcji we wspdlnej interwencji w Mot-
dawij i na WoloszczyZnie3, Podobnie zastrzezenia wywoluje charakterystyka polityki
caratu na Balkanach w pierwszej polowie XIX w., a zwlaszcza w przeddzienr wojny
krymskiej (s. 326 n.). Jeszcze w okresie wojny krymskiej carat dazyl do bezposred-
niej ekspansji na Balkanach i on sprowokowat wojne. Mikolaj I zdecydowatl sie
na to ryzyko widzac slabnigcie swej dominacji w Konstantynopolu i przekonany,
ze mocarstwa zachodnie nie wystapig zbrojnie po stronie Turcji. Dopiero klgska ca-
ratu w tej wojnie doprowadzita ‘do istotnych zmian w balkanskiej polityce Rosji.
W nastepnych dziesiecioleciach Rosja wyraznie, cho¢ nie zawsze konsekwentnie,
bedzie popierata dazenia niepodleglosciowe Slowian batkafiskich, ugruntowujac tym
samym swe wplywy. W charakterystyce balkanskiej polityki Rosji w latach sie-
demdziesigtych XIX w. (s. 393—394) takze zabraklo kilku elementéw. Autorzy w au-
zym stopniu tlumacza te polityke dazeniem Rosji do wyj$cia na ,cieple morze”
uznajac je za koniecznoéé dla rosyjskiej gospodarki i sugerujac zgodno$¢ dazen bai-
kanskiej polityki caratu i krajéw babkanskich. W rzeczywistoéei zgodnoéé tych da-
zen wystepowala tylko w pewnych konkretnych koniunkturach politycznych i pra-
wie wylacznie w walce przeciw Turcji (w ograniczonym stopniu réwniez przeciw
Austro-Wegrom). Rachuby na ,przywigzanie Slowian ku Rosji” potwierdzaly sig
tylko czeSciowo. Antagonizmy miedzy pafstwami balkanskimi, a po czesci brutalna,
niezreczna polityka caratu i brak rzeczywistej wspélnoty intereséw przekreSlity te
rachuby.

Roéwniez ocena polityki Francji w potowie XIX w. jest nieco uproszczona (s. 320 n.).
Francja nie zawsze byla konsekwentna w swych dziataniach batkanskich, a co maj-
wazniejsze dysponowala znacznie mniejszym ,polem manewru” i mozliwoSciami
anizeli Rosja, czy nawet Austria. Poparcie udzielane przez Francje Grecji w latach’
czterdziestych wynikato giéwnie z dgzefi do mocniejszego usadowienia si¢ w krajach
batkanskich i rywalizacji z Anglig. Nie musialo wcale oznacza¢ porzucenia dazen
do utrzymania calo$ci Cesarstwa Ottomanskiego.

Ponowna aktywizacja ekspansjonistycznych dgzen Austrii na Balkanach w XIX w.
zostala przesunieta na okres zbyt wczesny (s. 351—353). Bezpofrednio po Wio$nie
Ludéw ostabiona Austria trwala przy konserwatywnym charakterze swej polityki
zagranicznej. Staba wewnetrznie, tracac stopniowo wplyw na wielkg polityke eu-
ropejska dazyla rozpaczliwie do zachowania status quo. Wprawdzie niektérzy po-

s Por. charakterystyke z wykazaniem réinic w stanowisku Rosji, Porty i Francji wobec
interwencji — T. Georgescu, Mdrturii franceze despre 1848 in tdrile roméane, Bucuresti
1968, s. 40—43.
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litycy wiedefiscy sklaniali sie ku wewnetrznej reorganizacji panstwa i ugodzie
ze slowianskimi poddanymi, co mogloby staé si¢ podstawa aktywnej polityki bal-
kanhskiej lecz byly to luine sugestie, kidre nie przeistoczyly sie w rzeczywistosé.
Ukoronowaniem tej konserwatywnej polityki byla postawa monarchii w dobie woj-
ny krymskiej. Austria zablokowala w tym momencie mozliwo$é zmian na Balka-
nach dla obu walczacych stron tudziez narodom balkafiskim. Dazenie do opanowania
Ksigstw Naddunajskich nie stanowilo dla Austrii wyraZnie sprecyzowanego i uprag-
nionego celu. Oczywiscie, podobnie jak i jej partnerzy nie mialaby nic przeciw za-
okragleniu swych granic dokonanemu bez jednego strzalu, ale przede wszystkim
dazyla do pelnego spacyfikowania pétwyspu. I tymi wlasnie konserwacyjno-obron-
nymi dazeniami (a nie militarna staboscia) Austrii nalezy ttumaczyé¢ jej ultimatum
w sprawie okupacji Ksigstw przez Rosje i uchylenie sie od wystapienia przeciw
Rosji w wojnie krymskiej. Kleska Rosji w tej wojnie, kleski Austrii w nastepnym
dziesigcioleciu i katastrofa Francji w 1870 r., a zwlaszcza wzmacnianie sie dazen
wolnosciowych w krajach balkanskich przyniosty gruntowna zmiane polityki Wied-
nia. Utrzymanie status quo okazalo si¢ niemozliwe i Auétro—Wegry po zlagodzeniu
wewnetrznego kryzysu politycznego staraja sie zrekompensowaé straty poniesione
we Wiloszech i Niemczech. Zreszty po wyeliminowaniu Francji z ,baltkanskiej gry”
w 1870 r. Austro-Wegry cheac nie chege musza przystapi¢ do ograniczonego wspél-
dzialania z Rosjg, aby jako przyjaciel zredukowaé rozmach zmian wprowadzanych
przez silniejszego partnera na Batkanach. Tym nalezy tlumaczyé¢ postawe Wiednia
w dobie kryzysu batkanskiego 1875—1878 r. Nawet w tym momencie Habsburgowie
nie dazyli do likwidacji Turcji (co musialoby przynies¢ najwieksze korzysci Rosji).
Zabér Bosni i Hercegowiny byl niewatpliwie wyrazem polityki ekspansywnej ale
w rownym stopniu posunieciem prewencyjnym majacym obezwladni¢ polityke za-
graniczng Serbii, przekre$li¢, a przynajmniej mocno ostabi¢ jej dazenia do tworze-
nia Jugostawii czy Wielkiej Serbii.

Rowniez przedstawienie niektéorych faktéw zwigzanych z miedzynarodowymi aspek-
tami balkanskich dziejow, wywoluje w kilku wypadkach zastrzezenia. Protektorat
Rosji nad Republiky Siedmiu Zjednoczonych Wysp Jonskich zostal uznany w pa-
ryskim traktacie rosyjsko-francuskim w 1801 r. i sprecyzowany w bezposrednim
ukladzie rosyjsko-tureckim, a nie w traktacie francusko-angielskim 1802 r. w Amiens
(s. 182). Dazenia Francji do pozyskania Turcji rozpoczely sie juz w latach 1802—1804,
a nie z chwilg ogloszenia cesarstwa we Francji (s. 183). Wojna rosyjsko-turecka
1806—1812 r. nie byla wielka kleskg Porty, za§ prawo Serb6w do autonomii zostalo
zagwarantowane — wbrew opinii autoréw (s. 187) — bardzo slabo i mgliScie w trak-
tacie bukareszteniskim 1812 r. Konwencja londyniska z 13 lipca 1841 r. (s. 205) w spo-
s6b nieporéwnanie stabszy niZz traktat w Unkiar-Iskelessi ograniczala suwerennosé
Turcji, a nawet — je$§li bra¢ pod uwage tylko te dwa traktaty — oslabila wiezy
krepujgce te suwerennoéé. Okreflenie , wegierskie sdbor” {s. 300) jest lapsusem, po-
dobnie jak informacja, e ,zniemczeni Polacy” stanowili giéwny element aparatu
urzedniczego w poludniowostowianskich posiadlosciach Habsburgéw po 1848 r. (s. 350).

Natomiast dobér i obraz wydarzeh skladajgcych sig¢ bezpoSrednio na dzieje na-
rodéw batkanskich zastuguje na bardzo pozytywng ocene. Podbdj krajow batkan-
skich, zasady panowania tureckiego, a szczegélnie przemiany gospodarczo-spoleczne,
polityczne i prawno-ustrojowe na Balkanach zostaly przedstawione nadzwyczaj jasno
i zwiezle (zbyt wiele szczegélowych informacji zawieraja najwyzej niektére partie
poSwiecone dziejom Motdawii i Woloszczyzny oraz Grecji w pierwszym trzydzie-
stoleciu XIX’w.). Za drobne usterki w tych dziedzinach moina uzna¢ teze o ,cal-
kowicie austrofilskiej polityce” Serbii w latach czterdziestych-pieédziesigtych XIX w.
oraz okre§lenie koncepcji zawartej w stynnym , Nalertanije” Garaszanina jako ,,wiel-
koserbskiej” (s. 230). W rzeczywisto§ci ksigstwo serbskie, emancypujgc si¢ w po-
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czatkach lat czterdziestych spod carskiej dominacji dos¢ diugo orientowalo sie na
mocarstwa zachodnie (zwlaszcza Francje) i dopiero niepowodzenia tej orientacji
i rosnace gospodarcze i polityczne znaczenie Austrii na Baltkanach sklonilo Belgrad
do zwrotu ku Wiedniowi, wkrétce zreszta zastapionego tradycyjna politykg proro-
syjska. ,,NacCertanije” — wbrew sugestiom niektérych historykéw jugostowianskich —
wykraczalo daleko poza ramy Wielkiej Serbii i zmierzalo do zjednoczenia krajow
jugostowianskich, a w dalekiej przyszlosci — nawet catej Poludniowej Sltowian-
szczyzny.* Przy okazji warto zauwazyé, iz takie cele polityki serbskiej nie mogly
w zadnym wypadku shuzy¢ orientacji proaustriackiej Belgradu. Ponadto w Swietnej
charakterystyce sytuacji finansowo-gospodarczej Turcji w latach sze§édziesigtych-
siedemdziesigtych XIX w. (s. 386 n.) zabraklo wyjasnienia, ze sytuacja ta byla przede
wszystkim wynikiem glebokiego i dlugotrwalego kryzysu strukturalnego, nie prze-
zwyciezonego polowicznymi reformami pierwszej polowy XIX w. W efekcie czytel-
nik moze bardzo tatwo dojs¢ do mylnego wniosku, ze krach finansowy i polityczny
Turcji w przeddzien wojny 1877—1879 spowodowany zostal wojng krymska i jej
nastepstwami. Nie przekonywuje takZze teza autoréw o momencie powstania w bal-
kanskich ruchach narodowowyzwolenczych dwu nurtéw: szowinistyczno-nacjona-
listycznego i demokratycznego (s. 388). Ich poczatki przypadajg na okres znacznie
wczesniejszy niz lata szeSédziesigte-siedemdziesigte XIX stulecia — zwlaszcza, gdy
idzie o dzieje Grecji, Serbii czy Chorwacji. W ciggu pierwszych dziesiecioleci domi-
nowatl nurt pierwszy, przy czym oba czesto wspoldzialaty ze sobj.

Niniejszg liste zastrzezen i polemik przewaza znacznie dluzszy wykaz pozytkow
i waloréw ksigzki. Zywy tok wykladu i dobrze dobrane fakty pozwalajg czytelnikowi
bez trudu $ledzi¢ gléwne watki dziejéw bakkarskich. Niektére z przedstawionych
wydarzen urastaja do miary symbolu, doskonale ilustrujac specyficzne cechy i ele-
menty skomplikowanych dziejow batkanskich. Przykladem jest wyczyn Mehmed
Reszyda paszy w 1830 r. (s. 281). Oto wezwal on wszystkich wigkszych feudaléw al-
banskich do Bitoli oglaszajac, ze bedzie placit zold za udzial w wojnie turecko-ro-
syjskiej. Na wstepie zorganizowal uroczysta parade na czes¢ ,walecznych bejow”,
w czasie ktérej jego wojska wymordowaly okolo 500 feudatéow w ciggu kilku minut.
Po tym, ,mocnym uderzeniu” pasza znacznie latwiej ugruntowal autorytet suttana
w poludniowej Albanii.

Wydaje sie, iz warto pomysleé o udostepnieniu ,Historii narodéw batkanskich”
polskiemu czytelnikowi. Dotychczas brak w polskim jezyku kompendium tego ro-
dzaju, a wiele partii (zwlaszcza dotyczacych stosunkéw gospodarczo-spotecznych oraz
dziejéw Albanii i po czesci Turcji XIX w.) stanowi bardzo udang prébe syntezy
opartej na wynikach nowszych prac, a po czesci i wlasnych badan autoréw.

Jerzy Skowronek

Listinaf Té$imska (Codex diplomaticus Ducatus Tesinensis). Sbirka
listinného materidlu k déjindm Tésinského Pobeskydi (od t. 1, z. 3: k déji-
ndm kniZectvi Tésinského). Zapracoval Emerich Né&mec t. I, z 1:
11551399, Cesky Tésin 1055, s. nlb. 108; t. I, z. 2: 1400—1459, 1958,
s. nlb. 100 + 8 ilustr.; t. I, z. 3: 1460—1495, 1960, s. 85; t. I, z. 4: 1496—1526,
1961, s. 92; t. 11, z. 1: 1527—1550, 1966, s. 67; t. II, z. 2: 1551—1570, 1972,
s. 71.

Materialy Zr6dlowe dotyczace Slaska Cieszyfskiego byly publikowane w wydaw-
nictwach obcych i polskich, niekiedy trudno dostepnych. Prace edytorskie w tym
zakresie podejmowali W. Wattenbach! oraz C. Griinhagen i H Mark-

¢ Por, V., Cubrilovié, Istorija polititke misli v Srbifi XIX veka, Beograd 1958, s. 173—182.
! Codex diplomaticus Silesiae t. VI, wyd. W. Wattenbach, Breslau 1865.



