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WIKTORIA SLIWOWSKA

Poklosie jubileuszu powstania dckabrvstéw 1825—1975,

(Kilka uwag na marginesie ostatnich publikacji poswi¢conych ruchowi dekabrystow)

Utarlo si¢ od dawien dawna, ze tak zwane jubileusze — owe okragle daty dzie-
lace nas od rozmaitych przelomowych wydarzei — stajg sie okazja do podsumo-
wan osiggnietych wynikéw badan w danej dziedzinie i pretekstem do publikacji
réznego rodzaju nowych materialow. Jezeli za§ od owych obchodzonych uroezy§cie
wypadkéw dzielj nas wiekszy okres czasu, jezeli staly si¢ juz one okazjg do kilku
kolejnych jubileuszy, moZna sie na tej podstawie przekonaé — co jest rzécza nader
pouczajgcg — o ewolucji pogladéw, jaka dokonala sie¢ w gronie badaczy w ciggu
minionych kolejnych dziesigcioleci, zastanowié sie, co, kiedy i dlaczego eksponowano
na plan pierwszy, a co usuwano w cief, jakim sprawom przypisywano wieksze badz
mniejsze znaczenie. ) -

Zeby méc w pelni ocenié dorobek 150-lecia powstania dekabryst6w, nalezaloby
w kilku stowach scharakteryzowaé przebieg i poklosie naukowe dwdch poprzed-
nich jubileuszy (1875 i 1925 roku), a takze pokazaé, jak ksztaltowaly sie na przestrzeni
dziejéw opinie o ruchu dekabrystowskim i wiedza o nim. Oto bowiem w przeci-
wiefistwie do proceséw toczacych sie na powierzchni zycia spolecznego, o ktérych
wspolczesni wiedza czesto wiecej, niz przyszly badacz skazany na dochowane za-
soby Zrédiowe, znajomos$é historii tajnych zwigzkéw — to z reguly proces powolny,
prawda o nich wylania si¢ w miare uplywu czasu, w miare udostepniania tajnych
materialéw, wyjasniania spraw, o ktérych wiekszo§é wspédlczesnych miala jedynie
mgliste wyobrazenia, czerpane przewaznie z przekazéw oficjalnych,

Tak wlasnie przesgczala sie powoli wiedza o dekabrystach, o przygotowaniach
i przebiegu powstania 14 grudnia 1825 roku na placu Senackim.,

Pierwszy komunikat o powstaniu dekabrystéw w Petersburgu pojawit sie na-
zajutrz, 15/27 grudnia 1825 roku na lamach gazety ,,Sankt-Pietierburgskije Wiedo-
mosti”, Informowal, ze tego dnia ,,mieszkaficy stolicy dowiedzieli sie z uczuciem ra-
dosci i nadziei, iz cesarz Mikolaj Pawlowicz wst¢puje na tron swoich przodkéw. —
— Jednakze Opatrznoéci podobalo sie ten tak oczekiwany dziefh odnotowaé réwniez
smutnymi dla nas wypadkami, ktére w sposéb nagly, lecz jedynie na kilka godzin,
zakl6cily spok6j w kilku punktach miasta. Dwie zbuntowane roty Pulku Moskiew-
skiego uformowaly czworobok przed Senatem, dowodzilo nimi 7—8 podoficeréw, do
ktérych przylaczylo sie paru osobnikéw we frakach [tj. cywilow — W. S.] o odra-
zajgcej powierzchownofci. Jego Cesarska Mosé powzigl — wbrew glosowi swego
serca — decyzje uzycia sity”.

Tak wygladala pierwsza drukowana wersja przebiegu wydarzen. Wersja, ktéra
juz wkroétce trzeba bylo zmodyfikowaé: wiréd aresztowanych okazalo sig¢ zbyt wielu
wyzszych oficeréw, zbyt wielu cztonkéw utytutowanych rodzin.

Oficjalna interprétacja powstania dekabrystéw sformulowana zostata w tzw.
»ManifeSecie o wstgpieniu na tron” z 13 lipca 1826 roku oraz w ,Raporcie Komisji
Sledczej”, ktérego autorem byt Dymitr Biudow, formutujgecy oceny z inspiracjj sa-
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mego cesarza. Powstanie ocenione zostalo jako wydarzenie przypadkowe, nie ma-
jace zadnego zwiazku z sytuacja w kraju, gleboko obce catemu spoleczefistwu, ktére
czei i wielbi swego cara. Usilowano zbagatelizowaé wydarzenie, przedstawié je jako
wyskok garstki nieodpowiedzialnych ,z6ltodziob6w”. Z raportu usunieto starannie
wszelkie wzmianki o programach dekabryst6w o ich projektach likwidacji goddan-
stwa, skrocenia czasu sluzby wojskowej itp. Na czolo wysuwano szczegblowe infor-
macje o kolejnych planach carobéjstwa, obalenia monarchiji itp. Nie potwierdzila
sie wprawdzie wersja pierwotna, jakoby w powstaniu decydujacg role odegrali
»osobnicy we frakach o odrazajacej powierzchowmoSci”, na czym szczegbdlnie zalezalo
Mikolajowi: gardzil wszak cale zycie cywilami» najbole$niej dotkngl go wilaSnie fakt
udziatu w spisku oficeré6w — kwiatu armii rosyjskiej, m.in. takZe oficeré6w gwardii.
Tego faktu ukryé sie nie dalto, Przedstawiono ich natomiast jako prymitywnych nieu-
kéw, zapatrzonych w zachodnie feoryjki, nie bedacych nawet w stanie potapaé sie,
na czym polega ich istota, § bezmyS$inie usitujacych przeszczepié je na grumt rosyjski.

Wersje te odnajdziemy w uniwersyteckim podreczniku historii piéra Ustria-
lowa, ktory swoje pigeciotomowe dzielo oglosi w latach 1837—1847, uzupelniajge je
szkicem pt. ,Istoriczeskoje obozrienije carstwowanija Nikolaja I”, ktérego rekopis
nota bene przed oddaniem do druku przeczytal i poprawil sam Mikolaj. Dodajmy, ze
w podrecznikach przeznaczonych dla szké?l frednich spraw tych w ogdle wolano nie
poruszaé. Nie tylko zreszta w podrecznikach. W ciggu calego panowania Mikolaja I
ruch dekabrystowski nalezal do tematéw-tabu. Z galerii bohateréw 1812 roku w Pa-
lacu Zimowym usunieto portrety dekabrysté6w-uczestnikéw wojen z Napoleonem (po-
wrfca na swoje miejsca z piwnic palacowych w roku 1903). Postarano sie natomiast
o rozpowszechnienie za granica oficjalnej wersji powstania dekabryst6w. Raport Ko-
misji Sledczej zostal przedrukowany w calo$ci w wielu krajach. Prasa zachodnioeu-
ropejska zawartg w nim wersje wydarzefh podchwycita i rozwinela. Rozpisywano
sie szeroko o ,spisku wojskowych wiernych Konstantemu”, Prasa oficjalna relacjo-
nowala wypadki te z niechecia, liberalna — z sympatia, jednakze fakty, jakie znala
jedna i druga strona, plynely z tego samego Zrédla. Wersje o nieustraszonym cesa-
rzu, o tchorzliwym dyktatorze, o bezmyS$lnych, oszukanych Zolnierzach uwazajacych
Konstytucje za zone Konstantego powtarzano w réznych wariantach, Nawet relacje
tzw. ,naocznych §wiadkOéw” nie wniosly tu nic nowego: cudzoziemcy przebywajacy
w owym czasie nad Newg patrzyli na 0g6l na wydarzenia grudniowe oczami dworu
cesarskiego. Relacja Custine’a — autora majglo§niejszego pamfletu na Rosje Miko-
laja I — w kwestii dekabrystéw byla catkowicie balamutna: sprawy te byly mu tak
dalece obce, Ze pomylit bunt cholerowy 1831 roku z powstaniem 14 grudnia! Pierw-
szymi, ktorzy stawili glofno imiona bohateré6w 14 grudnia, byli poeci romantyczni:
Puszkin, Chamisso, Alfred de Vigny i Adam Mickiewicz. 7 czerwca 1842 roku Mic-
kiewicz poSwieca dekabrystom wyklad w Collége de France. Wczesniej jeszcze —
jak wiemy — uczcili ich powstaficy listopadowi w Warszawie.

Pierwsze proéby analizy dziejéw tego ruchu pojawily sie w $rodowisku samych
dekabrystow: pisali je na syberyjskim zestaniu najodwaZniejsi, najbardziej nieu-
gieci, jak Michal Bunin, Nikita Murawiew oraz jedyny przebywajgcy na wolnodei
dekabrysta — emigrant Mikolaj Turgieniew, Préba funina rozpowszechnienia swych
rekopisow w Rosji, a nawet druku ich za granica, zakonczyla sie jego ponownym
aresztowaniem i wtraceniem do najcieiszego wigzienia dla katorznikéw — do Aka-
tuja,

Juz wtedy zarysowuja si¢ dwie odmienne koncepcje historiograficzne, ktére na-
stepnie przewijaé sie beda w pracach wielu badaczy. Pierwsza w sposéb najpelniej-
szy sformulowal wlasnie Mikolaj Turgieniew w I tomje wydanej na emigracji
pracy pt. ,La Russie et les Russes” (1847). Usitujac od poczatku usprawiedliwié sie-
bie i innych dekabrystéw wobec rzadu Turgieniew dowodzil, ze to Komisja Sledcza
wbrew oczywistym %¥nktom skazala na surowe kary ludzi szlachetnych i pelnych
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po§wiecenia, ktorzy w gruncie rzeczy czynili tylko to, co zamierzal byl zrealizowaé
Aleksander I; ze celowo wyolbrzymiono dzialalno$é spiskowa, w ktiérej zadnych
elementéw rewolucyjnych, antyrzadowych doszukaé sie -nie sposéb. Ta linia ,0bro-
ny” wywolala sprzeciw w gronie samych dekabrystéw, ktérzy dawali temu wyraz w
listach i notatkach sporzadzanych pod wraZeniem lektury ksigzkj Turgieniewa i kt6-
rzy do kofica — juz po amnestii — nie mogli mu wybaczyé, ze bedac na emigracji,
w calkowitym bezpieczefnstwie, wypart sie tak haniebnie swej dzialalno$ci konspi-
racyjnej.

Wersja oficjalna swo6j najpelniejszy wyraz znalazla w ogloszonej w roku 1839
(uprzednio dwukrotnie wydawanej ,,do uzytku wewnetrznego” w ograniczonej ilo-
$ci egzemplarzy) ksigZce Modesta Korfa pt. ,,Wosszestwije na priestol Nikolaja I”.
Praca stawiala przed soba okre$§lone zadanie, m.in. przeciwdzialania ,legendzie de-
kabrystowskiej”: po amnestii 1856 roku w glorii poczeli wracaé z zestania dekabry-
$ci-Sybiracy, Korf na nieco szerszej bazie Zrédlowej uzasadnial starg teze o ,.garstce
milodych szaleficbw, ktorzy nie znali ani ducha, ani potrzeb ludu rosyiskiego”.

Pojawienie sie ksigzki Korfa wywotlalg jednakie skutek odwrotny do zamie-
rzonego: przerwalo milczenjie woké6t ruchu dekabrystowskiego, sprawy dotad ,SciSle
tajnej”. Wkrétce w Wolnej Drukarni Rosyjskiej Hercena w Londynie pojawiajg sie
pierwsze publikacje — samych dekabrystéw i o nich. Hercen oglasza stynne listy
syberyjskie Eunina, krazace dotad w odpisach w waskim kregu przyjaciol, jego
analize raportu Komisji Sledczej napisang wspdlnie z Nikita Murawiewem, wresz-
cie wydaje tom wspomnien pt. ,,Zapiski diekabristow”. Bogate materiaty Zrodlowe
o dekabrystach wyjdg réwniez w drukarnj emigranta Piotra Dolgorukowa, Publi-
kacje te, wraz z obszerng analizg ksigzki Korfa piéra Mikolaja Ogariowa, obalaly
wersje o ,,Spisku patacowym?”, glosity — juz w oparciu o bogatsze dane faktyczne —
chwale rewolucjonistéw, ktérzy pierwsi odwazyli sie wystapié przeciwko samo-
wladztwu.

U progu nowego dziesieciolecia ukazuja sie w Rosji pierwsze monografie, piéra
historykéw liberalnych, ktérzy — jak Aleksander Pypin w swej ksigzce ,,Obszcze
stwiennoje dwizenije w Rossii pri Aleksandrie I” (w r. 1870 drukowanej w czaso-
piSmie ,,Wiestnik Jewropy”, a w roku nastepnym wydanej oddzielnie) — dowodzili,
pelni zreszta uznania i czei dla uczestnikéw ruchu, iz dekabry$ci byli jedynie kon-
tynuatorami koncepcji ,,mlodego cara”, liberalnego Aleksandra I. Dazy¢é mieli je-
dynie do tego, co zrealizuje car — Wyzwoliciel w dobie reform lat sze$édziesigtych.

Wiladze byly jednak odmiennego zdania. W roku 1875, na pieédziesieciolecie
powstania, sam fakt przerwania zmowy milczenia wok6t dekabrystéw i wzmozone
zainteresowanie spoleczefistwa tymi sprawami — nadal budzilo niepokéj. Swiadezy
o tym ogloszony niedawno dokument wydobyty z najtajniejszego archiwum III
Oddziatu. Oto 28 kwietnia 1875 roku z napisem ,S$cifle tajne” wiynat do III Oddzialu
,raport” tre§ci nastepujacej:

»W grudniu b.r. minie 50 lat od czasu powszechnie wiadomego buntu dekabry-
st6w. Z tej okazji w koélkach uczacej sie mlodziezy i w $rodowisku najbardziej
zapalonych literatéw rozlegajg sie glosy o konieczno$ci uczczenia tego 50-letniego
jubileuszu jaka$ manifestacjg. W chwili obecnej krazy znaczna iloSé egzemplarzy
,»Wspomniefi” dekabrysty barona Rosena wydanych za granicg i pelnych, jak wia-
domo, si6w potepienia i oskarzefn pod adresem §.p. cesarza Mikolaja Pawlowicza.
W kazdym razie jubileusz dekabrystéw stanowi dla wielu niespokojnych umysiow
temat intymnych rozmoéw i istniejg podstawy, by przypuszczaé, ze dla upamietnie-
nia rocznicy co$§ zostanie przygotowane, jaki§ program podziemny, odezwy itp.” 1.

1 ,,Nowyj Mir” 1975, nr 12, s. 204,
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Jubileusz mingl spokojnie, ale obawy policji nie byly pogbawione podstaw. Do
tradycji dekabrystow — burzycieli, pierwszych rewolucjonistbw — nawigzywali
przedstawiciele rosyjskiego ruchu antycarskiego na przestrzeni calego wieku XIX,

Na poczatku wieku XX pojawiaja sie pierwsze monografie oparte na szerszej
bazie Zrodlowej: rewolucja 1905 roku udostepnila szereg zasobéw archiwalnych do-
tad zamknietych dla badaczy. Narastajacy ruch spoteczny budzil zainteresowanie dla
tradycji walk o wyzwolenie spoleczne i reformy polityczne. Pojawiaja sie prace
M. W. Downara-Zapolskiego: (,Tajnoje obszczestwo diekabristow”, Moskwa
1906; ,Miemuary diekabristow”, Kijew 1906; ,Idiealy diekabristow”, S. Pietierburg
1907), sktadajace sie¢ w znacznej mierze z publikacji Zrédel, Wasyla Siemie w-
skiego (,Politiczeskije 4 obszczestwiennyje idiei diekabristow”, S. Pietierburg
1909) — pelne szacunku dla ich my$li, dazen, postawy moralnej, umiejscawiajace
ich koncepcje na szerokim tle europejskim. '

Zabierajg tez glos rosyjscy marksiSci, dziatacze partii socjaldemokratycznej. Sta-
nowisko, jakie zajmujg nie jest zresztg jednolite. Z jednej strony w roku 1912 pole-
mizujgc z narodnikami i liberalamj Wilodzimierz Lenin w artykule ,,Pamieci Her-
cena” oraz w kilku innych wystapieniach formuluje tezy o trzech pokoleniach rosyj-
skich rewolucjonistéw — szlacheckich rewolucjonistach (dekabrys$ci, Hercen), rewo-
lucyjnych demokratach (Czernyszewski, Dobrolubow i inni) i przedstawicielach ru-
chu robotniczego, poczytujac zdecydowanie partie socjaldemokratyczng za spadko-
bierczynie tych kolejnych etapé6w rozwoju ruchu rewolucyjnego w Rosji. Z drugiej
strony w pracach 6wczesnych historykow zwigzanych z socjaldemokracjg, takich
jak Michat Pokrowski czy Kirik Lewin, dominujgcg nutg pozostaje negowa-
nie rewolucyjno$ci dekabrystow, a nawet walka z tzw. — jak pisano — ,legenda
dekabrystowska”. DekabrysSci — twierdzono — to przedstawiciele rosyjskiego zie-
mianstwa, nieodrodnj synowie swojej klasy, usilujgcy ograniczyé samowladztwo
we wilasnych, dobrze rozumianych interesach. 14 grudmnia 1825 roku to po prostu
nostatni przewrdét patacowy”, mie za$ pierwsze wystapienie rewolucjonistow. Modny
w tym okresie ,materializm ekonomiczny” byl kluczem do wszystkiego — fascyno-
wano sie bezpoSrednim wyjasnianiem motywoéw dziatan jednostek i grup spolecz-
nych ich uwarunkowaniem ekonomicznym, i — jak to zwykle bywa przy takich
nowych interpretacjach — nie uniknieto skrajnych uproszczen j latwizn., Deka-
bry$ci w tym ujeciu reprezentowali te cze$é szlachty rosyjskiej, ktéra zaintereso-
wana byla w likwidacji poddanstwa i przestawieniu gospodarki rolnej na nowe tory
z racji wzrostu cen zboza na rynkach $wiatowych w latach dwudziestych. Schemat
ten rozwijala nastepnie juz po rewolucji tzw. szkola Pokrowskiego. Trzeba zreszta
powiedzieé, ze w historiografii radzieckiej w latach 1920—1926 pewne akcenty ulegly
przesunieciu: wyodrebniony zostaje wyraZnie np. ,jakobin” Pestel, jako zdecydowa-
nie rewolucyjne scharakteryzowano wystgpienie putku Czernihowskiego, Zwigzek
Poétnocny ostro przeciwstawiono Poludniowemu itp., itd. .

W roku 1925 w calym Zwigzku Radzieckim obchodzono uroczy$cie stulecie pow-
stania dekabrystow. W zwiazku z tym ukazuje sie¢ wiele publikacji ksigzkowych,
artykuléw, reedycji i rewelacyjnych odkryé materiatowych, Przystgpiono do monu-
mentalnego wydawnictwa dokumentéw, przede wszystkim zeznan S§ledezych, pt.
.Wosstanije diekabristow”, ktérego tom 13, zawierajacy zeznania czlonkow Stowa-
rzyszenia Zjednoczonych Slowian, ukazal si¢ w jubileuszowym 1975 roku, Powstaja
setki rozpraw i monografii, z ktdrych cze$é nie utracila znaczenia do dzi§ dnia.
Wsrod historykéw zajmujacych sie w tym czasie poszczegolnymi dekabrystami, czy
kolejn_yﬁli okresami ich zycia spotykamy wielu wybitnych uczonych, jak Azado w-
skiego, Druzynina, Kubatowa, Nieczkine, Oksmana, Szczegto-
wa, Sztrajcha, i wielu innych, Choé na wszystkich tych pracach w jakim$ stop-
niu zawazyly 6wczesne oceny, choé w kazidej z nich silnie akcentowano kwestie
wyplywajace z tzw. ,fszlacheckiej ograniczono§ci” dekabrystow, ekonoraicznych prze-
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slanek warunkujgcych ich postawy ideowe, wniosty one do danej tematyki wiele
nowego zaréwno w sensie materialowym jak i interpretacyjnym.

26 stycznia 1936 roku ukazalo sie znane postanowienie CK WKP(b) i Rzadu na
temat ,bled6w” szkoly Pokrowskiego, w ktérym byla mowa o holdowaniu wulgar-
nemu materializmowi, o monopolu, tlumieniu krytyki itd. Co najdziwniejsze — po
zdemaskowaniu falszywej koncepcji historiograficznej zmalata tez ilo§é prac o de-
kabrystach. W tym sensie nader pouczajace jest zapoznanie sie z materialamj biblio-
graficznymi % .

Minelo kilkanaScie lat, nim pojawily sie znowu powazne publikacje na intere-
sujgcy nas temat. Mialo to miejsce juz po II wojnie Swiatowej. Nie sposéb scha-
rakteryzowaé wszystkich, czy nawet wiekszo$ei tych prac, Wypada jednak wspom-
nie¢ 0 wydanej w roku 1955 fundamentalnej dwutomowej monografii Milicy Niecz-
kiny pt. ,Dwizenije diekabristow” majacej stanowié¢ niejako ukoronowanie dotych-
czasowych badan. Praca — zaiste imponujgca pod wzgledem wyzyskanego materiatu
Zr6dtowego — daje rozlegla panorame ruchu dekabrystowskiego od pierwszych kétek
po lata katorgi i zestania. Przezwyciezony juz zostal charakterystyczny dla okresu
Pokrowskiego podzial dekabrystéw na dwa przeciwstawne nurty, ruch rozpatrywany
jest jako calo§é, jako wyraz roéinych przejawdédw szlacheckiego rewolucjonizmu. Ksigz-
ka Nieczkiny to panegiryk ku czci dekabrystéw-rewolucjonistoéw, mobilizujagcy mase
dokumentow $§wiadczacych przekonywajaco o ich radykalnych postawach i skraj-
nych zamiarach. Ale — jak to czesto bywa, zwlaszcza gdy polemizuje sie z wiasnymi
tezamj sprzed kilkunastu lat — autorka przerzuca sie¢ w druga skrajnos§é: nie do-
strzega tego wszystkiego, co kldci sie z tezg o rewolucyjnym charakterze calego
ruchu dekabrystéw, wygtadza chropowatodci, usuwa zgrzyty, tuszuje niekonsek-
wencje swych bohaterdéw itd.

Pojawienie si¢ tej ogromnej objeto§ciowo pracy na jaki$ czas zniechecilo bada-
czy do podejmowania tego samego tematu. Sama Nieczkina, a wraz z nig grupujacy
sie woko6}l niej uczniowie i wspoélpracownicy, zajeli sie latami szeSédziesigtymi, okre-
sem tzw. sytuacji rewolucyjnej 1859—1861 i dziejami pierwszej ,Ziemj i Woli”,
Pozostali milo$nicy epoki dekabrystéw dzialali juz w pojedynke, nie szli zwartg
lawa, jak to mialo miejsce w okresie jubileuszu. Ale i w nastepnym dziesiecioleciu
trafialy do naszych rak ksiazki, ktére odkrywaly obszary dotad malo znane na
gruncie. zdawaloby sie, od dawna spénetrowanym.

Jubileusz 150-lecia przyniésl — jak sie¢ mozna bylo spodziewaé — oZywienie
wérod badaczy tej epoki. Plon jubileuszowego roku jest pokazny i interesujacy;
skladaja sie nan i powazne monografie — owoc wieloletnich studiéw — i popularne
szkice, i wybory dokumentéw, i tomy gromadzone tematycznie, jak trzytomowa edy-
cja o dekabrystach na Syberii wydana w Irkucku, i zbiory rozpraw i artykuléw
o charakterze przyczynkarskim, oparte na nowych materialach, i wreszcie spora’ ilo§é
réznorodnych publikacji oglaszanych w czasopismach i prasie codziennej, w nume-
rach grudniowych roku 1975. Refleksja, jaka nasuwa sie po lekturze tych materialow
dotyczy przede wszystkim nieformalnego charakteru ubieglorocznych uroczystosci,
minimalnej iloSci dretwych artykuléw wstepnych powtarzajaecych podrecznikowe,
oklepane frazesy. Wspominano zycie § dzialalnoéé dekabrystow z jakas wyjatkows
serdeczno$cia, znajdujac potrzebne slowa i wydobywajac z przeszloSci fakty i zda-
rzenia przemawiajace do wyobraZni, pobudzajgce do myS$lenia.

Nie miniemy sie z prawdg stwjerdzajac, ze obecny jubileusz odbyl sie¢ skromnie,
bez pompy i fanfar, jednakze mial nadspodziewanie masowy charakter, ogarnal sze-
rokie kola nie tylko historykéw, o czym $wiadezy choéby fakt, Ze niepodobna znalezé

2 Zob, N, M. Czencow, Wosstanije diekabristow. Bibliografija, Moskwa—Leningrad 1829;
R.G.Ejmontowa, A. A, Solennikowa, Dwitenije diekabristow, Ukazatiel litieratury,
Moskwa 1963,
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na rynku ksiegarskim zadnej z jubileuszowych, nawet najbardziej specjalistycznych
prac. Rocznica $wiecona byla spontanicznie, miala niejubileuszowy charakter. Jej
cechg byla, jak méwiliémy, niewielka liczba ,0dfajkowujacych” artykuléw o cha-
rakterze ogdélnym. Przyniosta ona natomiast sporg ilo§é interesujacych esejdéw, roz-
mys§lan, refleksji osnutych na materiale dekabrystowskiego ruchu, dekabrystowskiej
my§li.

Na plan pierwszy wysunely sie sprawy zwigzane z etyczng postawsg uczestnikéw
ruchu, z ich obliczem moralnym. Bo cho¢ nie zapomina sie i dzi§ o sytuacji gospo-
darczej kraju okreS$lajacej kierunek rozwoju my$li spoleczno-politycznej, nikt juz
nie uzaleznia ideologii dekabrystéw od wahan cen na zboZe na rynku $§wiato-
wym. Wspolczesnych zastanawia — jak i przed stu piecdziesieciu laty — zagadka:
czemu do walki z despotyzmem i przywilejami swego stanu staneli ludzie uprzy-
wilejowani, ryzykujge — i tracgc w rezultacie przegranej — wszystko, co posiadali:
majgtek, stawe, kariere ...

Dekabry$ci — jako zjawisko natury etycznej, jako problem moralny. Ten aspekt
ich dzialalno$ci fascynuje najbardziej. Niezgoda z nie dajacg sie zaaprobowaé rzeczy-
wisto§cig. Niezgoda — nie dlatego, ze nakazuje ja wlasny interes, lecz w imig 0g6l-
nych idealdw, czestokroé wbrew owym interesom i tzw. zdrowemu rozsgdkowi,

Problematyka ta interesowala badaczy nie od dzi§; pozostawala jednakie mar-
ginesem ich rozwazan. Juz ,funin” Natang Ejdelmana poSwiecal sprawom tym
wiele uwagi prébujac rozwiklaé zagadke nieztomnej walki zestafica z mikolajow-
skim samowladztwem, Wydany w roku 1975 jako , Apostol Siergiej” samym tytulem
przypomina o ,apostolstwie” dekabrystow, spo$réd ktérych Sergiusz Murawiew-Apo-
stol zawist na szubienicy 13/25 lipca 1826 roku.

Ogtoszona w znanej serii ,,Plomiennj rewolucjonifci” ostatnia ksigzka Ejdelma-
na — to pisana przez zawodowego historyka §wietnie wladajacego pidrem opowiesé
dokumentalna, praca z pogranicza historii i literatury. Nie sposéb jej pomingé w
przegladzie jubileuszowej literatury zaréwno ze wzgledu na problematyke, jak j po-
kaZzny zaséb nowych wykorzystanych materialéw. Postaé Sergiusza Murawiewa-
-Apostola jest nam szczegbélnie bliska ze wzgledu na jego propolskie sympatie. Co
wiecej, byl on czlowiekiem budzgcym szczegblnie cieple uczucia, mial wyjatkowy
dar zjednywania sobie ludzi i takim tez zachowal sie w pamieci znajgcych go blizej
Polakow. -

Biografia przywodcy powstania putku Czernihowskiego wprowadza nas — jak
ongi$§ biografia Lunina — w $wiat ludzi niezwyklych, wyréziniajacych sie nawet W
nieprzecietnym Srodowisku dekabrystow. Kaze zamyS$leé sie mad zagadkg ludzkiej
egzystencji: jak pojaé czlowieka, jego osobowoSé zwlaszcza gdy — jak Sergiusz
Apostot — niechetnie obnazal sie przed innymi i nie przelewal na papier swych
doznan. Jak dociec, skad brali si¢ w tym samym Srodowisku spolecznym Murawie-
wowie, ktérzy gineli na szubienicy, i Murawiewowie-Wieszatiele? Czemu koledzy
z tych samych pulkéw zasiadali po dwéch stronach stolu w czasie przestuchan w
Komisji Sledczej: jako podsadni i sedziowie $ledczy? Jak pojaé, skad biorg sie owi
swewnetrznie wolni” ludzie, dla ktérych poczucie honoru, godnoSci wiasnej, etyczne
miernikj postepowania sg ¢zym$§ niezachwianym, nie podlegajacym kwestii, do kto-
rych odnosza sie stowa Kachowskiego z jego wiziennego listu do cara: ,Najjas$niej-
szy Panie, niczego w istocie mie potrzebuje, nie potrzebuje nawet wolnoéci, bowiem
zakuty w kajdany rowniez bede wewnetrznie wolny”.

Opoyvieéé Ejdelmana to dokumentalna relacja o ofiarnictwie jako postawie
2zyciowej, o jednym z tych, ktorzy uznali, Ze urodzili sie po to, by zlozyé z siebie
ofiare w imie szczytnych idealow dobra, sprawiedliwoéci, szczeScia swego narodu.
Ofiare zakonczong iragiczng i straszng $miercig. Relacja o tej §mierci nalezy do naj-
bardziej wstrzasajacych kart ksigzki. Sergiusz Murawiew-Apostol byl wszak jed-
nym z trzech spoéré.ol pieciu skazancow, kiérzy zerwali sie ze stryczka i — jak
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glosi legenda — ostatnie jego stowa brzmialy: ,Nieszczesna Rosja, nawet powiesié
porzadnie nie umieja!” Ejdelman zestawia rbine relacje o ostatnich chwilach ska-
zanych, oficjalne raporty, notatki naocznych §wiadkéw, zapisane przez dekabrystéw
opowiefci obecnego przy kaini duchownego. Ukazuje, jak ksztaltowala sig legenda
i jak trudno wyluskaé z niej to, co dzialo sie¢ naprawde owego pamietnego ranka
25 lipca 1826 Toku.

Ksigzka zawiera oczywiScie liczne polonica, niekiedy, jak sie wydaje, niedosta-
tecznie wyjasnione. Brak np. oméwienia tzw. ,polskiej polityki” Aleksandra I i sto-
sunku do niej dekabrystéw, bez czego wiele ich planéw pozostaje niejasnych lub
wrecz opatrznie zrozumianych (np. zamiar zgladzenia cara przez Jakuszkina). Stusz-
nie natomiast zwraca autor uwage na ,wyjatkowo§¢” postawy w kwestii polskiej
Sergiusza Murawiewa-Apostola i jego najbliZszego przyjaciela Michala Bestuzewa-
~Riumina, ktéra zbliza ich obu do ,]ludzi epoki Hercena”.

Sporo miejsca w publikacjach jubileuszowych zajmuja losy Zon dekabrystow —
tych, ktére poszly za nimi na dobrowolne wygnanie i tych, ktérym nie dane bylo
— z tych czy innych przyczyn — polaczyé sie z ,przestepcami stanu”, a takze tych,
ktére podzielily ich los juz na zeslaniu. Sprawy te urzekaly, mozna rzec, ,,0d zaw-
sze”, legly u podstaw utworéw literackich, poczynajac od ,,Anhellego” Stowackiego,
poematu Alfreda de Vigny i nastepnie Mikolaja Niekrasowa. W obecnych publi-
kacjach zajely one szczegélnie duzo miejsca. Ich gléwng bohaterky stala si¢ Kata-
rzyna Trubecka. Oto bowiem z nowymi materialami dotyczacymi jej drogi ma Sybir
odnalezionymi przez A. L. Wajnsztejn i W. P, Pawlowag czytelnik zapoznaje
sie w podwéjnej interpretacji: historykéw-archiwistéw oraz pisarza-dokumentali-
sty, ktory jest wprawdzie przeciwnikiem ,wymystu”, jednakie rézni sie w pojmo-
waniu materialu i jego interpretacji 3. W tym samym numerze ,Zwiezdy” (nota bene
najciekawszym spo§réd wszystkich ,numeréw dekabrystowskich”) znalazly sie
wspomnienia siostry Katarzyny Trubeckiej — Zinaidy, zony ambasadora austriac-
kiego w Petersburgu, w ktérego domu spedzil ostatnig noc niefortunnny dyktator
Sergiusz Trubecki, wspomnienia znane dotgd jedynie z rozprawy I. N. Kologri-
wowa (,Sowriemiennyje Zapiski” 1936). Wspomnienia te wraz z dokumentami
zwigzanymi z wyjazdem na Syberie¢ Katarzyny Trubeckiej, ktérej towarzyszyl w
drodze bibliotekarz jej ojca, Francuz Karol August Vauchet, historia, ,,opieki poli-
cyinej”, jaka nad nim roztoczono, i sprytu, z jakim sie spod niej wywijat (oczywis-
cie dzieki pomocy bogatych i wplywowych krewnych) — to ciekawe przyczynki za-
ré6wno do biografii Trubeckiej jak i do postawy spoleczenstwa wobec skazanych.

W jakimé sensie dotyczy jej réwniez monografia Eleonory Pawluczenko
»W dobrowolnym izgnanii” (Moskwa 1975) po§wiecona wlasnie Zzonom i siostrom
dekabrystéw. Przynosi ona nie tylko portrety owych kobiet, lecz daje nieco szerszy
obraz wtadnie dla zrozumienia 6wczesnych nastrojow spotecznych, stosunku do po-
dejmowania przez kobiety decyzji, ich roli w ksztalttowaniu si¢ wiedzy o dekabry-
stach. Pawluczenko zwraca uwage, iz postawa ta nie byla wcale powszechna, ze
wiele z nich — co tym bardziej zastuguje na podziw — musialo przelamaé gwait-
towny opdr Srodowiska — ojcOw, braci, a nie tylko wladz administracyjnych z ca-
rem na czele. :

A przeciez zadna z tych niewiast nie byla wprowadzona w sprawy tajnych
zwigzkéw, tylko nieliczne mialy niejasne pojecie o udziale swych mezéw i braci w
spisku (w tzw. ,,Alfabecie dekabrystow” figurujg jedynie dwie kobiety — Kornelia
i Ksawera Rukiewiczéwny, ktére po aresztowaniu ich brata w Bialymstoku znisz-
czyly papiery ,Stowarzyszenia Przyjaciél Wojskowych”). Co wiecej, bynajmniej nie

3 J. Gordin, Posle wosstanija (Powiest — chronika 1826—1828 godow), ,Zwiezda” 1975,
nr 12,
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wszystkie malzonki decydowaly si¢ na ten krok —— oznaczajacy wszak porzucenie
dostatku, pozycji spolecznej i, co moZe najstraszniejsze, wiasnych dzieci, ktérych
im braé ze soba nie zezwolono.

Sposrod 121 os6b skazanych przez Sad Najwyzszy za udzial w powstaniu deka-
brystébw — 23 bylo Zonatych (wliczajagc Iwana Annienkowa, ktory nie zawart for-
malnego zwiazku i zostal ojecem bedac juz w wiezieniu). Spo§réd owych 23 kobiet —
11 poszlo za mezami na Syberie, w tym dwie Francuzki, narzeczone skazanych. Zo-
naci dekabrysci byli w wiekszo§ei wyzszymi oficerami (trzech generaiéw, 0§miu put-
kownikéw i czterech podpulkownikow). Trzech z nich mialo tytuly ksiaZece, dwaj
byli baronami, Juz w roku 1826 dwie Zony dekabrystéw zostaly wdowami; Zona
powieszonego Rylejewa i zmarlego w wieZieniu Iwana Poliwanowa. Spofréd 12,
ktére nie wyruszyly w trudng droge na Sybir, byly i takie, co skorzystaly z przy-
stugujgcego im prawa do rozwodu, ulegajgc naciskowi rodziny,

Wszystkie te skomplikowane sprawy autorka stara sie przedstawié w sposéb
maksymalnie obiektywny. Poznajemy wiec ,rody” ktére wydaty dekabrystow —
Rajewskich, Czernyszowoéw, Murawiewdéw i innych — postawy tych czionkéw ro-
dzin, ktérzy pomagali, pamietali, troszczyli si¢ o zeslaicdw i tych, co przy okazji
starali sie uszczkngé dla siebie kasek ze spadku, do ktorego skazafcy utracili prawa.

Wszechstronnie ukazane zostalo zycie ,,dekabrystek”, ich radosci i klopoty,
mroczne i jasne strony, drogi kontaktu z domami, pojawienie sie dzieci, ich losy.
Autorka tropi ich indywidualne dzieje i to, co bylo w nich wspélnego, z jej pracy
wylaniaja sie¢ portrety owych niezwyklych kobiet, sposrod ktérych znaliSmy lepiej
zaledwie kilka, a takze portret zbiorowy wygnanki z wiasnego wyboru. Portret
znacznie pelniejszy nifli ten, ktéry znaliSmy dotad, wzbogacony bowiem o mnoéstwo
nowych materialéw, przede wszystkim z obficie zachowanej spuScizny epistolarnej,
Szczegdlnie interesujaco wypadl rozdzial poswiecony Katarzynie Uwarow — siosirze
f.unina, dzieki ktérej powstaly i zachowaly sie jego syberyiskie dziela, a takze
proba skreflenia losow ,dzieci dekabrystow”. Dzieci, ktérym przez wiele lat nie
zezwalano nosi¢ nazwiska ojcOw, by nie przypominaly o dekabrystach, i ktére poto-
zyly niemale zaslugi dla upamietnienia dziela swych ojcéw. Wéréd nich postacig
zashugujacg na odrebne studium jest Eugeniusz Jakuszkin (1826—1905) — opie-
kun i wydawca wielu dokumentéw dekabrystowskich, inspirator ich powstania,
kolekcjoner i kolporter (zwigzany z Wolng Drukarnig Hercena), wspanialy, madry
cztowiek.

Na szczegélne uznanie zastuguje Swietnie opracowany indeks oséb, w ktérym
podano nie inicjaly, lecz pelne brzmienie imienia i patronimium oraz oraz wiele pod-
stawowych danych biograficznych dotyczacych licznych przewijajacych sie w tekScie
0s6b, ktérych ustalenie tozsamoSci wcale nie jest tatwe. Indeks ten znacznie Ppo-
maga w lekturze ksigzki i stuzyé bedzie pomoca niejednemu badaczowi.

Lektura tej ciekawej ksigzki nasuwa jeszcze jedng refleksjg: jak skape sg na-
sze ‘wiadomofei o Polkach, ktére podzielily losy swych mezéw — zeslafic6w. Ile ich
byto? Jakie byly ich losy? Poza opiewanymi w literaturze tragicznymj kolejamj zy-
cia Migurskich — niewiele przeciez wiemy. A wystarczy zajrzeé do ktéregokolwiek
z pamietnikéw, by uSwiadomi¢ sobie, Ze i masze rodaczki podejmowaly trudy da-
lekiej podrézy i staraty sie ulzyé doli swych bliskich.

Prace poSwiecone ,dekabrystkom” stanowia w istocie fragment szerszego te-
matu ,Dekabry$ci na Syberii”, ktéry w wydawnictwach jubileuszowych zajmowat
zawsze poczesne miejsce (nic dziwnego: ma Syberii uplynela wieksza cze§é ich zy-
cia)., Traytomowa edycja materialow Zrédlowych i rozpraw, jaksg przygotowano W
Irkucku, stanowi antologie podstawowych tekstéw pamietnikarskich dotyczacych tej
tematyki. W przewazajgcej wiekszoScj zawiera reedycje materialéw rozproszonych,
drukowanych czestokroé w rzadkich, trudne dzi§ dostepnych czasopismach i zbior-
kach. Obszerne, eruqr}fcyjne komentarze Siemiona Kowala znacznie wzbogacaja



BADANIA NAD POWSTANIEM DEKABRYSTOW 625

prezentowane teksty. Bogactwo materialu, z ktérego nalezalo wybraé jaki§ — na
szezeScie znaczny — procent — dyktowalo konieczno§é skrétéw. Edytorzy przyjeli
zasade wlaczenia wigkszej iloSci autorow, usuwajac z tekstu fragmenty, ktére wy-
daly im sie mniej wazkie dla danego tematu. W ten sposéb powstala imponujgca
antologia wspomnien o zyciu dekabrystéw na Syberii, wzbogacona o fragmenty ich
publicystyki oraz wznowienia kilku ciekawych studiow najwybitniejszych znaweébw
przedmiotu (Azadowski, Kubatow, Oksman, Nieczkina) ogloszonych przed trzydziestu
i wiecej laty.

Przyjecie takiej zasady publikacji ma swoje zalety i wady. Pozwala wlaczyé
wiecej autor6w i najbardziej charakterystycznych wypowiedzi, lecz wywoluje nie-
dqsyt i pragnienie zapoznania sie z wykropkowanymi fragmentami. W dodatku nie
zwalnia badacza od koniecznocs§i zajrzenia do pierwodruku. OsobiScie wolalabym
otrzymaé¢ mniej tekstéw, ale za to w calo§ci. Sprawa to jednak dyskusyjna.

Druga uwaga, jaka si¢ nasuwa przy lekturze tego wydawnictwa, to brak w nim
,»8loséw postronnych”; nie zamieszczono tu Zadnego fragmentu o spotkaniach z de-
kabrystami cudzoziemcdw, a przeciez takie relacje istnieja; brak tez zupelnie gltoséw
polskich zestaficow, wéréd ktérych przedstawiciele kilku pokolefi mieli mozno§é ob-
serwowaé zycie wspéltowarzyszy niedoli. I pozostawili niejedno godne uwagi
wspomnienie 4, Wreszcie — w przeciwienstwie do pracy E. Pawluczenko — zabraklo
tu indeksu, w tego typu ksigzkach wprost niezbednego, co jest niezrozumiale w tak
starannie przygotowanym wydawnictwie. '

Z omawiang publikacjg Zrédtowg — uzupelniong kilkunastu rozprawami o cha-
rakterze materialowo-interpretacyinym mwigze sie §ci§le tom pt. ,,Pamiati dieka-
bristow” (Irkutsk 1975) zawierajacy 12 przyczynkoéw i rozpraw poSwigconych réznym
mato zbadanym aspektom Zycia dekabrystéw na Syberii. Cze§é ich oparta zostala
na nowych znaleziskach Zrédlowych, cze§é operuje starym materiatem, malo jednak
dotad wyzyskiwanym. Tak oto artykut N. N. Potuniny dotyczy irkuckiej kolonii
dekabrystow w latach 1845—1856, roli, jaka odegrali w micscie, kregu ich znajomych
itd.; o dekabrystach w Zabajkalskim kraju — na podstawie malo znanej i niepubli-
kowanej korespondencji — pisze M. M. Bogdanowa; o tych, ktérzy znalezli sie
w kopalni Blagodackiej — S. G. Czumak, ktéry zastanawia sie¢ w drugiej roz-
prawce nad zagadkowym i do dzi§ mnie wyjaSnionym przestuchaniem dekabrysty
W. L. Dawydowa, O hipotetycznym istnieniu w Irkucku kétka os6b zajmujgcych sie
rozpowszechnianiem rekopiséw ZXEunina pisze T. A. Piercowa, Dwa artykuly
R. I. Cuprika dotyczg kregu dekabrystowskich lektur (,,Kniga w zyzni dieka-
bristow na katorgie” i ,, M. S. Lunin — czitatiel”). Zwraca uwage interesujgcy artykut
E. M. Dariewskiej — ,Diekabristy w Zabajkalje i sosiednije strany” zawiera-
jacy dane o stosunku dekabrystéw do Mongolii i Chin, o zyciu dobrze mam znanej
z dziejow XIX wieku Kiachty, przez ktérg biegl gléwny trakt handlowy na wschéd,
o zainteresowaniu dekabrystéw ,chinszczyzng” w jej najrézniejszych przejawach,
o ich pogladach na sprawe cel ochronnych, wreszcie o wrazeniach z pobytu ,,po
drugiej stronie” — ich samych i ich potomkéw. Tragiczny epizod z Zycia Wilhelma
Kiichelbeckera — spraweg administracyjnego rozlgczenia go z rodzing — przypomina
na podstawie materialéw z archiwum Buriackiej ASSR M. M. Szmulewicz.

Z kolei warto zwrécié uwage na pasjonujacy wrecz artykul J. M, Lotmana,
ktérego nazwisko znane jest w $wiecie jako twoérey Tartuskiej szkoly strukturalnej,
ktéry ukazal sie w tomie pt. ,Litieraturnoje nasledije diekabristow” (Leningrad 1975).
Rozprawa Eotmana pt. ,Dekabrysta w zyciu codziennym. Sposéb bycia jako kate-
goria historyczno-psychologiczna” — to znakomite antidotum na wszelkie brgzow-
nicze zapedy historyk6éw. Przypomina bowiem — masuwajac zresztg nieodparcie sko-

4 Zob. Pamietniki dekabrystéw t. III: Sprawy dekabrystowskie w pamietnikarstwie polskim
oprac. W, Zawadzki, Warszawa -1960.
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jarzenia z polskim ruchem wyzwolenczym, przede wszystkim filaretami i filoma-
tami — ze dekabrys$ci byla to miodziez nie stronigca od zartéw, zabaw, Ze lgczyli
powazne lektury i dyskusje na tematy zasadnicze z wesoloScig ich wieku, co wiecej,
tworzyli pewien typ mlodego czlowieka, wyréiniajgcy sie sposobem bycia spoéréd
reszty liberalnej i wyksztalconej szlachty. WlaSnie 6w sposéb bycia sprawiat, ze
gribojedowowski Famusow nieomylnie rozpoznawalt Czackiego jako ,0sobnika nie-
bezpiecznego”. L.otman prébuje zrekonstruowaé 6w charakterystyezny dla pokolenia
dekabrystéw ,,styl”, zdecydowanie réznigcy ich od reszty wspélczesnych i od nastep-
nych pokolefi dzialajacych w ruchu wyzwoleficzym. Niepodobna strecié tego arty-
kutu bogatego w spostrzezenia poparte interesujacym materialem dowodowym.
Zwrbémy wszakZie uwage na dwie refleksje. Pierwsza dotyczy ogromnej roli, jaka
odegrala w ksztaltowaniu sie ich postaw literatura. Eotman sklonny jest sadzié ze
bez znajomoéei wzorcow literackich, do ktérych sie nieustannie przymierzali, nie spo-
s6b w ogble wyjasnié konkretnych faktéw ich biografii, co ilustruje na przykladzie
Piotra Czaadajewa — rosyjskiego Markiza Pozy. Nawet decyzja zon dekabrystow
wynikala — jak dowodzi — nie tylko ze starej rosyjskiej {radycji ludowej i bojar-
skiej, lecz zgodna byla z wzorcem literackim stworzonym przez Rylejewa w dumie pt.
,»Natalia Dolgorukowa”, w poemacie ,,Wojnarowski” (mial on bezpoSredni wplyw na
decyzje Marii Wolkofiskiej). I konkluduje: ,«Winna» byla rosyjska literatura, ktéra
stworzyla wyobrazenie o kobiecym ekwiwalencie bohaterskiego zachowania obywa-
tela i dyktowala w kregu dekabryst6w normy moralne Zadajace bezposredniego
weielania w zycie postepkéw bohateré6w literackich” (s. 51). Zarazem w chwili aresz-
towania, w nowych warunkach, bez S§wiadkéw, a wiec bez adresata bohaterskich
czynbw, kiedy odpowiednie wzorce literackie po prostu nie istnialy (temat sgdu bez
audytorium, taktyki samotnej walki ze Sledztwem pojawi sie w literaturze rosyj-
skiej dopiero po r. 1826) — do glosu dochodza stare normy i stereotypy postepowa-
nia, a wiec postuszefistwo oficera wobec starszych ranga, obowigzek przysiegi, honor
szlachecki itd. Stad owo miotanie sie dekabrystéw pomiedzy jednymi normami a dru-
gimi. Kult rycerskofci, wysokich zasad etycznych, przyjaZni itd., itd. — wszystko
to okazalo im zlg przystuge w czasie §ledztwa: ,nie byli psychologicznie przygoto-
wani, aby dzialaé w warunkach zalegalizowanej nikczemno$ci” (s. 38).

Jest to oczywiScie tylko jeden z aspektéw omawianego zagadnienia — wszelako
dotad nie zwracano nafi uwagi. Podobnie zapominano, iZ w ruchu dekabrystowskim
organicznie splataly sie ze soba dwie postawy, kiedy to z jednej strony — jak
w okresie Zielonej Lampy — ,,wolnomySlicielstwo ubarwione bylo na wesolo, a
urzeczywistnienie idealdw wolno$ci rozumiano jako przeksztalcenie Zycia w nie-
koficzace sie Swieto” przybierajgce czestokroé formy orgiastyczne; z drugiej strony
za§ — w gronie spiskowcéw dominowaé bedzie prze§wiadczenie, ze zycie traktowaé
nalezy jedynie jako ,,stuzbe” idealom (stgd forma owych ascetycznych ,Sniadan
rosyjskich” u Rylejewa, na ktérych podawano kaczany kiszonej kapusty i czarny
chleb z winem i.. cygarami)., I jeszcze jedna cecha szczegblna ,,dekabrystowskiego
sposobu bycia”: kult braterstwa i przyjaZni, opartej przede wszystkim ma wspblnocie
idealéw, ale nie tylko: w owym okresie, kiedy to do tajnych zwigzkéw przystepuija
cale rody konspiratoréw ze sobg spokrewnionych i spowinowaconych, nie obserwu-
jemy zupelnie owego tak charakterystycznego p6Zniej ,konfliktu pokolef”, zrywa-
nia z domem, przyjaciéimi, najblizszymi z racji odmiennych przekonan. Nie zrywano
nawet kontaktéw towarzyskich z nieprzyjaciéimi...

,2Dekabry§ci — pisze Lotman — wniesli do swego sposobu bycia harmonie¢ nie
poprzez Tehabilitacje prozy zycia, lecz dzieki temu, ze przepuszczajge Zycie poprzez
filtry tekstéw bohaterskich odrzucili to, co wej§é nie mialo do skarbnicy historii.
Prozaiczng odpowiedzialno§é wobec zwierzchnikéw zastapili odpowiedzialno§cig wo-
bec historii, a strach przed §miercig — poezjq honoru i wolnoSci. «Oddychamy swo-
bodnie» — wyrzekt Rj\r_lejew 14 grudnia na placu. Przeniesienie wolno$ci z dziedziny
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idei i teorii — do «oddechu», do Zycia — na tym polega istota i znaczenie sposobu
bycia dekabrystow” (s. 74).

W dotychczasowej literaturze o dekabrystach sprawy powigzan ruchu rosyj-
skiego z ogbélnoeuropejskimi nurtami my$§li spolecznej i tradycjami spiskowymi
traktowane byly w spos6éb marginesowy. Od czasu monografii Wasyla Siemiewskiego
z 1909 r., ktéra zresztg nie utracita znaczenia do dzi§ dnia, nikt sie wlaSciwie spra-
wamj tymi powaznie nie zajmowal. W polemice z koncepcjami negujgcymi orygi-
nalny wkiad dekabrystow do spoleczno-politycznej myS$li ich czasé6w i sprowadza-
jacymi caty ruch do filiacji obcych idei, w poszukiwaniu rodzimych Zrédet ich
Swiatopogaldu, porzucono niemal zupelnie studia nad tg tematyka.

Obecny jubileusz uznaé mozna chyba za punkt zwrotny, otrzymaliémy bowiem
dwie monografie traktujgce o dekabrystach jako okreSlonym ogniwie w 2atcuchu
europejskich ruchéw wyzwolenczych, mianowicie: ksigzke Siemiona Eandy?,
ktérej fragment mote bene ukazat si¢ po raz pierwszy w jezyku polskim na lamach
»Przegladu Historycznego” (t. LVIII, 1967, zesz. 1) oraz prace Olgi Orlik® o deka-
brystach i europejskim ruchu wyzwoleniczym. Obie ksigiki uzupelniajg sie wza-
jemnie, czeSciowo oparte sg na tym samym materiale Zrédlowym, cze§ciowo ogar-
niaja inne zasoby dokumentalne. Orlik koncentruje sie w wigkszym stopniu na za-
gadnieniach, mozna rzecz, zewnetrznych, L.ande interesujg- raczej procesy wewnetrz-
nego rozwoju spisku, problemy ksztaltowania sie mySli dekabrystowskiej, zalozen
ideologicznych, od ktérych — jego zdaniem — w znacznej mierze uzalezniona byla
struktura organizacyjna spisku. Orlik rejestruje — w miare skrupulatnie — odglosy
wydarzen europejskich w Rosji; by wyjasnié krag lektur dekabrystowskich siega
nie tylko do tego, co czytali w oryginale, lecz bada wspoblczesng prase i odnotowuje
na jej podstawie, jakg sume wiadomoSci mogli czerpaé z tego najdostepniejszego
Zrédia. I — jak sie okazuje — wecale nie ubogiego w fakty. Do czytajacych nalezalo
skomentowanie ich po swojemu. Komentarz ten wyczytaé mozna z ich dziennikéw,
korespondenciji, z dokumentéw programowych i wreszcie z obszernych zeznaf, w kté-
rych mowilj szczegblowo o stanie swego ducha i o Zrédlach zapatrywan w réinych
okresach dzialalno$ci. Rewolucja w Hiszpanii i powstanie w Grecji — to ceniralne
wydarzenia, ktére wplynely na ksztaltowanie sie planéw dekabrystow.

Olga Orlik zajmuje sig z jednej strony stosunkiem dekabrystéw do do§wiadezen
zachodnioeuropejskich rewolucji lat dwudziestych, z drugiej za$§ ksztaltowaniem sie
w dekabrystowskich zwigzkach idei rewolucyjnego wspéldziatania ludéw. Tropi wige
wszelkie §lady konkretnych powigzaf spiskowcdw: z greckimj heteriami, whoskimi
karbonariuszami i — oczywi§cie — z polskg konspiracjg. Nie pretendujgc w tej
ostatniej kwestii do wlasnych badan referuje literature przedmiotu, wszelako czyni
to w spos6b budzacy watpliwo$ci, Nie odnotowuje bowiem zasadniczych rozbiez-
no$ci wéréd badaczy, szereg hipotetycznych sadéw bez Zadnego dodatkowego uza-
sadnienia przeksztalca w niepodlegajace watpliwo$ei pewniki. Pomija — co zreszig
obserwujemy w wiekszo§ci prac — calkowicie sprawe tzw. ,polskiej polityki”
Aleksandra I i stosunku do niej dekabrystow jako istotnego elementu w ksztaito-
waniu sie ich zapatrywan na wspélprace z Polakami. Na skutek tego nastgpilo
wyrazne przesuniecie sie akcentdéw, sprawy konfliktowe zniknely z pola widzenia.
W odsylaczu wéréd prac polskich znaleZfli sig¢ razem autorzy traktujacy te kwestie
odmiennie, bez zadego zaznaczenia owych réinic; co wiecej, rola Lunina w War-~
szawie przedstawiona zostala — na podstawie hipotez P. Olszanskiego — jako
fakt bezsporny, choé badacze zaré6wno polscy (H. Dylggowa) jak radzieccy
(N. Ejdelman) zwracali juz uwagg na jej chybotliwo§é, Prze§wiadczenie, iz Eunin

5 S, Landa, Duch rlewolucjonnych prieobrazowantj. Iz istorit formirowanija tdieologit
i politiczeskoj organizacji diekabristow 18161825, Moskwa 1975,
6 O, Orlik, Diekabristy ¢ jewropiejskoje oswoboditielnoje dwizenije, Moskwa 1975
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tak znakomicie zakonspirowal swe warszawskie kontakty, pozbawione jest podstaw;
a juz trudno uwierzyé, by ks, Antcni Jablonowski, ktory w Sledztwie wydat abso-
lutnje wszystkich, nawet przyjaciél, czym, jak wiadomo, narazil sie na bojkot tec-
warzyski, miatby z jakich§ powoddéw chronié wladnie Lunina.. Wspomniane przez
Orlik polowanie w Oborach, ktére przeksztalca sie pod piorem historykéw w tajng
narade konspiracyjng, jest w Swietle dotychczasowych materialéw wytworem fan-
tazji badaczy tzw. wspodidzialania rewolucyjnego. Wydaje sie, ze wspoOlpraca ta
obfituje w wystarczajgcg ilo§é pieknych kart i nie wymaga z naszej strony dodat-
kowych upiekszefi. A jej znaczenie jedynie zyska, jezeli pokazywaé bedziemy, zZe
rodzita sie ona pokonujac szereg przeszkéd z jednej i drugiej strony.

Ostatni rozdzial omawianej pracy poSwiecony jest odglosom powstania deka-
brystéw w Europie, Silg rzeczy relacjonuje je autorka pobieznie, przykladowo, nie
pretendujac do wyczerpania zagadnienia, kt6re bylto juz zresztg przedmiotem studiéw
szczegblowyceh. Selekcja ma nieco przypadkowy, jak sie zdaje, charakter, np. wsrod
gloséw polskich wymieniono Mochnackiego, Lelewela i Worcella, a zabraklo Mickie-
wicza. Nie jest to zresztg przyklad jedyny. Nie wydaje sie¢ rOwniez zasadny wnio-
sek o przenikaniu do Europy, przede wszystkim Francji, ,wersji nieoficjalnej”
o powstaniu dekabrystdw. Do lat sze§édziesigtych bodajze zadne inne informacje
nizlj oficjalne do Europy nie docieraly, Inna sprawa, Ze z materialow tych moZna
bylo wysnué réznorakie wnioski. Prawde o dekabrystach poczal ujawniaé dopiero
Hercen w okresie posewastopolskiej odwilzy, kiedy zaczely don naplywaé materialy
z Rosji. Za panowania Mikolaja I i on nie rozporzadzal zadnymi dokumentami, ktore
méglby przeciwstawié wersji oficjalnej. Piszac swoja rozprawe ,,0 rozwoju idei re-
wolucyjnych w Rosji” korzystat gléwnie z tego, co moina bylo wyczytaé z ogloszo-
nych materialéw §ledczych.

Jezeli chodzi o catoSciowg charakterystyke rozwoju ideowego ruchu dekabrystéw
w jego powiazaniu z analogicznym ruchem europejskim, autorka podziela opinie
Siemiona Landy sformulowang w jego ostatniej monografii. Przekonuje ona dowod-
nie, iz dzieje dekabrystéw to ciggle jeszcze nie zamknieta karta, ze kwestionariusz
pytan nie zostal wyczerpany, Ze zloza dokumentéw w dalszym ciagu kryjg w sobie
tajemnice. ,,Duch rewolucyjnych przeobrazen” to — jak glosi podtytut — rzecz o his-
torii ksztaltowania sie ideologii i organizacji politycznej dekabrystéw; préba odpo-
wiedzi na pytanie, jak powstawal program dekabrystowski, z czego wyrastal i ja-
kimi drogami sie ksztaltowal. Lande interesuje, ,dynamika wewnetrznego procesu”
ksztattowania sie dekabrystowskich postaw, dzieje tworzonej z miesigca na miesigc
»encyklopedii wiedzy politycznej”, Encyklopedii, ktéra powstawala na bazie wiedzy
0 wspbiczesnym Swiecie i znajomoSci wspblezesnej literatury politycznej.

»Rosyjski ruchu spoleczny — pisze Landa — pomimo swego oryginalnego cha-
rakteru, stanowil cze§é procesu ogdlnoeuropejskiego, stawial i wysuwal zagadnienia,
na ktore niejednokrotnie europejska my$l spoleczna data juz odpowiedi. Nic przeto
dziwnego, Ze uczestnik tajnych rewolucyjnych organizacji siegal przy rozwigzywaniu
specyficznie rosyjskich problem6éw do spoleczno-politycznego do§wiadczenia Anglii
i Franeji” (s. 11).

Ukazujgc ruch dekabrystéw na szerokim tle europejskim Landa zatrzymuje sig
szerzej na tzw. oSwieceniowych koncepcjach rozwoju spolecznego w ideologii deka-
brystéw, koncepcjach pozostajacych dotad poza sfera zainteresowan badaczy. Jego
ksigzka podejmuje probe odpowiedzi na pytanie: ,czy mozna ustalié typologiczne
podobier’xs\twa i réznice pomiedzy tajnymi organizacjami dekabrystéw j zachodnio-
europejska konspiracjg kofica XVIII i pierwszego éwieréwiecza XIX wieku?”

Interesuja go przede wszystkim wczesne organizacje dekabrystowskie, mniej
znane, a wlaSciwymi bohaterami ksigzki sa czterej ludzie z ruchem dekabrystowskim
* majacy styczno§é, choé nie uczestniczacy w samym powstaniu i luzno zwiazani z taj-
nymj organizacjami w ich koficowej fazie: Michat Orlow, Piotr Wiaziemski i bracia
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Mikolaj i Sergiusz Turgieniewowie, Piszagc o Wiaziemskim Fadna zastrzega sie, iz
tgczyta go z dekabrystamij jedynie krytyka samowladztwa, a dzielily koncepcje po-
zytywnego rozwigzania konfliktu, ze byl on przez caly czas .sojusznikiem (a nie
wspolwyznawea) dekabrystéw”. Swiadomie zreszty eksponuje w pracy sprawy i po-
stacie mniej dotgd opracowane, w pozostalych przypadkach odwolujgc sie do ustalea
wspblczesnej historiografii i wiedzy o niej czytelnika.

Sporo miejsca zajmuja w ksigzice polonica, przy tym wiele tu materialu niezna-
nego, badZ zapomnianego. Zwracaja uwage przede wszystkim materialy o pobycie
w Warszawie Pilotra Wiaziemskiego w charaktierze ,tlumacza” projektu konsty-
tucji rosyjskiej Nowosilcowa (a takze mow sejmowych Aleksandra I), co nie po-
zostalo bez wplywu na weczesne projekty konstytucyjne dekabrystéw, o jego sto-
sunku do wydarzen w Pulku Litewskim itd. Zar6wno Wiaziemski, jak i bracia
Turgieniewowie byli wtedy zafascynowani liberalizmem Aleksandra I i uwazali, ze
przemiany dokonane w Krélestwie Polskim, przeniesione nastepnie do Cesarstwa,
odegraja kolosalng pozytywnag role. Autor analizuje projekty konstytucyjne obu
braci, polemizujgc czesto-gesto z ich wspélczesnymi komentatorami, kolegami po
piorze. Przypomina tez znane skadingd fakty o reakcji spoleczenstwa rosyjskiego na
warszawskg mowe sejmowg Aleksandra, o niepokoju, jaki wzbudzila jego tzw.
»polska polityka”. Rzecz dotad raczej nie uwzgledniana w literaturze, ze idee na-
dania Rosji konstytucji wigzano juz wdwczas z my$la o wcieleniu Kroélestwa Pol-
skiego do Cesarstwa. Autor przytacza interesujgcg notatke z dziennika Sergiusza
Turgieniewa. ,,Chodzi o to — notuje on 11/23 stycznia 1820 r. — aby wprowadzi¢
do starych polskich guberni [tj. tzw. ziem zabranych — W. SJ] i do Rosji rzad
przedstawicielski, jaki tutaj istnieje. Jezeli chodzi o Krélestwo Polskie, to stanie sie
ono prowincja, czego teraz nie ma. MoglibySmy woéwczas mieé wielkie imperium
z prowincjonalnymi panstwami” (s. 207). W dotychczasowej literaturze przywyklo
sie sadzié, ze Aleksander I nosit sie z zamiarem ,oddania” Krélestwu wspomnianych
ziem, co tez wywolalo ostra reakcje w Moskwie i Petersburgu (Karamzin, wysta-
pienie Jakuszkina z projektem zgladzenia cara). Przytoczona notatka wskazuje na
zupelnie inne cele, jakie przySwiecaly cesarzowi w jego planach, o czym zapewne
najlepiej poinformowany byl wtasnie jej autor poprzez Wiaziemskiego. Potwierdza
to masze przypuszczenia o istniejgeych od zarania planach wecielenia Krélestwa do
Cesarstwa, planach urzeczywistnianych stopniowo juz za panowania Mikolaja I
i doprowadzonych do kotica w drugiej polowie XIX wieku.

Landa rozpatruje strukture kolejnych zwigzkéw dekabrystowskich w powigzaniu
z przemianami w ich ideologii, dowodzac, ze w zaleznoSci od przemian ideologicz-
nych na kolejnych etapach rozwoju ruchu zmieniala sie nie tylko taktyka, ale i formy
organizacyjne. A przemiany ideologiczne dokonywaly si¢ pod wplywem zaré6wno
warunkéw rosyjskich, jak i wydarzen oraz doSwiadczehh europejskich. ]

Z do$wiadczen tych korzystano réznymi drogami. Jedny z nich — acz bynaj-
mniej nie zasadniczg — byly kontakty osobiste. Landa zwraca uwage — i trudno
sie tu z nim nie zgodzi¢ — iz informacje, jakie na ten temat posiadamy, sa ubogie,
a wiedza nasza nie wykracza poza to, co zebrat juz w roku 1909 Siemiewski, Co
wiecej, trudno przypuszczaé, Zze ten stan rzeczy byl rezultatem ich zakonspirowania:
Po prostu kontakty te byly slabe i wynikalo to z okre$lonej sytuacji w ruchu euro-
pejskim. ,Powstanie dekabrystéw bylo — pisze Landa — ostatnim ogniwem w lan-
cuchu europejskich wystapiet rewolucyjnych poczatku lat dwudziestych. Rosyjskie
tajne zwiazki przystapily do przygotowania powstamia zbrojnego w momencie, gdy
rozgromiono juz oSrodki ruchu rewolucyjnego w Europie, kiedy w latach 1821—1823
cigzkie represje policyjne spadly na masowe tajne organizacje we Wloszech, w Niem-
czech, Francji, Hiszpanii i jakiekolwiek powaZne z nimi kontakty nie byly juz
mozliwe. Jedyny wyjatek — to rewolucyjna dziatalno§é Orlowa rozwijajaca sie na
fali ogélnoeuropejskiego procesu rewolucyjnego 1819—1821 r. ktéra nie uzyskala
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poparcia na moskiewskim zjezdzie 1821 r.” (s. 165). Orlow, jak wiadomo, nalegat na
natychmiastowe wystapienie zbrojne, co Landa wiaze z jego stosunkami z Grekami
i wiedza (poprzez ks. Ypsilantiego) o przygotowujgcym sie w Grecji powstaniu.

Swa zasadniczg teze autor sformutowal w rozdziale VIII pt. ,,Konspiracja i lud”,
znanym z publikacji w ,Przegladzie Historycznym”. Rozdzial ten poéwiecony jest
analizie typologicznej tajnych zwigzkéw w Europie na przetomie wieku XVIII
i XIX | podejmuje prébe wylowienia cech wspblnych (oraz réinic), jakie laczyly
(i dzielity) niemieckich iluminatéw, wloskich karbonariuszy, francuskie , Kolo Spo-
leczne”, greckie heterie, polskich Wolnych Polakéw, filomatéw i rosyjskich deka-
brystéw. Jest to analiza owocna, odkrywecza, otwierajaca dalsze perspektywy ba-
dawcze. Zdaniem Landy, tajne stowarzyszenia w Rosji przeszly te samg ewolucje,
co zwiazki europejskie, wylaniajace sie z konspiracji o§wieceniowej. Stanowily one
»jedng z form przejSciowych od <dzialalno§ci o§wieceniowej do zorganizowanej
walki politycznej” i jako takie byly poprzedniczkami partii politycznych jako ma-
sowych organizacji podzielonego na antagonistyczne klasy spoleczenistwa burzu-
azyjnego. Landa przekonywajgco pokazuje, jak konspiracyjne idee Weishaupta i Ma-
réchala, autora glo$nej i poczytnej zaréwno w Rosji jak i w Polsce utopijnej ,,Podr6-
zy Pitagorasa” znajdowaly odzwierciedlenie w dokumentach tajnych organizacji
spiskowych obu narodéw.

Nader trafna wydaje sie analiza Stowarzyszenia Zjednoczonych Slowian i jego
dokumentéw programowych, a takze pozostajgcych po dzi§ dzienn przedmiotem gora-
cych sporéw, tzw. ,Wspomnien” Horbaczewskiego (lub Borysowa?) —— jako typowej
konspiracji oSwieceniowej wyroslej na rosyjskim gruncie walki antyfeudalnej
(s. 277 n.); w polgczeniu Stowian ze Zwigzkiem Poludniowym widzi Eanda przejaw
charakterystycznego dla owych lat procesu przej§cia od utopijnych idealéw konspi-
racji o§wieceniowej do tajnego zwiazku politycznego z konkretnym programem prze-
mian politycznych. Zasadniczym wyréznikiem konspiracji rosyjskiej (i polskiej) tego
etapu jest jej mala liczebnosé (w odréznieniu od masowych tajnych zwiazkéw
europejskich), co ttumaczy Eanda brakiem silnego stanu trzeciego i w zwiagzku z tym
szerokiego oparcia spotecznego ruchu.

Ksigzka przynosi analize bogatego materialu Zr6dlowego oraz wielojezycznej
literatury przedmiotu. Pozwala znakomicie zorientowaé sie w stanie wspélczesnej
historiografii, zadziwia mnogofcia trafnych spostrzezefi, tez i hipotez — nie sposéb
ich nawet wymienié w krétkiej recenzji — ktére sklonia zapewne do dalszych analiz.
Przekonuje w sposéb nie podlegajacy kwestii o pozytku wszechstronnych studiéw
poréwnawczych, o szkodliwo$ci izolacjonizmu w badaniach zjawisk spolecznych no-
szacych nawet najbardziej narodowy charakter.

Omoéwione ksiazki i rozprawy nie wyczerpuja catosci jubileuszowych wydaw-
nictw. Cze§é z nich zasluguje zapewne na odrebne omoOwienie, jak dwie monografie
o0 dekabrystach w Armenii W. A. Parsamjana iJ. G. Niersisjana wydane
po rosyjsku w Erywaniu, praca I. F. Jowwy ,Diekabristy w Moldawii” (Kiszy-
niéw 1975) i obszerna literatura o roli dekabrystéw w rozwoju rosyiskiej kultury,
z ktorych cz¢$¢ ukazala sie juz w r.b.



