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i w innych rolniczych krajach opéZnionych, wiekszo§§¢ ludno$ci rolniczej stanowili
chlopi prowadzacy gospodarke rodzinng, w malym stopniu rynkows, ktérzy nie
uczestniczyli prawie w konsumpecji artykuil6w przemystowych. Kryzys agrarny
uniemozliwil jednak przetrwanie w dotychczasowych warunkach i zmusil cze§é
ludno$ci do odej§cia do miast lub za morze. OdejScie z rolnictwa zbednych rak
do pracy nie zmniejszylo rynku wewnetrznego, a do$é szybko nawet powigkszylo
jego chionno$§é. Nastapil wzrost dochodéw na glowe ludno$Sci w kraju, przy$pie-
szenie industrializacji dzieki naplywowi tanich rgk do pracy, a w wiekszej wlas-
no§ci — wigksza specjalizacja i pewien postep w rolnictwie, zwlaszcza powiekszenie
‘rozmiaréw hodowli. W konsekwencji w krajach o ekstensywnej produkcji rolniczej
zaczelo sie przelamywanie stagnacji i u schytku XIX w. dokonywal si¢ start. Sam
Bairoch przeciez dostrzega ekspansje gospodarcza mniejszych krajéw juz od okoto
1860 r, Powstaly wiec warunki uprzemyslowienia, ale aby moglo sie ono dokonaé,
potrzebna byla ochrona mlodego przemystu.

Obawiamy sie, Ze proponowany przez nas model gospodarki opo6Znionej nie
bedzie nigdy podparty analizg kwantytatywng, gdyz sektor autokonsumpcyjny,
nieuwzgledniany przez Bairocha, a naszym zdaniem bardzo wazny w badaniach
historyczno-gospodarczych, nie pozostawial Zrédel, zwlaszcza statystycznych. Pozo-
stang wiec dwa skrajne stanowiska: fanatycy statystyki zdyskwalifikuja wszelkie
'wnioski niepodparte liczbami jako nieudokumentowane, za$ réwmnie fanatyczni
przeciwnicy liczenia w historii nie beda uznawaé¢ syntetycznych ustalen, dokona-
nych metodami kwantytatywnymi, takich jak te, ktére prezentuje w swej ksigzce
Bairoch. Jeste§my jednak optymistami: problematyka pozostanie ciggle otwarta
i jeszcze pokolenia beda ja uprawiaty.

Elzbieta Kaczynska

J. Skowronek, Polityka batkariska Hotelu Lambert (1833—1856),
Rozprawy Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1976, s. 278.

Praca niniejsza jest druga ksiazka Jerzego Skowronka (zob. ,,Antynapoleon-
.skie koncepcje Czartoryskiego”, Warszawa 1969) poSwiecona dzialalnoSci politycznej
ks. Adama. Autora interesowaly w jego polityce etapy najciekawsze i najowoc-
niejsze, gdyz zaréwno w latach 1801—1807 w Reosji, jak i w 1833—1856 na Balka-
nach jego dzialalno§é liczyla si¢ w polityce europejskiej. W obu wypadkach wyni-
kala z uniwersalistycznej koncepcji federacji wolnych narodéw i $wiadczyta o roz-
‘woju polskiej mySli politycznej. Z tych wzgledow mowa prace Skowromka mozna
uznaé za kontynuacje jego poprzednich zainteresowan,

Polityka batkanska Hotelu Lambert nie jest dla historiografii polskiej tematem
nowym. Przed wojng interesowal sie nia M. Handelsman i jego uczniowie,
po wyzwoleniu za$§ studia nad ruchami narodowymi przyniosty jej nowa interpre-
tacje i poglebienie znajomo$ci (zwlaszcza w latach 1848—1849 i w czasie wojny
krymskiej). Ukazalo sie takie wiele wspomnien, pamigtnikéw i publikacji zrédio-
wych dotyczacych omawianej tematyki. Polityka ta interesowala réwniez history-
k6w krajéw baltkanskich, Wegier i Rumunii; byé moze nawet bardziej niz Po-
lakéw.

Autor na poczatku pracy oméwit stan dotychczasowych badan, u nas i za gra-
nica. Niestety, z braku miejsca nie przeprowadzil szerszej analizy literatury (pole-
mika w tek$cie jest rOwniez lakoniczna), ktéra uzasadnilaby m.in. celowo§é opu-
blikowania wilasnej pracy.

W odroznieniu od dotychczasowych opracowan, Skowronek omawia polityke
balkanska Hotelu Lambert w caloSci i w diugim okresie czasu. Po raz pierwszy
je} opracowanie zostalo oparte na solidnej bazie zrédlowej, gdyz wszystkie po-
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przednie publikacje opieraly si¢ na niej slabo, a z podstawowych materiatdéw Hotelu
Lambert w Bibliotece Czartoryskich korzystaly wyrywkowo lub wcale. Autor
przestudiowat w Bibliotece Czartoryskich niemal caly material dotyczacy dziatal-
no$Sci Hotelu Lambert na Balkanach i jego uwadze uszlo tylko kilkana$cie teczek
rekopiséw (gl. z f{zw. Ewidencji). Nie wykorzystal takze cze$ci przejrzanej ko-
respondencji agentéw (np. Woronicza, Reinera, Duchinskiego, Duszynskiego, Brzo-
zowskiego), ktéra pozwolitaby usci§lié lub rozszerzy¢ niektére zagadnienia. Z innych
zespoléw archiwalnych, zawierajacych materialy Hotelu Lambert (gl. Kornik, Bi-
blioteka PAN w Krakowie) autor korzystal jedynie fragmentarycznie.

Wyzyskane przez autora archiwalne Zrédla francuskie, rumunskie i bulgarskie
dostarczyly nie tyle nowych faktéw, ile innego o$wietlenia dzialalno§ci Hotelu
Lambert. W jeszcze wiekszym stopniu odnosi sie to do obcych Zrbédet drukowanych
i opracowan. Autor nie mégl oczywifcie dotrze¢ do wszystkich materiatow, ale
wydaje sie, ze jedynie brak Zrédel rosyjskich, tureckich i austriackich jest odczu-
walny w pracy.

Ksigzka dzieli sie¢ na siedem rozdzialéw, omawiajgcych temat chronologicznie.
Brak indeksu jest mankamentem ksigzki, gdyz w tego typu opracowaniach jest
on niezbedny. Ksigzee przydalaby sie réwniez przynajmniej mapka polityczna
Balkan6w (1833—1856), cenne bylyby mapki czy szkice obrazujace sie¢ agentéw
Hotelu Lambert (np. w latach 1845 i 1848—1849).

Podzial na rozdzialy i periodyzacja okreséw wydaja sie stuszne i celowe. Roz-
dzialy sa réwmne objeto§ciowo (po 30 kilka stron), lecz obejmuja rbézne okresy czasu.
Rozdzial I omawia okres oS$miu lat (1833—1840), cztery nastepne po dwa lata, i roz-
dziatl VI zn6w osiem lat (1849—1856). Z takiego rozplanowania wynika, Ze polityka

baltkanska Hotelu Lambert byla najaktywniejsza w latach 1841—1849 i ze jej
szezyt przypadt ma lata 1843—1845, Autor pisze o tym roéwniez w tekscie, Dotych-

czas uwazano, ze dzialalno§é Hotelu Lambert na Balkanach byla najzywsza w la-
tach 1848—1849 i 1853—1856. RzeczywiScie, naklady sil i §rodké6w na dzialalno$é¢ bal-
kanska byly wowcezas najwieksze. Jefli jednak idzie o koncepcje i znaczenie pracy,
autor ma racje, ze punkt kulminacyjny przypadt na lata 1843—1845. Poza tym,
w latach 1841—1846 Balkany byly dla Hotelu Lambert najwazniejszym terenem
dzialan, przynoszgc najlepsze efekty. W 1847 r. punkt ciezkoéci polityki obozu prze-
niést sie do Wloch, w okresie Wiosny Ludéw dzialalno§¢ na Balkanach stracila
na znaczeniu i jedynie na krétko w 1848—1849 i 1856—1856 odzyskiwala dawne
miejsce.

Trudno natomiast zgodzié¢ sie z autorem, Ze polityka balkanska Hotelu Lambert
zanikla po 1856 r. Autor konczy na tej dacie, z tym ze niewiele pisze o sprawach
batkanskich na kongresie paryskim i stanowisku Czartoryskiego. Tymczasem niepo-
wodzenia na kongresie tlumacza m.in. niektére przyczyny ostabienia akeji bat-
kanskich Hotelu Lambert oraz zmiany ich tre§ci i formy. Czartoryscy podejmowali
zabiegi na Balkanach i po 1856 r. (np. zabiegi o unie w Bulgarii, dywersja na
rzecz powstania styczniowego, sprawy federalizmu austriackiego, akcji wojskowych
wegiersko-witoskich i polityki wloskiej na Balkanach, stowianskich ruchéw naro-
dowych itp.), chociaz ich znaczenie jest z pewno$cia mniejsze od wysitkéw
sprzed 1856 r.

Skowronek rozgranicza polityke balkanska od polityki prowadzonej z Batka-
néw, ktérg prawie pomija w swych wywodach. Chodzi tu m.in. o takie sprawy, jak:
tworzenie przez agentdéw balkanskich siatki spiskowej w kraju, utrzymywanie
z krajem korespondencji, agitacja w zaborze rosyjskim i austriackim, opieka nad
emigracja, zbiegami i Adampolem, akcje wojskowe na Kaukazie, dzialalnoét
w Azji, formowanle kozakéw itp. Wszystkie te przedsiewziecia wiazaly sie z poli-
tyka balkansks, ale bezpo$redniego wplywu na nig nie mialy, totez ma ich pomi-
nieciu ksigzka nie traci. Tym mniemniej, niektérym z nich, jak np. formacjom
wojskowym w latach 1854—1856 nalezalo po$wieci¢ wiecej miejsca. Autor pisze
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np. o rywalizacji Czajkowskiego z Zamoyskim, ale nie wspomina o staraniach
Zamoyskiego o przejecie dowoddztwa nad kozakami. Wspomina o interesie Anglii
'w pozyskaniu taniego Zolnierza, a pomija umowe Hotelu Lambert z Anglia o przejg-
ciu na jej zotd dywizji kozakéw. Totez, gdy autor pisze np. o checi ,,utrzymania
dywizji Zamoyskiego na Wschodzie” (s. 192), czytelnik moze nie rozumieé¢ o co
chodzi.

Jebli idzie o samg polityke balkansks, wydaje sie, ze autor pobieznie potrak-
towal jeden z jej elementéw, tj. sprawy sojuszu wlosko-stowianskiego i stosun-
kéw rzymsko-baltkanskich. Wspolpraca narodéw baltkanskich z Wilochami byta
czeScia skladowg projektu federacji ludéw pozbawionych wlasnej niezaleznoS$ci.
Jej idea przewijala sie w polityce Czartoryskiego od 1833 r. (zob. artykut w ,Le
Polonais”, instrukcje dla agentéw, np. Sottana, Czajki, noty, memeorialy) a po
1841 r. usilowano do niej doprowadzi¢ jednocze$nie w kilku punktach (Rzym,
Piemont, Wieden, Belgrad, Stambul). Hotel Lambert zabiegal m.in. o dobre stosun-
ki Rzymu i Piemontu z Turcja, ale autor jedynie wzmiankuje o tym. Nie wspo-
mina np. o przygotowanej przez Czajke wizycie posta tureckiego do Wiednia,
Chekiba Effendi, w Rzymie w 1847 r., czy forsowanej przez Orpiszewskiego misji
biskupa J. Ferrieri do Stambulu (1848). Malo jest r6éwniez o stosunkach agentéw
z przedstawicielami Piemontu w Turcji (baronem Tecchio), Belgradzie (M. Cerut-
tim) i na Wegry (ptk. Montim), chociaz zaré6wno konsul do Belgradu, jak i przed-
stawiciel na Wegry, byli wystani na skutek zabiegéw polskich w Turynie. Nie
zadowala takze przedstawienie stanowiska Hotelu Lambert wobec kontaktéw wlos-
ko-rumunsko-wegierskich czy wlosko-stowianskich, w ktérych niemalg role odgry-
waly z jednej strony mniepokoje o propagande mazzinistowska wSr6d Stowian,
a z drugiej przekonanie o pozytywnej roli Wiochéw w ruchu iliryjskim (np. Tom-
maseo) i odrodzeniu narodowym na Baltkanach. Od 1844 r. agenci Czartoryskiego
zabiegali 0 porozumienie wlosko-slowianskie i wsp6lng propagande wsréd Serbéw,
Chorwatéw, Dalmatyncow i tzw. grianzer6éw, majgcg m.in. spowodowaé odwotanie
slowianskich pulkéw Austrii z Wloch. Mimo ze porozumienie sltowiansko-wloskie
mialo przynie§¢ korzy$ci glownie Wlochom, Hotel Lambert dostrzegal takze jego
pozytywne skutki dla Stowian. Na Batkany siegaly od dawna wloskie wplywy
kulturalne (np. jezyk) i handlowe, Wiochami bylo wielu przedsigbiorcéw, kupcow,
urzednik6éw, inzynieréw, lekarzy, duchownych, totez Hotel Lambert chcial przy
pomccy patriotow wloskich zyskaé ich trwate poparcie. Duzg uwage zwracano
w obozie Czartoryskiego na wschodnie wybrzeza Adriatyku. Przez nie prowadzily
najkrétsze drogi na Balkany, tedy mogla Serbia i Bo$nia zbywaé towary czy na-
wigzywaé kontakty kulturalne z Wlochami. Dlatego w programie balkanskim Ho-
telu Lambert znalazly sie miedzy innymi starania o budowe drogi bitej z Serbii
lub Boéni do Dubrownika. Dalmacja, ze swa mieszang ludnoscia stowiansko-wloska,
wydawata sie najlepiej przygotowana do rozwijania wymienionej wspélpracy.
Wiekszo§é marynarzy austriackich wywodzila sie z Istrii, Wenecji i Dalmacji, totez
Hotel Lambert, za przykladem braci Bandier6w snut plany ich pozyskania do akeji
narodowej na Balkanach, czy nawet zbuntowania. Jednocze$nie rodzily sie uzasad-
nione obawy, ze Dalmacja moze byé w przyszio§ci przedmiotem sporu terytorial-
nego Wtochéw ze Slowianami.

Podobnych punktéw stycznych w polityce balkanskiej i wloskiej Hotelu Lam-
bert bylo wiecej (wspdlpraca wlosko-slowianska wobec Wiednia, porozumienie wio-
sko-wegierskie w 1848—1849, sprawa legionu wloskiego na Wegrzech i w Turcji,
udzial Sardynii w wojnie krymskiej, stosunki handlowe sardynsko-tureckie itp.
i ich pomijanie nie daje pelnego obrazu wysitk6w Hotelu Lambert w tym rejonie.
Zastrzezenia budzi réwniez przedstawienie sprawy franciszkanéw bo$niackich i za-
bieg6w 0 pozyskanie przychylno§ci Rzymu dla planéw na Balkanach. Niemal kazda
wymiana korespondencji agentéw miedzy Stambulem, Rzymem i Paryiem przy-
nosila nowe szczegdly na ten temat i przez pieé lat absorbowala Hotel Lambert.



W koficu udalo sie Orpiszewskiemu wyjedna¢ w Rzymie odwolanie z Bo$ni pro-
austriackiego biskupa R. BariSicia (w 1847, a nie w 1848 r.). Byl to jednak sukces
niewielki, gdyz — jak sltusznie zaznacza autor — wiekszo§¢ franciszkanéw byla
obojetna dla planéw Czartoryskiego i nie dala sie wykorzystaé do agitacji naro-
dowej. Tym niemniej, Hotel Lambert widzial we franciszkanach wz6r duchowien-
stwa narodowego, godny na$ladowania nie tylko na Balkanach, ale i w Polsce.
Cze§¢ dziataczy liczyla na wciggniecie Rzymu w orbite polskich zabiegdbw na Bal-
kanach i w konsekwencji na rozluznienie jego stosunkoéw z Austrig i Rosjg. Byly
to rachuby nierealne, gdyz franciszkanie w oczach Rzymu (i formalnie) byli bun-
townikami, a Hotel Lambert niewygodnym sojusznikiem. Rzym uwazal Austrie
za swojg podpore, a propagande religijng na Balkanach wolal prowadzié wlasny-
mi §rodkami. W interesie Rzymu nie lezalo ,unarodowienie” duchowienstwa, gdyz
ostabialo to jego wiezi ze Stolica Apostolska i przysparzato klopotéw (jak np.
w Polsce).

Utopijna okazala sie tez idea wspélpracy slowiansko-wloskiej i nie znalazla
wiekszego poparcia u zainteresowanych. Wtosi, zajeci soba, uwazali Stowian za
nieo§wieconych, wrogich prostakéw. Stowianie za§ nie widzieli korzy$ci ze wspol-
pracy z nimi. Roznice byly wieksze niz sgdzono, totez antagonizmy (np. terytorial-
ne) z latami wzrastaly. Idea byla jednak atrakcyjna i w latach poéZniejszych na-
wigzywali do niej Garibaldi i Cavour.

Dyskusyjna jest takze teza autora o ,niezbyt wielkiej roli kwestii religijnych
w ideologii balkanskiej Hotelu Lambert” (s. 222). Zazwyczaj trudno ustali¢ zasieg
takiego czy innego wplywu na ludzkie postepowanie, a i z religia jest podobnie.
Wiekszo§é dzialaczy Hotelu Lambert byla zwigzana ze $§wiatopogladem katolickim
i popierala sprawe jego rozszerzenia na Balkanach. Ale popierala jg nie tyle
ze wzgledow uczuciowych, co polityeznych. Wbrew autorowi, mozna sadzié, ze
Hotel Lambert uwazal religie za najwazniejszy, obok tradycji historycznej i jezyka,
czynnik odrodzenia narodowego ludéw batkanskich. Dla ludéw baltkanskich, po-
zbawionych mnarodowej szlachty, duchowienstwo i organizacja koS§cielna byly —
w planach Hotelu Lambert — elementem istotnym. Przywigzanie ludu do religii
uwazano za okoliczno$¢ politycznie sprzyjajaca, koSciél za mnarzedzie agitacji, doce-
niano réwniez role samej religii w procesie odrodzenia narodowego. Dlatego Hotel
Lambert popieral kazda religie wlacznie z prawostawiem, zwalczal za to antyna-
rodowe i uniwersalistyczne tendencje w poszczegélnych ko$ciotach — bez wzgledu
na to czy wychodzilty z Rzymu, Wiednia, Petersburga czy Stambulu. Nawet
M. Czajkowski, religijnie obojetny, nie lekcewazyl tych spraw, a A. Czartoryski
z biegiem lat przywigzywal do nich coraz wiekszg wage. Wiemy tez, ze po 1850 r.
eksponowanie przez Hotel Lambert jedynie katolicyzmu i unii zrazilo do niegc
wielu Stowian. Dlatego trudno tego nie doceniaé w ideologii Hotelu Lambert.

Duzg zaletg pracy jest przejrzyste przedstawienie programu baltkanskiej poli-
tyki Hotelu Lambert, jego rbéznych zmian i przebiegu realizacji. Autor wyszed?!
ze slusznego zaloZenia, Ze dziatalno§¢ A. J. Czartoryskiego na Balkanach tylko
w niewielkim stopniu miala charakter dyplomatyczny i przypominala raczej prace
rewolucyjno-propagandowa. Widoczne w ksigzce réznice w omoéwieniu poszczeg6l-
nych etgpéw sg zrozumiale, bo wynikaja z niejednakowego nasilenia dzialalno$ci.
Mozna bylo wprawdzie szerzej przedstawié zabiegi w latach 1833—1842, zwlaszcza
prace W. Chrzanowskiego, Brzozowskiego, Al. Wereszczyfiskiego czy sprawe Vaso-
jewicia, ale autor nie mial potrzebnych materialéw. Niewatpliwie, najlepsze sa
rozdzialy III i IV } to zar6wno pod wzgledem treci, jak i formy. Rozdziat V
o Wiosnie Ludéw, ¥ wzgledu mna réznorodnoéé spraw i watkéw sprawia nieco
gorsze wrazenienie. Ciekawy jest rozdzial ostatni (,,Sprawy balkanskie jako element
ideologii Hotelu Lambert”, s. 211—230), ze wzgledu na problematyke i sposéb jej
ujecia. Na temat problemoéw panstwa, narodu i ideologii Hotelu Lambert zabierato



RECENZJE ) 609

juz glos wiele os6b (m.in. Kukiel, Schaff, Handelsman), ale ich opinie i sady
wywoluja zywe spory. Autor stusznie wywodzi poglady czolowych dzialaczy Hotelu
Lambert z O§wiecenia, ale chyba przecenia wplyw jego utylitarno-racjonalistycz-
nych postaw (s. 223) na ideologie i polityke obozu. Wydaje sie, ze wiekszy wplyw
wywieral romantyzm (slawizm, mesjanizm). Sprawa jest jednak dyskusyjina
i trudno rozstrzygnaé np. czy Hotel Lambert ,staral sie nakloni¢ konserwatyw-
nych polityk6w angielskich i francuskich do przyjecia zasady wolno$ci kazdego
narodu jako podstawy stosunké6w miedzynarodowych” z pobudek racjonalistycz-
nych czy romantycznych? Tym bardziej, ze politycy angielscy czy francuscy ule-
gali tym samym ideologiom. Hotel Lambert z pewnoécia nawigzywal do federa-
listyeznych koncepcji A. J. Czartoryskiego z poczatku XIX w., ale czy sa one
jedynie tworem racjonalistycznej filozofii O$wiecenia?

W rozdziale (i ksigZce) autor systematycznie pomija kwestie terytorialne na
Batkanach. Sprawia to wrazenie, Ze byly one obojetne narodom balkanskim i Ho-
telowi Lambert. Je§li tak bylo, nalezalo to w ksigzce wyjasnié¢. Podoba sie mato-
miast przedstawienie ddei federalizmu i rozwoju koncepcji Hotelu Lambert od
utopijno-narodowych do realistyczno-panstwowych. Autor przekonujaco pisze row-
niez o slabym oparciu dla polityki Hotelu Lambert na Batkanach. Brak narodo-
wej szlachty i arystokracji zmuszal agentéw do wspolpracy z burzuazja, ducho-
wiefistwem i inteligencja. Sklanial tez do postulowania reform administracyjno-
-gospodarczych, wierzac, ze przyniosg o§wiecenie ludu i powigkszenie bazy do dzia-
lania, Jednocze$nie bal sie naruszyé dotychczasowa strukture spoleczng ze wzgledu
na Turcje. Reformy agrarne na Baltkanach wigzaty sie bowiem z likwidacjg pano-
wania tureckiego, W rezultacie, polityka balkanska Hotelu Lambert byla dobra dla
budzenia §wiadomoéci narodowej i jej rozwoju w stadium poczatkowym. Przegry-
wala natomiast w rywalizacji z innymi koncepcjami, zwlaszcza popartymi przez
mocarstwa. Rozwijala sie wiec w latach czterdziestych, gdy uwaga palnistw europej-
skich nie byla zwr6cona na Balkany.

Duzym walorem ksigzki jest starannie sporzadzona dokumentacja w przypisach,
obiektywizm i skromno&é autorska. Temperament pisarski i zaciekawienie tematem
daje znaé o sobie w odautorskich okre$leniach i sadach, czasem w dygresjach zba-
czajacych z gléwnego tematu. Widaé, ze autor dobrze orientuje sie¢ w calej proble-
matyce Hotelu Lambert i jest nig Zywo zainteresowany. Rzetelno$¢ naukowa powo-
duje, ze autor bardzo czesto dzieli sie z czytelnikiem swoimi watpliwo§ciami
(,prawdopodobnie”, ,byé moze”, ,przypuszczalnie”, ,podobno” itp.). Wydaje sie, ze
jest to czesto ostrozno$é przesadna, gdyz w szeregu wypadk6éw Zrédia (i sam autor)
daja pewna odpowiedZz na stawiane watpliwoSci.

W zakohczeniu Skowronek prébuje ocenié rezultaty batkanskiej polityki Hotelu
Lambert i to z r6znych stron. Wydaje sie, ze ksiazka nie daje pelnej odpowiedzi ma
o — w )Jakim stopniu zabiegi Hotelu Lambert wplynely na rozwéj §wiadomo$eci Bul-
garéw, decyzje polityczne Serbbéw, czy postepowanie Rosji, Austrii i Tureji na Bat-
kanach. Autor stwierdza, ze Anglia i Francja nie mialy 2adnego planu (nawet
W 1856 r.) rozwigzania kwestii balkanskiej 1 wspb6lnie z Austrig dazyly do zachowa-
nia status quo, co najwyzej — pewnych niezbednych reform i jedynie Rosja miata
Plany emancypacji ludéw baltkanskich, ale ich blizej nie omawia, Byé moze, zbiei-
no§¢ polskich i rosyjskich planéw na Batkanach powodowala, Ze przeciwdzialanie
Rosji wobec zabiegéw Hotelu Lambert nie bylo tak bezwzgledne i raczej wyolbrzy-
miane przez samych agentéw. Moze dlatego Rosja tolerowala niektére prace i niemal
Jawnie dzialajacych agentéw (Serbia, Boénia, Bulgaria), Ze stuzyly rowniez i jej
pPlanom balkanskim? OdpowiedZ na powyzsze watpliwoSci moglyby dostarczyé
zrédla rosyjskie, do ktérych, niestety, autor nie mogt dotrzeé., Podobnie rzecz wygla-
da ze stanowiskiem Turcji i Austril. Wigcej informacji dostarcza ksigzka o polityce
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angielskiej, najlepiej poznajemy stosunek do akcji balkariskich Hotelu Lambert
samych ludéw batkanskich i Francji,

W sumie, polityka balkafnska obozu Czartoryskiego byla jednym z najlepszych
jego przedsiewzie¢ na arenie europejskiej i przyniosta wigcej rezultatéw niz inne
dzialania. Z tych wzgledéw jej staranne i obiektywne przedstawienie w ksiazce za-
stuguje na uwage i pozytywng ocene.

Niektére szczegdly wymagaja obja$nienia i poprawek. Trudno w recenzji zaj-
mowaé sie nimi szerzej, t{ym niemniej odnotowujemy najwazniejsze:

s. 20. K. Sienkiewicz, a zwlaszcza H. Blotnicki mieli maly wplyw na mery-
toryczng strone pism Hotelu Lamkert. Mial go za to, obok J. Woronicza (ktéry,
nawiasem modwigc, nie bardzo moéglt wspiera¢ Hotel Lambert finansowo, gdyz sam
siedzial w dlugach), L. Bystrzonowski (zob. B. Czart. rkps. 1371—79 ew. ,Dzien-
niczki” H. Blotnickiego; 2573 ew.: ,,Notatki” K. Sienkiewicza).

s. 20. A. Czartoryski byl z pewno$cia twoéreg og6lnej koncepeji i kierownikiem
polityki Hctelu Lambert, ale czy byl réwniez jej inicjatorem? Na Batkanach od
1843 r. inicjatywa nalezala do Czajki. Jego pomysly nie zawsze byly zgodne z in-
tencjami Czartoryskiego, ale zazwyczaj zwycigzaly.

s. 24. Obronno§é¢é Turcji byla glé6wnym, a nie ,jedynym” kierunkiem dziatal-
rofci Hotelu Lambert w Turcji w latach 1833—1840. Obok niecheci Rosji i Prus
do akcji W. Chrzanowskiego w Turcji (glownie w latach 1836—1837), na niepo-
wodzeniu misji zawazyla jego wlasna niecheé do Turcji i niewiara w plany Hotelu
Lambert. Al. Wereszczyhski zostal agentem Czartoryskiego w Turcji w 1838 r.
(zob. B. Czart. tkps 1521 ew. 5483—85, 5443, 5652—53: Korespondencja Chrzanow-
skiego, Brzozowskiego, Bystrzonowskiego, Duchinskiego).

s. 28. Hotel Lambert nawiazal kontakt z Rumunami za poé$rednictwem Czajki
w 1837 r. (B. Czart. rkps 1374 ew., 1072 ew.: notatka Czartoryskiego z wrzesnia
1837).

s. 29. O misji J. Woronicza w latach 1838—1839 i stanowisku Cimpineanu,
materialy réwniez w listach Cimpineanu do Bella i A. J. Czartoryskiego z 1838
(B. Czart. rkps 5653), raportach Woronicza (rkps 5470) oraz korespondencji A. Czar-
toryskiego z lat 1838—1839 (B. Czart. rkps 5443, 5451, 5453),

s. 2. Niescisle jest stwierdzenie, ze w poczatkach 1841 grupa wspoéipracow-
nikéw Czartoryskiego z Czajka i Zamoyskim na czele forsuje nowa prébe przy-
gotowan powstanczych i ze odmiennie niz dotychczas — jej punktem wyjscia ma
byé pozyskanie Stowian tureckich. Sg to bowiem te same préby i plany, ktore
opracowywano w gronie ,mlodych” od 1836 r., a sprecyzowano w latach 1838—
1839. Juz wtedy wigzano je z Balkanami, czego dowodem byla choéby misja
Woronicza.

s. 32—37. Sprawa Vasojewicia mie jest do dzi§ w pemni wyjasniona. Warto
dodaé, ze A. Czartoryski nawigzal z nim kontakt w jesieni 1840 r., a jeszcze wczes-
niej rekomendowal go z Londynu (W. Zamoyskiemu) D. Urquhart. Poczgatkowo
Vasojewié bral udzial w pracach literacko-slowianskich, po$redniczyl w zakupie
ksigzek slowianskich w Belgradzie (przestanych Czartoryskiemu juz po $§mierci
meza przez Vasojewiczowsy), informowal o sytuacji w Serbii i na Batkanach (me-
moriaty, rozmowy). Dopiero W styczniu 1841 r. powstal projekt wspbdlnej wyprawy
do Albanii (zob. np. korespondemncje dot. Vasojewicia: Anastazji Vasojewié, Ol-
szewskiego, W. Zamoyskiego, Urquharta, A. J. Czartoryskiego i samego Vasoje-
wicia — m.in. z 27 grudmia 1840 do A. J. Czartoryskiego, memorialy, pisma itp.
B. Czart. rkps 1228 ew., 1525, ew., 5479 t. I, 5655, 5657).

s. 33. Ob6z C:zartoryskiego mie przywiazywat do wspélpracy z Vasojewiciem
,ogromnego znaczenia” i rozczarowal sie do niego juz w Rzymie (czerwiec-lipie¢
1841). Juz wtedy zaczal sie z calej sprawy dyskretnie wycofywaé i do korica unikal
z nim kontaktu. Odwrotnie postepowal Vasojewié.
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s. 37. Zainteresowanie wtadz tureckich, Anglii, Francji, Rosji, Austrii i Serbii
osobg Vasojewicia, jego wptywy i §wietna orientacja w sytuacii (w tym i w za-
biegach polskich na Balkanach) dowodza, ze byl to czlowiek nieprzecietny, a jego
plany moze nie tak zupelnie ,pozbawione realnych sil” i ,calkowicie awan-
turnicze”.

s. 56. O zaprowadzeniu unii w krajach prawostawnych Hotel Lambert my$lal
juz wezeSniej, a nie dopiero pod wplywem sugestii Al. Wereszezynskiego.

s. 64 n. Informacje o Kancelarii Czartoryskiego sg nieSciste. M. Budzynski
uczestniczyl w jej pracach dopiero od 1848, a nie 1846 (w latach 1846--1848 prze-
bywat w Turcji i w Rzymie), wiosng 1848 zarzadzal nig St. Barzykowski, wplywy
w niej mieli N. Olizar i Antoni Walewski (autor mylnie podaje, s. 65, jego imie
jako Aleksander).

s. 67. Czajkowski zblizyt sie do L. Sniadeckiej na pewmo juz w czasie pierw-
szego pobytu w Stambule, skoro robit jej zakupy w Paryzu i byl ponaglany przez
nig do powrofu.

s. 63. Autor o polityce Rosji w Serbii, w zwigzku z wyborami ks. Aleksandra,
méwi jako o skutecznym zamanifestowaniu swej roli, na s. 86 za§ — jako o jej
porazce.

s. 88. Przypuszczenia autora o poczgtkach wspélpracy Zacha z Hotelem Lam-
bert s3 mylne. Rozpoczela sie ona w 1842 r. (a nie w 1843), gdyz juz latem 1842 r.
L. Orpiszewski wyruszyl do Niemiec zaopatrzony w instrukcje Zacha i spisy oso-
bistoSci slowianiskich, z ktérymi mial sie skontaktowaé. Poczatkowo Zach mial
byé po$rednikiem miedzy dzialaczami stowianskimi (gl czeskimi) a Hotelem Lam-
bert (i z ich inicjatywy nawigzal wspdlprace z Czartoryskim). Swe znajomoS$ci
z Czech i Niemiec Zach podtrzymywal p6zniej w Serbii i wykorzystywal dla swej
propagandy (np. w prasie). (B. Czart. rkps 1538 ew.: listy Orpiszewskiego z 1842—
1843; 5471: Zach — Czartoryski i vice versa 13 i 20 paZdziernika 1842). Por. s. 90
i 122 o Zachu.

s. 91, Iliryzm dazyl do stworzenia w przyszlo§ci panstwa slowianskiego w gra-
micach historycznej Ilirii, rozwijal sie poza Chorwacjg (np. w Dalmacji), totez nie
mozna go utozsamiaé¢ jedynie z Chowatami.

s. 100. L. Orpiszewski nie mégl mocno nalegaé w Rzymie na odwotanie bisku-
pa BariSicia, gdyz mie mial do tego podstaw prawnych, mial za to $wiadomosé, ze
w sprawie biskupéw polskich zajmuje odmienna postawe.

s. 105. A. Reiner (vel Rieth, Rauch, Bukowiecki, Novakovi¢) z Krzeszowic nie
wspdlpracowal z policja austriacky (jak sugeruje autor), byl przez nia poszukiwany
i aresztowany w 1849 r. Sluzyl natomiast w wojsku austriackim (maj 1829 —
sierpien 1836) i mial kontakty z konspiracjg wojskowa w 1837 r. W maju 1844 r.
nawigzal kontakt z Hotelem Lambert, 8 czerwca 1844 zostal czlonkiem ,3 Maja”
i od czerwca 1844 do czerwca 1845 przebywal w misji ma Wegrzech, w Galicji
i na Bafkanach. Istotnie, zaproponowat on Hotelowi Lambert nawigzanie sto-
sunkéw ze Slowakami (jako czlonek zwigzku stowackiego, a nie wojskowego)
i ewentualnie dotarcie do spiskéw w wojsku. (zob. np. B. Czart. 5465: korespon-
dencje, sprawozdania, zyciorys Rietha).

s. 121, Zdania: ,Agencja Wschodnia popiera ks. Aleksandra, wysuwajgc zara-
zem propozycje demokratyzacji” i ,,Czajkowski z rezerwg traktuje te projekty”
— sugeruja, ze Czajka wysuwal projekty, w ktére sam nie wierzyl? (Moze chodzi
tu o Agencje Belgradzky?).

s. 125. Zdamie o ,gotowoSci rezygnacji Austrii z Galicji — w zamian za
Ksiestwa”, wymaga objasnienia, Ze chodzilo o rezygnacje na rzecz Rosji (por.
s. 188), gdyz do Hotelu Lambert docieraly jednocze$nie informacje — o gotowoSci
takiej zamiany na rzecz powstajgcej Polski.

s. 128. Zamoyski ocenial krytycznie prace Agencji Wschodniej, ale jej nie
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lekcewazyl i nie opowiadal sie za jej likwidacja. Po klesce 1846 r. z jej zniesieniem
liczyt sie bardziej Czartoryski niz Zamoyski (zob. B. Czart. rkps 1582—83 ew.:
korespondencja Wi Zamoyskiego).

s. 130. Anonimowym korespondentem w Wiedniu byla Marcelina Czartoryska
(od pazdziernika 1847 r.). Korespondencje przesylat réwniez Z. Zamoyski (1847—
1848), a od kwietnia 1848 r. Antoni Walewski. Wcze$niej agentem byl J. Szcze-
panowski. (B. Czart. rkps 1001 ew.: ,Instrukcja dla Szczepanowskiego” z 8 paZ-
dziernika 1846).

.s. 138 i 70. Na dzialalno§¢ na Balkanach i na Wegrzech w 1848—1849 Hotel
Lambert wydal okolo 125 tys. fr. Ten wzrost wydatkéw byt mozliwy m.in. dzieki
100 tys. fr. otrzymanych od Branickiego i dotacji Turcji dla Czajki (prawdopo-
dobnie statej juz od 1847 r.).

s. 148 Niestuszne jest stwierdzenie, ze kierownicy dyplomacji francuskie]j
,— — nie zapewnili polskiemu agentowi (Bystrzonowskiemu) majmniejszego po-
parcia ze strony francuskiej sieci dyplomatycznej na Balkanach”, skoro ten wy-
jechal tam, jako nieoficjalny agent francuski i skoro sam autor pisze, Zze ,konsul
francuski w Belgradzie Fabre zostal odwolany gléwnie z powodu swego nadmier-
nego entuzjazmu dla politycznych sugestii Bystrzonowskiego i Hotelu Lambert”.
Zob. tez na s. 150 o rozmowach: Garaszanin, Fabre, Hotel Lambert.

s. 147. Podobng sprzeczno§¢ widaé w zdaniach: ,Dopiero pod koniec roku
(1848!) Czartoryski uzyskal jakg§ droga informacjg, a moze raczej zgode Wegréw
na negocjacje z Serbami i Rumunami. Madziarzy z géry odrzucali postulat nadania
niemadziarom pelnej autonomii narodowej i faktycznie nie godzili sie¢ na polskie
poSrednictwo” i ,Juz w polowie listopada 1848 r. reprezentant Wegier Teleky
zawart znajomo§é z Czartoryskim, proszac o zapoSredniczenie kompromisu ze Sto-
wianami” (s. 153).

s. 148. Koncepcje polsko-slowianskiego legionu we Wloszech wysunat jeszcze
przed Mickiewiczem Hotel Lambert (Rzym, jesien 1847 r.).

s. 154. Rieger przebywal w Italii na przelomie 1847—1848 r. Rekomendowany
przez Zacha z Belgradu, spotkal sie z Orpiszewskim i Zamoyskim w Rzymie
w lutym 1848 r. (B. Czart. rkps 5377, 5380—82).

s. 176 n. Dwuznaczne stanowisko Czajki w sprawie Agencji Wschodniej wy-
nikalo gléwnie z jego osobistej sytuacji. By dzialaé, musial pozostaé w Turcji.
Pozosta¢é mégl po przyjeciu islamu, a to oznaczalo odejScie z Agencji. Wediug
autora, wydarzenia 1849 i 1850 r. podkopaly autorytet Hotelu Lambert u Turkéw
i w emigracji. Z pewno$cig kleska 1848—1849 r. oslabila stronnictwo, ale sprawa
islamizacji czy nieudanych cze$ciowo zabiegéw o pozostawienie emigracji w Turcji
nie miala tak duzego znaczenia. Odwrotnie, rozmowy z Wysockim, Kossuthem,
Bathianym, przeprowadzenie emigracji polskiej, wioskiej i wegierskiej do Turcji,
propozycje Turcji utrzymania Agencji itd. — S$wiadczg raczej o wzroScie auto-
rytetu.

s. 178. Czajka dowiedzial sie o cofnigciu mu protekeji francuskiej wprost od
Aupicka 4 pazdziernika 1850, islam przyjgql 18 grudnia 1850 (zob. J. Chudziko-
wska, ,Burzliwe zycie Sadyka Paszy”, Warszawa 1971, s. 305).

s. \179. Opinia, ze A. Czartoryski ,odrzucit catkowicie sugestie Woronicza
i Zwierkowskiego, aby nie zrywaé kontaktéw z Sadykiem” jest nie§cista, gdyz
juz 5 stycznia 1851 roku pisat do nich: ,,Oddaje stusznoéé jego wywodom i jestem
tym bardziej zdania, Zze panowie powinni do niego pisywaé”,

s. 179. Po 1849 r. Turcja finansowala Agencje za poSrednictwem Czajki i Ale-
ona (w 1850 r. j:edh')razowo 100 tys. piastrow, pdéZniej po 10 tys. miesiecznie).

s. 185 n. Dzialalno§é Duchinskiego w Belgradzie przedstawiona zbyt pobieznie.
Autor nic nie pisze np. o jego programach polityczno-ekonomicznych dla Serbii,
zaprowadzeniu agencji w Dubrovniku (Stef. Orli¢) itp. Nie odpowiada prawdzie
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zdanie © braku jakichkolwiek kontaktéw politycznych Duchifiskiego z Gara-
szaninem, gdyz sam agent wspomina o nich w swych raportach (B. Czart. rkps
5653, 5670 — listy i depesze Duchinskiego z 1848—1852).

s. 193. Autor pisze: ,,Spadek zainteresowania ludami balkanskimi byt wynikiem
i przejawem zarazem glebokiego kryzysu calego obozu, pierwszym symptomem
jego konca”. Takich symptoméw kryzysu i upadku mozna by sie doszukaé juz
u zarania Hotelu Lambert. JeS§li jednak ob6z przezyl rozkwit i radykalizacje dzia-
lania w latach 1859—1864, to o jego ,,zmierzchu” mozna moéwié dopiero po 1864 r.
(zob. J. Zdrada, ,Zmierzch Czartoryskich”, Warszawa 1969, ,Wstep”).

s. 220 n. Postulat stuzby wojskowej Stowian w armii tureckiej wynikat takze
z przekenania, Ze moze cna da¢ w przyszlo$ci zarodek wlasnych wojsk.

Poza wymienionymi uwagami w tekS$cie wystepuja drobne niejasno$ci, upro-
szczenia, powtérzenia itp.: o paulikianach (s. 54, 56), ideologii O$§wiecenia (s. 212,
214, 219, 223), listach Bastide’a (147 nn), ,stale zaostrzajacych sie konfliktach”
(chodzi 0 Wegrow, s. 145), groibie powstania stowianskiego (?, s. 146), ,fantastycz-
nych rachubach”, ,fantastycznych perspektywach” (raczej nierealnych, s. 149, 156),
srozczarcwaniu do polityki Zachodu” (s, 157, 184), ,najbardziej intensywnej dzia-
lalnoéci Hotelu Lambert” — raz odno$nie 1844—1845 (s. 232), drugi raz 1848—1849
(s. 156, 235), ,cbsesyjnym leku” Hotelu Lambert przed ruchem niepodleglo§ciowym
na Balkanach (?, s. 193), ,zdecydowanym konserwatyzmie” (s. 194) itp. — ktore
nalezaloby poprawié lub zmienié.

Jan Wszotek

Jézef Kowalczyk, Komunistyczna Partia Polski w okregu lom-
2ynskim 1919—1938, PWN, Warszawa 1975, s. 312

Z dziejé6w KPP w okregu lomzynskim, pod red. Zbigniewa J. Hir-
sza, Os$rodek Badain Naukowych w Bialymstoku, Biatystok 1976,
s. 344,

Bardzo ubogo przedstawia sie dorobek historiografii dotyczacy dziejéw naj-
nowszych poéinocno-wschodniego regionu Polski, O czasach Drugiej Rzeczypospo-
litej traktuje w zasadzie tylko ksigzka Jézefa Kajil

Ostatnio opublikowano dwie nowe prace poSwiecone historii czeSci bylego
wojewédztwa bialtostockiego w okresie miedzywojennym. Na szczegdlne wyrdznie-
nie zastuguje interesujaca, oparta na drobiazgowo zebranym materiale 4rédlowym
praca Jozefa Kowalczyka, bedaca nowg redakeja rozprawy doktorskiej obro-
nionej w roku 1972 w Wojskowej Akademii Politycznej. Jak autor pisze we
wstepie, praca ta ,jest prébg monograficznego przedstawienia dziejéw jednego
spoér6d kilkunastu okregow KPP”.

J. Kowalczyk przystepujac do badan stang! przed podwoéjnie trudnym zada-
niem., Po pierwsze — istnialy znaczne luki w opracowaniu dziatalno$ci KPP na
szcezeblu krajowym; tu nalezy dodaé, iz nie mégl on jeszcze korzystaté z najnowszej
ksigzki Jézefa Kowalskiego o KPP w latach 19351938 (ukazala sie ona
réwnolegle z recenzowang praca). Po drugie — checac ukaza¢ KPRP—KPP na tle
innych partii politycznych w wojewédztwie musial z konieczno§ci podjaé dodat-
kowe badania Zrédlowe, gdyZz jak wspomnialem, nic w zasadzie dotychczas na ten
temat nie napisano. Dodatkowa trudno§é¢ polegala na tym, iz zachowane mate-
rialy archiwalne dotyczace Bialostocczyzny, liczyé mozna jedynie na karty, nie na
tomy. Dlatego istnieje wielkie niebezpieczenistwo powierzchownych ocen i blednych
hipotez. Ro$nie réwniez w takim przypadku ranga relacji i prasy jako materiatu

1 Klasa robotnicza Biatostocczyzny w latach 1929—1939. Liczebnos$é, potozenie, strajki,
Bialystok 1968; drugie, rozszerzone wydanie ukazalo sie w roku 1974



