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irlandzkich, ze stowo irlandzki i barbarzynski staly si¢ wprost wymienne™. Autor przytacza
pbzniejsze zdanie, ze mieszkancy angielskiej Polnocy ,,mogg sta si¢ zbyt irlandzcy i dzicy™
(Irish and savage, s. 135; podkr. A. M.).

Reakqe Irlandczykow byly roznorakie. Ani wodzowie plemiennt ani stuzacy im fili —
nadworni poeci, ' bardowie — nie prowadzili ku zjednoczeniu sit przeciw najezdzcy: bardowie,
ktorych naturalng misja bylo tworzenie ideologii. bezposrednio i catkowicie zainteresowani
byli w utrzymaniu swej osobistej pozycji przy wodzu. Anglo-Irlandczycy — wielcy wlasciciele
ziemscy poczuli si¢ roéwniez zagrozeni- przez bezkompromisowych realizatorow krolewskiej
. polityki centralizacji wladzy i podboju. Nie moglo byé jednak mowy o potaczeniu sil, jak-
kolwiek rebelqancn z lat 1569—1576 akcentowali swa irlandzko$¢ strojem i tytulatura. W rezul<
tacie program i powiazania w metropolii irlandzkich rebeliantéw mialy charakter konserwa-
tywny: wierzono, ze dobrze poinformowana krolowa przyzna im racjg i poskromi agresywne
i bezprawne aspiracje jej urzednikow panoszacych si¢ w Irlandii.

Konkluzje autora (rozdziat VIII) dotycza glownie kolonizacji anglosaskiej w Ameryce.
Doswiadczenia z Irlandii dostarczyly stereotypow barbarzynstwa: ,barbarzyaskiego tyrana —
okrutnego kanibala” i jego ofiary — pokornego, uciemigzonego niewolnika. ,Jest wigc oczy-
wiste — czytamy w zakonczeniu — Zze do$wiadczenie zebrane przez tudzi epoki elzbietanskiej
w Irlandii otwarlo ich umysly ku zrozumieniu procesu rozwojowego. prowadzac ich do kon-
cepcji ewolucji kulturowej, z czego wyciagneli wnioski praktyczne, aby dostarczy¢ uzasadnienie
moralne dla kolonizacji w Ameryce jak tez w Irlandii™ (s. 162). Autor rzuca na koniec
kilka przykladow poézniejszych (.mamy Indian u siebie; Indian w Kornwalii, Indian w Walii,
Indian w Irlandii”, 1652 r.), ktére mozna by pomnozy¢é, siegajac chocby do satyrycznych
uwag o Walii Daniela Defoe.

Bardzo dobrze sig stalo, Ze autor nie ograniczy! si¢ do przedstawienia genezy i realidw
elzbietanskiej polityki w Irlandii. ze tak wiele uwagi poswiecil jcj ideologii. Omoéwilem te
ostatnie sprawy stosunkowo szczegdlowo, bowiem jest to w Europie casus klasyczny. Jednakze
sprawa antecedensow | analogii nie zostala wyczerpana. Przypomina sig, z jednej strony,
-péttora wieku wezedniejszy polsko-krzyzacki spor o nawracanie pogan sila, z drugiej — wspom-
niana juz propaganda ekspansji szlachty polskiej na Wschoéd w poczatkach XVII w. Sprawia
wraZenie, ze autor zbyt lekko potraktowal precedens hiszpanski w Nowym Swiecie, choé
wspomina go kllkakrotme (s. 66, 126, 133 nn.).

Zywo napisana, logicznie skonstruowana, ksiazka Canny'ego powinna zainteresowaé nie
tylko badaczy obu tak tragicznie powigzanych ze soba krajow:imoze postuzy kiedys badaczowi
ideologii podboju, a historyk kultury znajdzie tu wskazowki i-sugestic dla wielu tematow®.

Antoni Mqczak

Geoffrey Parker, Filip I, Little, Brown and Company, Boston-Toronto 1978
s. 212,

Filip II nalezy z cala pewnoscia do najbardziej frapujacych wladeoéw i nieustannie przy-
cigga uwage historyk6w. Zainteresowanie to poczatku zwiazalo si¢ z walka polityczna
i az do dzi§ obrosnigte jest kontrowersjmi. Jest rzecza zastanawiajaca, jak od ,.Apologii”
Wilhelma Oranskiego z 1581 r. az po historykow naszego stulecia biografie Filipa 11 odzwiercie-
dlaja przede wszystkim problemy swojej epoki, niepokoje nurtujace badaczy i ich czytelnikow.
Dzieje famy Filipa II staja si¢ przedmiotem badan analogicznie do losow hiszpanskiej ,.czarnej
legendy”. Wydaje si¢ bowiem, ie wielkie postacie, a wladca .imperium, w ktoérym slofice nie

¢ Propaganda o ,dzikim Irlandczyku”, (ktéry nie doczeka! si¢ karicry bon sauvage) dostarcza np. wiele materialu do
szkicu o epitetach zwierzgcych w walce politycznej. Nawyklym do polowania angielskim gentl latwo nasuwaly sig
skojarzenia animalistyczne (wynika to z kilku cytatéw) — ale J. Derricke (The Image of Ireland, London 1581) i inni autorzy
uzywajg takich epitetow i porownan $wiadomie, Latwo za$ wyk 1za¢, Ze niewinnymi zwierzetami operuje si¢ takie i dzis, czasem
bardzo skutecznie, w agitacji politycznej.
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zachodzi”, byt nigwatpliwie jedna z tych postaci. dostarczajac kolejnym generacjom pozywki
dla wyrazema ich wlasnych probleméw. Drugim dopiero motywem jest pojawienie si¢ nowych
materiatéw. Tak w XIX w. nowe perspektywy badawcze otwarly publikacje relacji dyplomatycaz-
nych z dworu hiszpanskiego, korespondencji wladcy i podstawowego zbioru ,,Coleccion de
documentos inéditos para la historia de Espana™ (CODOIN). Byla to wielka epoka biogra-
fistyki, po ktorej nastapil zastdj zwiazany z odwrogem od historii wydarzeniowej. Zaintereso-
wanie osoba Filipa Il utrzymuje si¢ jednak stale. pzego najlepszym dowodem s3 przenikliwe
uwagi F. Braudela w ksiazce programowo ,.anty-wydarzeniowej”. Dzieje panowania Filipa II,
koleje jego zycia, sylwetka cztowieka i wladcy dopiero po .La Méditerranée” nabraly nowego
sensu. Temat pozornie wyjalowiony przez wielu miernych badaczy pojawia si¢ znowu, kuszac
brakiem klarownych rozwiazan. Nowe zapotrzebowanie, nowe zainteresowanie zwrécily uwage
historykéw na nowe dokumenty

Geoffrey Parker, autor cemonych rozpraw z zakresu historii politycznej XVI wieku
(»The Army of Flanders and the Spanish Road™; ,, The Dutch Revolt”) siggnat do archiwum
prywatnego Filipa II, zawartego w tzw. papierach Altamiry. W papierach tych, dzié rozbitych
na trzy kolekcje, znajduja si¢ przede wszystkim memoranda, notatki robocze, osobiste zapiski
kréla, ktéry poumieszczal w nich czesto uwagi na temat swych uczué, wrazen i pogladow .
w kwestiach nie tylko politycznych. Dokumenty te, pokazujace opinie wladcy i sposob reago-
wania, byly juz cz@scxowo wy\(orzystvwane Parker jednak postaral si¢ wlasnie na nich oprzeé
swoja biografic. Nie jest to.wiec tylko obraz zycia wladcy, ani nowa proba syntezy jego
rzadéw. Mamy do czynienia z rozbudowanym esejem przedstawiajacym jakby kolejne poziomy
osobowosci Filipa II. Laczy si¢ w niej w sposob bardzo korzystny pragnienie sprostania
zainteresowanjom wspolczesnych odbiorcow z checia odnowienia spojrzenia na wybitna jed-
nostke i jej rolg w dziejach.

Parker wykorzystal, rzecz jasna, wiele innych archiwéw w Madrycie, Simancas, Paryza
i Londynie. Interesowaly go przede wszystkim wiasnorgczne uwagi i noty wiadcy, materiat
rokujacy nadzieje na przeniknigcie tajemnicy osobowosci Krola Przezornego. Autor staral sig
wigc przedstawi¢ decyzje i dzialania wiadcy nie tylko w kontekscie politycznym, ale takze
psychologicznym. Raczej ,,wyjasni¢ rol¢ Filipa 1l niz po prostu potepi¢ lub usprawiedliwic”.

Konstrukcja pracy opiera si¢ na 12 szkicach czeiciowo odchodzacych od chronologii;
wirod nich sa poswigcone trybowi pracy. rozrywkom, Zyciu rodzinnemu oraz mitom i legendom
towarzyszacym tej postaci. Tekst ‘jest zwigzly i jasny, nie obcigza go nadmiar szczegdldw,
przeciwnie — uderza ich trafny i staranny dobor. W rezultacie na dwustu stronicach znajdu-
jemy bardzo interesujacy zarys postaci w doskonalej formie literackiej, nie pozbawiony wartosci
dla zainteresowanych badaczy. KsiaZzka ta moglaby mie¢ u nas duze powodzenie, przelamujac
bardzo nieciekawy stereotyp panujacy w podrecznikach szkolnych.

Trudnicj scharakteryzowa¢ zasadnicze tezy autora. Chodzito mu przede wszystkim o oder-
wanie si¢ od jednostronnych, a zatem i schematycznych przedstawien postaci. Spojrzenie niejako
,»od podszewki” na dzialalnos¢ panstwowa pozwolilo na wywazenie sadéw. Parker zdotal
przeciwstawi¢ ujeciom emocjonalnym analiz¢ rzeczowa. Szczegédlnie wazne jest zwrocenie uwagi
na naturalno$é¢ sprzecznosci charakterologicznych wladcy, wplyw obiektywny rozmiarow jego
przedsigwzigcia i okolicznoSci niezalezne rzutujace na posunigcia polityczne. Przekonywajaco
wypadaja uwagi na temat organizacji pracy Filipa II. Autor ustrzegl si¢ demonizowania go,
wydobywajac proces modernizacji dzialan administracji borykajacej si¢ z rosnacymi komplika-
cjami, naplywem informacji i przestrzenia. Wykdza} zrozumleme Filipa dla spraw finansowych,
choé¢ podkresla, ze to co si¢ dzialo w sferze pienieznej w Europle XVI w., bylo dla wszystkich
niezwykle trudne do pojecia. Z kazdego punktu widzenia system organizacyjny imperium
hiszpafiskiego mozna uwaza¢ za wzorowy. Inna jest sprawa, Ze nie byl w stanie sprostaé
przeznaczeniom. I nastepna, o ktdrej Parker mniej pisze, ze braklo ludzi zdolnych by sprosta¢
zadaniom i partnerowaé wielkiemu wiladcy. Parker podkresla glgboka religijnos¢ Filipa II
i jej wplyw na szereg decyzji politycznych. Odrzuca jednak teze o fanatyzmie. Filip II wierzyt
w swoja role opatrznosciowa w Europie, umial jednak odstgpowaé od swoich zasad, gdy tego
wymagaly okolicznosci.
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»Filip 1I” Parkera jest udanym polaczeniem myélenia naukowego z forma literacka.
‘Wykazuje rowniez bardzo sugestywnie szanse podjgcia proby wylamania sie z niewoli stereotypu.
Ukazuje tym samym wiele perspektyw badawczych. W odniesieniu do samego Filipa I caly
zespol spraw nadal czeka na wyjaénienie. Z chwila przywrocenia normalnego formatu tej
postaci wzrasta zainteresowanie roznymi aspektami jego dzialalnosci. Bogactwo materiatow
hiszpafiskich pozwala sadzi¢, ze epoka ta jeszcze diugo bedzie dostarczaé pola do popisu.

Ksigzka Parkera jest otwarciem nowej perspektywy, mozna si¢ wiec spodziewaé nowych
osiagni¢¢ juz nie tylko w zakresie biografii Filipa 11,

Jan Kieniewicz

Family and Inheritance. Rural Society in Western Europe, 1200—1800, wyd.
J. Goody, J. Thirsk, E.P. Thompson, Past and Present Society, Cambridge
G University Press 1976, s. VI, 422.

Prezentowany zbiér rozpraw, inicjujacy serig publikacji ksiazkowych wydawanych pod
patronatem ,,Past and Present”, nalezy do kregu prac poswigconych problematyce historii
wlasnosci, ale ujmuje ja — nie jak to bywa najczesciej — od strony statystycznej, lecz zwiazkow
miedzy systemami posiadania i dziedziczenia a strukturg rodziny. Studia regionalne umieszczone
w tym tomie uzupelnione zostaly rozprawami o szerszym zasiggu i ujeciu poréwnawczym.
Na dwa z nich chcialbym zwrocié uwage.

Joan Thirsk, w artykule zatytulowanym . The European debate on customs inheritance,
1500—1700" (s. 177—192), omawia bardzo interesujaco wielkg debatg dotyczaca zasad dziedzi-
czenia, prowadzona w Furopie od XVI wieku. Toczyla si¢ ona z gora dwa wieki, poczatkowo
w kregach prawnikow, owocujac wicloma rozprawami i polemikami. Poczytnos$é tej literatury
byla bardzo duza a liczne reedycje swiadczyly o wadze problemu. Najbardziej zazarta dyskusje
wywolywalo pojecie primogenitury, zastanawiano si¢ nad jej przydatnoscia, nad korzy$ciami
oraz konsekwencjami spolecznymi, jakie pociagaio jej stosowanie. Z cala jaskrawoscia wyplynat
w zwigzku z tym problem mlodszych synéw szlacheckich i ich uszczuplonych praw do dziedzi-
czenia. Zagadnienie to bylo w istocie gléwna przyczyna calej debaty.

Akceptowanie primogenitury miato na celu ochrong stanu posiadania rodziny, poprzez
radykalne ograniczenie liczby potencjalnych spadkobiercow. Poglad ten znajdowal najgoretszych
zwolennikow wsrod $rednich i nizszych warstw szlachty. Byl on z pewnosicia refleksem wzgled- -
nego spadku dochodow szlacheckich w XVI i XVII wieku przy jednoczesnym wzroscie potrzeb
1 aspiracji przedstawicieli tego stanu, dazacych do umocnienia swej pozycji w panstwie. Potwier-
dzaja to informacje zrodlowe z roznych obszaréow Europy, wskazujace na stale rosnace zadtu-
zenie szlachty.

Analiza argumentéw zawartych w polemikach pozwala wysunaé przypuszczenie, ze istnialy
spore odmiennosci w rozumieniu i faktycznym stosowaniu zasady primogenitury. J. Thirsk
twierdzi, ze na kontynencie traktowano ja znacznie elastyczniej. Prawnicy francuscy czy nie-
mieccy doradzali ,sprawiedliwe” rozwigzywanie kwestii mlodszych synow czy braci. Wérod
szlachty angielskiej dominowal poglad przeciwny. Primogenitura byla, mowiac najogolniej,
najbardziej rozpowszechniong formga sukeesji, odnosilo si¢ to szczegolnie do gentry i najubozsae;
szlachty. I mimo Ze poglady te znajdowaly swych przeciwnikéw, uwazano primogeniture za
najkorzystniejsza z punktu widzenia interesow rodziny zasade dziedziczenia. albowiem stwarzala
rodzinie pewniejsze perspektywy awansu w przyszlosci. By¢ moze zatem takie wlasnie postepo-
wanie szlachty angielskiej, spychajac szereg jednostek na margines stanowy, przyczynito sie
m.in. do znacznie wigkszej mobilnosci — plynnoséci — spoteczefistwa angielskiego tego okresu,
W poroéwnaniu ze spoleczefistwami z kontynentu.

Ochrona stanu posiadania rodziny nie ograniczala si¢ do spraw sukcesji. Cheé utrzymania
dotychczasowego statusu przeradzala sig czgsto w ingerencje w sfere zycia prywatnego czionkow
rodziny. Prowadzenie odpowiedniej ,polityki mralzenstw” jest rzecza znang, zwlaszcza dla naj-
wyzszych warstw hierarchii spolecznej. Jednak, jak wnioskuje J. P. Cooper, ktory zajal sig



