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piecia i wstrzasy, ktérym one podlegaja — rysujg sie nam tym wyrazisciej, uwy-
puklajg sie w sposéb sugestywny.

Dlatego tez, by wrécié do zadanych na wstepie dwoéch pytan, trzeba stwier-
dzié, ze zmudnie odtwarzajgc jednostkowe dzieje zapomnianego dewianta, M. Vo-
velle wzbogacil nasza wiedze o tym okresie, Trudnosci za§, na jakie natrafil,
dysponujac stosunkowo bardzo skromng bezposrednig dokumentacja biograficzng,
zmusily go do zastosowania interesujgcych innowacji metodologicznych, ktére moga
okazaé sie pozyteczne dla dalszego rozwoju nowoczesnej biografistyki.

W aneksie do biografii opublikowane zostaly nastepujgce utwory Teodora
Desorgues: Hymn do Najwyzszej Istoty, poemat ,Zatybrzanie czyli sankiuloci
znad Tybru” oraz sztuka ,Papiez i Mufti czyli pojednanie wyznan”, repertorium
chronologiczne dziel poety, wykaz Zrbédel i zwiezla bibliografia. Zalowaé nalezy,
ze publikacja ta pozbawiona jest przypiséw.

Monika Senkowska-Gluck

The Emergence of Carceral Imstitutions: Prisons, Galleys and Lu-
natic Asylums 1550—1900, ed. Pieter Spierenburg, ,Centrum voor
Maatschappij Geschiedenis”, t. XII, Erasmus Universiteit Rotterdam,
1984, s. 187.

Badania spoleczenstw wspélczesnych prowadzone przez socjologbdw, prawni-
kéw, antropologédw czy psychologéw wplynely na kwestionariusz pytan historyka.
Positkowanie sie dorobkiem tych dyscyplin wiedzy wywolalo zainteresowanie ba-
dacza przeszlosci m.in. zjawiskami patologii zycia spolecznego, w szczegédlnodei zas
przestepstwami, ktére do niedawna przeciez byly uznawane za niegodne warsztatu
historyka. Co prawda niektére sfery tych zagadnien podejmowala historiografia
juz od dawna, nie wykraczaly jednak one poza problematyke obyczaju czy aneg-
doty. Problem dewiacji spolecznych w przeszlosci poddany zostal ostatnio syste-
matyczniejszym badaniom, ktére sa inspirowane i organizowane dzieki istnieniu
International Association for the History of Crime and Criminal Justice. Grupa
autoréw wspélpracujgcych w ramach tego stowarzyszenia opublikowala prezento-
wany tom, Zostal on poswiecony odosobnieniu jako formie izolacji ze spolecz-
nosci jednostek nieprzystosowanych. Zajeto sie wiec nie tylko karg wiezienia
i ciezkich rob6t dla przestepcOw, ale takze przytultkami i szpitalami dla obigka-
nych. Dynamiczna analiza tych probleméw w opinii autoré6w pozwoli obalié wi-
dzenie wieku XIX jako klasycznej epoki odosobnienia. Choé wtedy wlasnie uwie-
zienie stalo sie powszechnym typem kary, nie bylo jednak pomyslem éwczesnej
mys$li penitencjarnej. Spolecznej genezy wiezien trzeba bowiem szukaé, w opinii
autoré6w, w ewolucji kary cielesnej. Elementem najistotniejszym obok samego
faktu zadawania cierpien, byl tu swoisty teatralny jej charakterl, Mial on na
celu weciggniecie w akt sprawiedliwosci calej spolecznosci, dla ktérej kazin sta-
wala sie elementem zycia publicznego, a nie represjg wiladzy. W tak rozumianym
spektaklu przestepca stawal sie bohaterem przyjmujac na siebie wainag role
spoleczng. Pod koniec XVI w. tak rozumiany wydiwiek publicznej kazni zanikal,
a kara rusztowania zostala zrutynizowana i zestandaryzowana wyzwalajgc znacz-
nie mniejsze emocje spoleczne. Nie bez znaczenia byla tu takze tendencja panstwa
do centralizacji wladzy karania i wylaczania spoleczenstwa od aktu wymierzania

1 Problem publicznych egzekucji i ich ewolucji zostal rozwiniely przez tegoz
autora w oddzielnej pracy, por. P. Spierenburg, The Spectacle of suffering.
Executions and the evolution of repression: from a preindustrial metropolis to the
European experience, Cambrlidge University Press, Cambridge 1984.
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sprawiedliwosci. Procesom tym towarzyszylo ograniczanie publicznego wykonywa-
nia powazniejszych okaleczen (np. o$lepiania). Jednoczesnie domy poprawy, po-
wstajgce poczgtkowo jako przytulki dla biednych, stawaly sie instytucjami re-
presji. Wiek XVIII poglebil te procesy. Rodzit sie protest przeciw torturom,
zanikal obyczaj publicznego wystawiania cial, na krétko nawet kara $mierci
znikneta z kodeksu joézefinskiego (1787 r.), w innych panstwach ograniczono lub
wrecz zaniechano jej wykonywania. Wiezienie stalo sie coraz powazniejszg alter-
natywa dla szafotu. Odzyly systemy karnych kolonii. Proces ten typowy dla
spoleczenstw Europy Zachodniej rozwijal sie nie bez zgrzytéw i cofnieé, a 1gczyl
sig z procesami industrializacji, a przede wszystkim ze zmianami mentalnosci
spolecznej (np. zmiana stosunku do biednych, postepy oswiaty, rozwdj medycy-
ny itd.)

Wywody te sg w powaznej mierze kolejna proba dyskusji ze znanymi pracami
Michela Foucault?iDawida Rothmamna3

Polemizujac z nimi autorzy recenzowanej pracy zwracajg uwage na dwa,
podstawowe w ich mniemaniu, problemy niedostatecznie rozwiniete w dotych-
czasowych badaniach Foucault i Rothmana. S3 nimi dlugotrwaly charakter ewo-
lucji wiezienia jako instytucji karnej oraz uwzglednienie w jego genezie czynni-
k6w pozaekonomicznych.

Brak w polskiej literaturze badan nad ewolucjg kary $mierci, tortur czy
banicji utrudnia skonfrontowanie zaprezentowanego modelu rozwoju praktyki pe-
nitencjarnej w nowozytnej Europie z sytuacja Polski. Badania prowadzone przez
J. Michalskiego* nad problemem kary $mierci w polskim prawie w XVIII w.,
S. Salmonowicza® nad ewolucjg poglagdéw prawnych w o$wieceniowej Pol-
sce, M. Senkowskiej® nad karg wiezienia w Krélestwie Polskim czy E. Ka-
czynskiej? nad funkcjonowaniem systeméw karnych w Kroélestwie Polskim
w latach 1815—1914, dopiero rozpoczynaja trudny proces poznania ewolucji kary
w Polsce. Interesujgce byloby okreslenie, jak przerwanie naturalnego rozwoju
mys$li karnej w Polsce (katastrofa panstwa w 1795 r.) i wejscie w oddzialywanie
nowych systeméw prawnych wplynelo na ten proces.

Na tom sklada sie pie¢ artykuiébw. Dwa z nich majag charakter ogélniejszy.
Pierwszy piéra redaktora wydawnictwa i autora wstepu P. Spierenburga
,-The Sociogenesis of Confinement and its Development in Early Modern Europe” —
obejmuje okres od 1600 do 1800 r. i jest w zasadzie uzupelnieniem ogélnych wy-
wodéw ze wstepu dotyczgcych struktury ewolucji kary. W oparciu o materialy
niderlandzkie autor oméwil {u zmiane funkcji doméw kary. Ich powstanie wigze
z reformacja i bedgcymi jej konsekwencja zmianami mentalnosci spolecznej. Se-
kularyzacja dbébr koscielnych przeniosia ciezar opieki nad biednymi z instytucji
duchownych na panstwowe. Doktryna luteranska i kalwinska oraz postepujacy
rozwo6j urbanizacji niosly ze sobg zmiany stosunku spoleczenstw do ubogich.
Sam pomysl poprawy przez prace okazal sie najtrwalszg cecha tego systemu.
Wszak jeszeze w XIX-wiecznych wiezieniach opierano sie na tej zasadzie. Autor

2 M. Foucault, Surveiller et punir, Naissance de la prison, Paris 1975.

3D. Rothman, The Discovery of the Asylum. Social Order and Disorder in
the New Republic, Boston 1971.

4J. Michalski, Problem ius agratiandi i kary $§mierci w Polsce w latach
siedemdziesiqtych XVIII w., CzP-H t. X, 1958, z. 2, s. 175—191.

5S. Salmonowicz, Prawo karne w epoce o$wieconego absolutyzmu, To-
run 1966.

¢ M. Senkowska, Kara wiezienia w Krélestwie Polskim w pierwszej polo-
wie XIX wieku, Wroclaw 1961,

7E, Kaczynska, Czlowiek przed sqdem. Spoteczne aspekty przestepczolci
w Krélestwie Polskim 1815—1914, Warszawa 1982.
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przypomnial takze o XIII-wiecznych traktatach dotyczacych reform wieziennych
podtrzymujgc tym samym teze diugiego rozwoju tej instytucji.

Kolejny z ogélnych artykuléw piéra A. Zysberga poswiecony zostal ga-
lerom i obozorn pracy we Francji (,Galley and Hard Labour Camps: Essay on
a Long Lasting Penal Institution”). Poczatek kary galer laczyt sie z polityka
wloskg Francji i koniecznoscig szybkiej budowy floty srédziemnomorskiej. Pierw-
szy wyrok skazujgcy na galery zapadt miedzy 1490 a 1500 r. W wieku XVII byto
juz 40 statk6w w korpusie galerniczym na 10000 skazancéw i 5000 wolnej zalogi.
Do 1750 r. galery mialy charakter morski, pozniej przybraly forme bagnes — obo-
z6w ciezkiej pracy, ciagle jednak zwigzanych z marynarka. W artykule autor
oméwil zaré6wno materialne warunki bytu galernikéw, jak i, co bardziej intere-
sujgce, strukture ich ,$wiata”. Dlugotrwalo$é¢ kary (na galery skazywano na 3,
5, 10 lat lub na dozywocie, ale w praktyce kazde przewinienie wydluzalo karg)
oraz jej charakter decydowaly o wojskowych formach organizacji spolecznodci,
w skilad ktérej wchodzili obok skazancéw, niewolnicy oraz ludzie wolni '(boune-
voglies — wolni wioSlarze). Reformy z lat 1820—1828 niewiele zmlemly w systemxe
karnym bagnes. Powolano nowy zmilitaryzowany system straznikow (1 na 10 ska-
zancbéw), ulozono siedem klas ciezkich robét. Ciagle jednak obozy pracy przy-
pominaly wielkie fabryki z ciezko pracujgcymi robotnikami- skazancami, dla ktoé-
rych nie robiono nic, aby przywrécié ich spoleczenstwu. Zniesiony system ciezkich
robét od 1854 r. zastapﬂy kolonie karne w Gujanie.

System przymusowej pracy wieznidw rozwingl sig we Francji wyjatkowo
dobrze. Galery mialy jednak inny charakter niz propagowana przez amerykanski
system' auburnski wspélna calodzienna praca wiezniow jako srodek do resocjali-
zacji skazancéw (jej genezy szukaé nalezy w ideologii doméw pracy). Galery,
a pbiniej obozy pracy, podobnie jak i polskie roboty przymusowe (w Krélestwie
Polskim do 1832 r.) byly jedynie zaostrzeniem kary odosobnienia, a wiezniowie
stawali sie zrédlem taniej sily roboczej. W Krélestwie Polskim idea zarabiania
skazafica na samego siebie byla bardzo popularna, choé nie udawalo sie zatrudnié
wszystkich uwiezionych. Byli oni uzyteczni nie tylko przy wznoszeniu i konser-
wowaniu fortyfikacji (Zamo$é, Modlin) czy przy ciezkich pracach drogowych np.
przy budowie nadbrzeza Wisty czy drogi Jerozolimskiej, wynajmowano ich takze
prywatnym osobomB8. Ostatecznie sama idea upadla w 1832 r. od kiedy to za-
kazano uzywania wiezniéw do prac poza wiezieniem. Na decyzji tej zawazyly
dzialania Fr. Skarbka, wskazujacego na roboty publiczne jako gltéwny powédd
mnozacych sie ucieczek z wiezien oraz element hanbigcy wieznia %,

J. G. Petit omdéwil powstanie i reformy nowoczesnych wiezien we Francji
w latach 1791—1885 (,,The Birth and Reforms of Prisons in France 1791—1885").
Autor na problem uwiezienia spojrzal poprzez pryzmat spolecznego don stosunku.
Stad rozwazania o idei odosobnienia w mysli filozoféw XVIII w. i encyklopedy-
stéw, kolejno autor omawia reformy wieziennictwa okresu napoleoniskiego i re-
stauracji, narodziny ruchu filantropijnego. Widaé tu rozmaite odczucia spoleczne
od naiwnego optymizmu i wiary w skutecznosé doméw poprawy poprzez pro-
testy wywotlane refleksjami humanitarnymi, az po mroczne systemy znanych i nam
wspolezesnie technik odosobnienia. W $wietle tych cefleksji budzi watpliwosé
sukses humanitarny zmieniajacy kare, ktérej miarg bylo cierpienie fizyczne (tor-
tury, okaleczenje) na kare bedacg udreka psychiczng (odosobnienie). Niepokoi takze
stagnacja we wspblczesnym systemie penitencjarnym, ktéry w swych podstawo-
wych zasadach opiera sie na dorobku XIX wieku.

8 Por. M. Senkowska, op. cit,, s. 131—142,
?Fr. Skarbek, O wzqnemach i stanie ich w kraju maszym, ,Biblioteka War-
szawska' 1874, t. VI, s. 597—613.



RECENZJE 805

Tomik zamykajg dwa artykuly poswiecone systemowi odosobnienia oblgka-
nych. Pierwszy z nich autorstwa D. Blasiusa nosi nieco prowokacyjny tytul
.Confinement as Reform: the Asylum in Germany before 1860”. Na przykladzie
domu dla oblakanych w Siegburgu w Nadrenii (zalozony w 1825 r.) autor oméwit
spoteczne i polityczne uwarunkowania traktiowania probleméw chorych psychicznie
we wszesnokapitalistyeznych Niemczech. Okres pierwszej polowy XIX w. to do-
minacja idei ,burzuazyjnego optymizmu” — wiary w sukcesy spoleczne, ekono-
miczne i naukowe. Poglagd ten wywieral ogromny wplyw mna podejscie do chordéb
psychicznych, Powoli jednak zmienialy sie relacje pomigdzy leczeniem a kontrola
spoleczng. Po 1870 r. zwycieza juz niecodwolalnie idea wielkich szpitali — insty-
tucji totalnych ,gdzie chory psychicznie stawal sie niewidzialnym i przestawal
by¢ wyzwaniem i zadaniem dla spoleczenstw” (s. 161).

Ostatni z tekstéw poswigcony jest panstwowej i prywatnej opiece nad cho-
rymi psychicznie w Niderlandach w XIX w. Autor rozwazania swe poprzedzit
analizg XI1X-wiecznych modeli tej opieki. Wiele miejsca poswiecit szczegblnie istot-
nym w tym zakresie inicjatywom koscielnym, zostaly one omdéwione na konkret-
nych przykladach.

Temat stosunku spoleczenstwa do psychicznie chorych oraz opieka nad nimi
czeka w literaturze polskiej na swojego historyka. Dotychczasowe badania nad
postepowaniem z chorymi psychicznie w Polsce XVIII w.! ¢zy nad historig po-
szczegdlnych zakladéw ! nie pozwalajg stworzyé systematycznego obrazu rozwoju
tej dziedziny zycia spolecznego.

Frezentowana praca ma dla polskiego historyka warto$é impulsu badaweczego.
Badania szczegblowe, ale przede wszystkim préba ich uogélnienia, winny staé sie

ystarczajgeg zachetg dla paralelnych rozwazan na polskim materiale. Zapewne
pozwolilyby one podtrzymaé wiele konstrukcji i opinii prezentowanych w tomie,
dla innych dalyby material do dyskusji. Juz jednak teraz rodza sie pewne refieksje
szerszej natury. Pierwsza z nich dotyczy najwazniejszej, jak sie wydaje, kon-
strukcji pracy — procesu ewolucji kary. Prezentowany model zostat skonstruowany
dla panstw Europy zachodniej (gléwnie zresztg protestanckiej) w silnym oparciu
o zmiany procesé6w mentalnosci spolecznej. Przyjeto, iz ewolucja prawa postepuje
za przemianami idei i system karny nie wplywa hamujgco na ten proces. Spostrze-
Zzenie to niewatpliwie stuszne dla systeméw demokratycznych, budzi obawy w de-
spotiach i totalitaryzmie.

Interesujgce byloby zestawienie owego modelu z sytuacja innych niz Etirotpa
regionéw i innych kregéw kulturowych. Zapewne problem przymusowego odosob-
nienia nabierze tam innego wymiaru.

Takze interesujgcy, a malo znany problem stosunku spolecznego do chorych
psychicznie i ich odosobnienia wymagalby uwzglednienia wielu dodatkowych czyn-
nikéw. Nacisk polozony na kapitalistyczng tendencje kontroli i usuwania ze struk-
tur ,,zdrowego” spoleczenstwa oséb nieprzystosowanych, choé przekonywajgcy, wy-
daje sie nie uwzgledniaé innych aspektéw ewolucji mentalnej, zmiany tempa
zycia, modelu rodziny, postepu nauk medycznych, a nawet struktury zaludnienia.
Warto by rozpatrzeé 6w problem w diuzszej perspektywie czasowej uwzgledniajac
réznice spojrzenia i stosunku do chorych na wsi i w miescie.

1 M, Lyskanowski, Postepowanie z psychicznie chorymi w Polsce central-
nej w XVIII w., ,Studia i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej”, 1970, seria B,
z. 18, s. 3—31. Zamieszczone tam wnioski o humanitarnym postepowaniu z chorymi
psychicznie w Polsce XVIII w. sg bardzo kontrowersyjne; por. Z. Podgérska-
-Klawe, Od hospicjum do wspéiczesnego szpitala, Wroctaw 1981, s. 44—45.

n Por np. Panstwowy Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Lublmcu
1894—1969, red. J. Br y$, Lubliniec 1970.
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Uwagi te wskazujg jak wiele jeszcze spraw z historii patologii zycia spolecz-
nego winno zostaé rozpatrzonych. Prezentowana praca jest jedynie poczgtkiem
i wstepng analizg danych. Autorom udalo sie jednak zrealizowaé cel wytkniety
ich poszukiwaniom: odnalezienie ,,wplywu miedzy rozwojem spotecznym i ekono-
micznym a mentalnym i kulturowym” (s. 1).

Ksigzka zostala wydana technikg matej poligrafii.

Matgorzata Karpinska

Wolfgang Weber, Priester der Klio. Historisch-sozialwissenschaft-
liche Studien zur Herkunft und Karriere deutscher Historiker und zur
Geschichte der Geschichtswissenschaft 1800—I1970, ,Europiische Hoch-
schulschriften”: Reihe 3. ,,Geschichte und ihre Hilfswissenschaften”
t. 216, Peter Lang-Verlag, Frankfurt a. M.—Bern—New York 1984, s. 613.

Ksigzka Wolfganga Weber a, napisana w seminarium Wolfganga Reinhar-
da na Uniwersytecie w Augsburgu, podejmuje temat rozlegly i wainy, ktéry
choé juz wielokrotnie poddawany analizie, nigdy przeciez — przynajmniej w tej
skali — nie by! przedmiotem badania jako zesp6t zjawisk z zakresu historii spo-
lecznej (Sozialgeschichte) i historii struktur (Strukturgeschichte). Autor zamierzyt
odpowiedzieé na pytanie o przestanki wielkiego prestizu, jaki od poczatkéw XIX w.
byl udzialem nauk historycznych w Niemczech, a takze w Austrii, niemieckojezycz-
nej Szwajcarii, a w pewnej mierze w NRD; pragnie on przede wszystkim wyjasnié
tajemnice dwéch swoistych cech, kitére na ten prestiz sie skladaly, a za jakie
uwaza on jednolito§é (Einheitlichkeit) i zwarto$é (Geschlossenheit) fachu oraz
jego wyjatkowosé (Eigentimlichkeit). Mniejszg uwage autora przycigga charakter
naukowych waloréw historiografii niemieckiej. Stwierdza on od razu we wstepie,
ze tym, co wyrbznialo i spajalo nauke historii i historykéw w obszarze niemiec-
kim, odgradzajac ich od historii i historykéw innych krajéw, bynajmniej nie byt
historyzm, 6w fenomen, ktéry kiedy$§ Fryderyk Meinecke uznal za najwieksze
osiggniecie w dziejach Niemiec od czaséw reformacji. Historyzm — zdaniem auto-
ra ,ostatnia religia ludzi uczonych” — osiggngt juz kres swej przystosowalnosci,
zagubit sie w przybierajgcym wcigz na sile teoretyzowaniu; wstrzagsnely nim ostat-
nia wojna a nastepnie rewolucja na uniwersytetach schytku lat szes$édziesigtych.
Ale chodzi nie tylko i mie tyle o to. Historyzm nigdy nie zostal staranniej zde-
finiowany, za§ mnogo$é jego interpretacji bardziej dzielila niz lgczyla badaczy.
Sam sad, jakoby historycy zawsze musieli rozwigzywaé swe problemy w sztafaiu
uczonych teorii, jest wysoce watpliwy; podobna watpliwosé budzg wysitki, majace
na celu zwigzanie dziejéw nauki historii w Niemczech z uwarunkowaniami poli-
tycznymi, w ktére jakoby byli badacze wtloczeni. Tradycyjna historiografia nigdy
nie uprawiala politycznej propagandy, a tradycyjni historycy nigdy nie uwazali
si¢ za reprezentantéw tej czy innej klasy.

Brak klasowych uwarunkowan i znikomo$§é zalezno$ci natury politycznej
w pracy historyka nie oznacza oczywiécie, ze dziala on — tak autor — w prézni,
odporny na wplyw czasu i okolicznosci. Historyk reaguje na nie przez to, ze
zwigzany jest ze $rodowiskiem. To Srodowisko formuje jego osobowo$é, ksztaltuje
warsztat, wyznacza promien oddzialywania na otoczenie, stanowi o przebiegu ka-
riery. Ale przynalezno$é do S$rodowiska nie jest synonimem przynaleznoSci do
klasy. Srodowisko to dom, w ktérym sie wyrasta, wiezy pokrewienstwa i przy-
jazni, poziom i atmosfera szkoly, poeczucie wiezi konfesjonalnych, przebieg studiéw,
wreszeie przynalezno$é do szkoly naukowej i co sie z tym wigze — osobowosé
i mozliwosci nauczyciela akademickiego — mistrza. Chege wige poznaé czynniki,





