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,,Publikacje zwarte i artykuly” sa wymienione pozycje, ktdrych autor wcale nie cytuje'!. W dziale
,,Prasa centralna i regionalna” widnieja tytuly wymienione rowniez w wykazie publikacji zwartych
i artykulow. Znaczne tez sa braki w indeksie nazwisk. Zataczona do pracy errata, wnoszaca ponad
60 poprawek i uzupetnien, spetnia tylko ograniczona role. Za te pomyiki i niedopatrzenia nalezy
obarczy¢ wina Kieleckie Towarzystwo Naukowe.

W zakonczeniu nalezy stwierdzi¢, ze publikacja poswigcona ,,Imigracji chiopow kieleckich”
zawiera sporo ciekawego materiatu faktograficznego, ktory w wigkszosci mozna wykorzysta¢ do
pordwnan przy opracowywaniu imigracji chlopéw w innych wojewodztwach. Zapewne zacheci ona
do pelnego naukowego jej opracowania. Staje si¢ to tym konieczniejsze, Ze recenzowana ksiazka do
miana w pelni naukowej z wielu wzgledow pretendowaé nie moze.

Jozef Grzywna

Documents Diplomatiques Frangais (t. 1) 1954 (21 juillet—31 décembre); (t. II)
1955,cz. 1 (1° janvier—30 juin); (t. 11I) 1955, cz. 2 ( 1° juillet—31 decembre ). Annexes:
(t. 1) 1954 ( Entretiens des Ministres des Affaires Etrangéres \...) concernant ['Indochine
en 1954), (t. II) 1955, cz. 1 (Entretiens des Ministres des Affuires Etrangeres
concernant les problémes européens (janvier 1955 ); (t. 111) 1955, cz. 2 ( Conférence des
Chefs de gouvernement de la France, des Etats-Unis, du Royaume-Uni de I'U.R.S.S.
Genéve) (18—23 Juillet 1955). Paris, Imprimerie Nationale; t. II, 1987, t. I11, 1988,
s. 1016, 849, 1027, annexes s. 481, 241, 533.

We Francji wydano dotad trzy wielkie serie dokumentéw dyplomatycznych (w sumie 103 tomy),
poswigcone genezie wojen 1870—1871, 1914—1918 i 1939—1945. Edycja dwoch ostatnich kiero-
wal §wietny znawca stosunkéw migdzynarodowych, Pierre Renouvin. On tez byt inspiratorem
publikowanej obecnie serii ,,Documents Diplomatiques Frangais™. Ide¢ Renouvina podjal, po
jego $mierci w 1974 r., Jean-Baptiste Duroselle. Historyk dziejow najnowszych, profesor Sorbo-
ny (Paris—I) i I'Institut d’Etudes Politiques w Paryzu, jest autorem licznych opracowan dotycza-
cych francuskiej polityki zagranicznej, Swietne pioro i nowatorskie koncepcje przyniosly mu
zastuzony, $wiatowy rozglos.

Zespot skladajacy si¢ z historykow, archiwistow i emerytowanych dyplomatéw przygotowuje
pod kierunkiem Duroselle’a, dwa tomy DDF rocznie. Uzupetniaja je aneksy, zawierajace tzw.
»Zielone ksiggi”. Wydawane pomigdzy 1949 a 1956 r. w niewielkiej ilosci egezmplarzy, jako
wewnetrzny material Quai d’Orsay (trés secret ), daja m. in. pelne sprawozdania z obrad przywodcow
i ministréw spraw zagranicznych wielkich mocarstw (1955, t. II).

Publikacj¢ rozpoczynaja porozumienia genewskie, podpisane noca 20/21 lipca 1954 r., ktadace
kres wojnie wietnamskiej. Uklad, przygotowany przez Georgesa Bidaulta, wygrany politycznie
przez wyniesionego do wladzy wskutek kigski indochinskiej Pierre’a Mendes-France’a, zapoczat-
kowat upadek Francji jako mocarstwa kolonialnego. Stalo si¢ to jednak jasne dopiero z perspekty-
wy. Opinia publiczna przyjela wszakze traktat z ulga, dostrzegajac w nim jedynie zakoticzenie
krwawej i kosztownej wojny.

Mendes-France, jeden z najbardziej autoreklamiarskich, ale i najnowoczes$niejszych politykow
IV Republiki, snut jako premier plany dalekosi¢znych ustrojowych reform. Dla uspokojenia
i pozyskania konserwatywnej opinii potrzebowat zatem spektakularnych sukcesow. Na poczatek

11 Np. T. Koba-Ryszewska, Przeszlosé administracyjna ziem wojewddztwa kieleckiego, [w'}
Z dziejow Ziemi Kieleckiej (1918—1944), praca zbiorowa, Warszawa 1970; H. Kisiel, Terror
hitlerowski na wsi wojewédztwa kieleckiego (powiaty: kozienicki, lipski, zwoleriski). Tekst w zbio-
rach OK BZH w Kielcach; A. Kowalik, Z dziejow PPR na Dolnym Slgsku w latach 1945—1949,
Wroclaw 1979.

! Dalej cyt.: DDF.
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zdecydowal si¢ rozstrzygnac nabrzmialy problem tunezyjski. Juz w 10 dni po powrocie z Genewy
udat sie w nagla podréz do Kartaginy, gdzie zapowiedzial autonomi¢ wewngtrzna protektoratu,
inicjujac proces jego dekolonizacji. Towarzyszacy mu Alphonse Juin, jeden z niekwestionowanych
przywodcow poteznego, skrajnie zachowawczego potnocnoafrykanskiego lobby, obecnoscia swa
poreczyt tunezyjska polityke szefa rzadu. Cena poparcia z jego strony bylo zachowanie status quo
w Maroku i algierskich departamentach Francji.

Genewa i Kartagina zyskaly premierowi, latem 1954 r., §wietna prasg, takze migdzynarodowa.
Stat si¢ gwiazda, ,.supermanem’ — wedle okreslenia amerykanskiego sekretarza stanu, Johna
Fostera Dullesa. Tylko najbardziej nieprzejednani obroncy kolonialnej potegi oskarzyli go
o ,,wyprzedaz Imperium”™2. Wszelako jesienia 1954 r. sytuacja w Afryce Polnocnej gwattownie sig
zaognita. Maroko, po intronizowaniu w miejsce obalonego Mohameda ben Jusefa, zwolennika
polityki uniezalezniania kraju (1953), figuranta — Mohameda ben Arafy, ogarn¢la fala terroryzmu
i europejskiego kontrterroryzmu. Kwestie marokanska i tunezyjska wpisano w porzadek dzienny
Zgromadzenia Ogolnego ONZ. Co prawda w grudniu 1954 r. Zgromadzenie odroczylo je, ale przy
okazji wyszla na jaw amerykanska wstrzemigzliwo$¢ wobec polityki Francji w protektoratach.
Wreszcie w Algierii 1 listopada wybuchto powstanie zbrojne.

Czas wykazal stabo$¢ koncepcji Mendes-France’a, ktory pragnat jednoczesnie zadowoli¢
liberatow w Tunezji i ultrasow w Maroku i Algierii. W rezultacie osiagnat tyle, iz prawicowcy mie-
li mu za zle Kartaging, lewica za$ zarzucala uleganie starym schematom, brak konsekwencji
i inicjatywy. Rzad obalono 5 lutego 1955, w trakcie debaty nad Afryka Poinocna, ktéra przeksztal-
cila si¢ w cato$ciowa dyskusje nad polityka zagraniczng.

Sukcesor Mendes-France’a, Edgar Faure, miat koncepcje szersze. Do celu zdazal powoli, za to ze
znakomita skutecznoscia. Wizjoner, jesli idzie o cele strategiczne, realizowal je z zaplanowana
przebiegla taktyka, co przyniosto mu opini¢ koniunkturalisty. Z upodobaniem stosowat polityczne
prowokacje: wiazal przeciwnikOw mirazami wspolpracy, by nastgpnie atakowac, uciekajac si¢ czgsto
do ich wilasnej argumentacji. Faure doprowadzil do konca nietatwe negocjacje z Tunezja.
Porozumienia zawarte 3 czerwca 1955 przyznawaly krajowi autonomi¢ wewnetrzna. Premier okazat
sie dos¢ zreczny, by przeprowadzi¢ ich ratyfikacje niemal przy jednomyslno$ci deputowanych, cho¢
wielu z nich obalilo Mendes-France’a za taka wlasnie polityke tunezyjska. Na czolo probleméw
pozaeuropejskich wysunelo si¢ zatem Maroko. Faure w porg zdat sobie sprawg, iz jedynym wyjsciem
jest przyjecie programu obalonego wladcy i, na poczatek, przywrocenie mu tronu. Aby tego doko-
na¢ rozpoczat finezyjna rozgrywke, w ktorej postuzyl si¢ kolejnymi rezydentami: Gilbertem
Grandvalem i Pierre Boyer de Latourem. Pierwszy mial poczyni¢c wylom w zwartym bloku
zwolennikéw Ben Arafy, drugi — swoja obecnoscia — uspokoi¢ metropolitarnych protektorow.
Dzigki przemyslnej taktyce, a nade wszystko dzialaniu we wlasciwym politycznym tempie, premier
osiagnal cel. Z chwila powrotu Ben Jusefa niepodlegtos¢é Maroka stala si¢ nieuchronna. Faure
stusznie jednak podkreslal, iz do dokonania w Maghrebie kroku ostatniego i najtrudniejszego
— opuszczenia Algierii — niezbgdny byt autorytet Charlesa de Gaulle’a’.

W Europie tymczasem nie zatatwiono niczego. Polityke Francji na kontynencie dominowat,
od czasu podpisania traktatu paryskiego (27 kwietnia 1952), problem tzw. Europejskiej Wspolnoty
Obronnej. Zakladala utworzenie zintegrowanej armii europejskiej ze wspolnym budzetem i ponad-
narodowym dowddztwem. Ratyfikacja traktatu (podpisanego przez NRF, Francj¢, Wiochy, Bel-
gie, Holandi¢ i Luksemburg) oznaczala zgod¢ na niemal zupelng suwerenno$¢ Niemiec Zachod-
nich i ich faktyczna remilitaryzacjg. Po namigtnych dyskusjach, jakich Republika nie zaznata od
czasu sprawy Dreyfusa, po wielokrotnych debatach parlamentarnych, w trakcie ktorych powsta-
waly niezwykle koalicje, skupiajace komunistow, socjalistow, radykaloéw, gaullistow i konserwa-
tystow roéznych odcieni, Zgromadzenie Narodowe ostatecznie odrzucito projekt (30 sierpnia 1954).

2 Por. P. Coutier, La Quartiéme République, Paris 1983, s. 83.
3 E. Faure, Mémoires t. 11, Paris 1984, s. 622.
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Zreczna taktyka Mendes-France’a, ktory potrafil zdystansowac si¢ od kwestii, spowodowala ze nie
zaplacil za nig dymisja, co zdarzalo si¢ jego poprzednikom.

Sprawa remilitaryzacji Niemiec pozostawala wszakze otwarta. Co wigcej, wobec gotowosci
Stanow Zjednoczonych do bezposrednich rozmoéw z Bonn, istniato ryzyko, Ze zostanie zalatwiona
bez wzgledu na stanowisko Francji. W tej sytuacji na zwolanej z inicjatywy Anthony Edena
konferencji londynskiej (szesciu niedoszlych cztonkow EWO, Wielka Brytania, Stany Zjednoczone
i Kanada) przygotowano porozumicnia, podpisane w pazdzierniku 1954 r. w Londynie, a nastgpnie
w Paryzu. Przewidywaly one m. in. zakonczenie okupacji Niemiec Zachodnich (przy zachowaniu
przez trzy mocarstwa prerogatyw dotyczacych Niemiec jako catosci), przyjecie Republiki Federalnej
do NATO i prawo do utworzenia przez nig potmilionowej armii.

Przy okazji rozstrzygnigto problem Saary, ktora od 1947 r. byla oderwana od Niemiec,
pozostajac w unii gospodarczej i monetarnej z Francja. Mendes-France i Konrad Adenauer
uzgodnili (23 pazdziernika 1954), iz w terminie rocznym odbedzie si¢ w Saarze plebiscyt, ktory
zdecyduje o ,europeizacji” kraju badz przylaczeniu do Niemiec Zachodnich.

W ciagu trzech miesigcy wszystkie zainteresowane panstwa ratyfikowaly pazdziernikowe
uktady. Wywolato to zywe protesty rzadu radzieckiego 1 naleganie na szybkie zwolanie konferencji
,,Czworki”, celem ustanowienia systemu bezpieczenstwa zbiorowego (13 listopada 1954). Dyskusje
na temat konferencji przeciagaly si¢. Tymczasem Zwiazek Radziecki zazadat zjednoczenia Niemiec
przed rozstrzygnigciem problemu austriackiego. Zachod przeforsowat jednak odwrotna kolejnosé:
15 maja 1955 podpisano w Wiedniu porozumienie, kiadace kres okupacji kraju. Alisci w przeddzien,
dostownie po drodze na konferencj¢, Wiaczestaw Mototow sygnowal Pakt Warszawski. Pomimo
wszystko spotkanie szefow panstw (Stany Zjednoczone, Zwiazek Radziecki, Francja, Wielka
Brytania), zwolane ostatecznie do Genewy 18—23 lipca 1955 r., odbylo si¢ w nowym, korzystnym
klimacie migdzynarodowym. ,,Duch Genewy” budzil nadzieje na zakorczenie zimnej wojny.
Zhludzenia rozwialo, w trzy miesiace pozniej, spotkanie ministrow spraw zagranicznych. Podobnie
jak konferencja szeféw panstw nie doprowadzito do porozumienia w sprawie Zadnego z punktow
figurujacych w porzadku dnia, tj. bezpieczenistwa europejskiego, zjednoczenia Niemiec, rozbrojenia,
kontaktow Wschod—Zachod.

Wiasnie te zasygnalizowane wyzej problemy absorbowaly w najwyzszym stopniu uwagg 0osob
decydujacych o kierunkach polityki zagranicznej IV Republiki w latach 1954—1955. Znalazty
proporcjonalne odzwierciedlenie w recenzowanym wydawnictwie — takze w aneksach. Te ostatnie
dotycza problematyki indochinskiej, dyplomatycznych przygotowan do konferencji genewskiej
i samego jej przebiegu. Poswigcony tej ostatniej tom, obok roboczego zapisu obrad plenarnych?,
zawiera rowniez dokumentacj¢ poufnych spotkan delegacji francuskiej z brytyjska i amerykanska.

Dokumentacja zebrana w DDF poszZerza niewatpliwie wiedz¢ o dzialaniach Matignon i Quai
d’Orsay. W wielu punktach pozwala na sprostowanie pogladoéw ustalonych w literaturze, czgsciowo
przez pamigtniki dyplomatow’. Obok reprezentatywnosci walorem zebranych materialow jest
ukazanie wielowatkowych procesow politycznych w porzadku chronologicznym. Samo juz mechani-
czne zestawienie niektorych dokumentow pozwala lepiej zrozumie¢ motywy dzialan kierownikow
francuskiego MSZ. Mozliwe jest rowniez bardziej precyzyjne, z pomoca bogatego materiatu
faktograficznego, ukazanie niuanséw paryskiej dyplomagji. Istotna pomoc dla badacza stanowi
rzetelny aparat krytyczny. Redaktorzy wydania, poza koniecznymi komentarzami i uscisleniami,
zamiescili rowniez, co istotne, informacje o dokumentach pominigtych.

4 Por. Wielka Czworka. Konferencja szeféw rzqdow czterech wielkich mocarstw (Genewa 18—23
lipca 1955 r.). Dokumenty i materialy, PISM, Warszawa 1955. Wydawnictwo to, wbrew wiele
obiecujacemu tytulowi, zawiera stenograficzny zapis wylacznie wstepnych o$wiadczen szefow
delegacji. Natomiast dyskusja migdzy nimi i ministrami spraw zagranicznych zostala jedynie
streszczona.

5 Tak np. w swietle stenografow z francusko-marokanskiej konferencji w Aix-les-Bains (22—28
sierpnia 1955) wiarygodne okazuja si¢ pamigtniki Gilberta Grandvala, a zaktamane — Pierre Boyer
de Latoura.
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DDF nie moze stanowié oczywiscie, podobnie jak i inne analogiczne wydawnictwa, substytutu
historii polityki zagranicznej. Jej obraz, widziany poprzez pryzmat zebranych dokumentow, bylby
jednowymiarowy. Niczego bowiem czytelnik nie dowie si¢ 0o mechanizmach rzadzacych polityka
(wyjawszy rzadkie odrgczne noty na marginesach)®. Chwalebna tendencja do reprezentatywnego
przedstawienia wszystkich glownych kierunkow aktywnosci dyplomatycznej IV Republiki wywotuje
wrazenie, Ze jej premierzy czy ministrowie spraw zagranicznych nie mieli czasu na podejmowanie
kluczowych decyzji, zasypywani stosem depesz, ktore zastugiwaly co najwyzej, aby trafic do
archiwum. Inna rzecz, iz interesujacym mogloby by¢ przebadanie kwalifikacji ambasadorow
Republiki poprzez analiz¢ wiarygodnosci sporzadzanych przez nich raportow i trafnosci prognoz.

Wsrod okoto 1300 dokumentéw znajduja sie jedynie dwa polonika. Pierwszym z nich jest tekst
noty zlozonej 25 sierpnia 1954 w Paryzu, przez ambasadora Stanistawa Gajewskiego, zawierajace)
propozycje polsko-francuskiego sojuszu (!). Zostala ona przekazana, przez Mendes-France’a, bez
komentarza, do wiadomosci wazniejszych ambasad francuskich. To wyjatkowo niezrgczne posunig-
cie polskiego MSZ (propozycje ztozono w przeddzien debaty ratyfikacyjnej EWO) nmusiato zostac
ocenione, zgodnie ze stanem faktycznym, jako kolejny manewr Moskwy, zmierzajacy do dezinteg-
racji zachodniego sojuszu. Ambasadora polskiego potraktowano wigc jak listonosza, a niewczesna
inicjatywa nie przyczynita si¢, o czym wiadomo skadinad, do polepszenia stosunkéw polsko-
-francuskich’.

Drugim dokumentem ,,polskim” jest raport hr. Pierre’a de Leusse’a, ambasadora w Warszawie,
z 16 listopada 1954. Dotyczy on polskiej oceny noty radzieckiej z 13 listopada 1954 (por. s. 6).
Oficjalnie Polska ogtosita 16 listopada oswiadczenie popierajace radziecka inicjatywe. Jednakze
tegoz dnia dyrektor IV departamentu zachodnioeuropejskiego MSZ Aleksander Krajewski,
w rozmowie z de Leussem zgodzil si¢ z jego pogladem, iz jesli planowana konferencja przerodzi si¢
w spotkanie przedstawicieli panstw demokracji ludowej — utrudni jedynie osiagnigcie oczekiwanego
ogodlnoeuropejskiego porozumienia. Krajewski podkreslit nadto, ze wobec perspektywy remilitary-
zacji Niemiec Zachodnich, problemy zwiazane ze zjednoczeniem Niemiec, czy statusem Austrii
stracily na znaczeniu. Zasadnicza sprawa jest natomiast pokdj i bezpieczenistwo w Europie. Bylby to
rzadki przejaw samodzielnosci Warszawy czy kolejny odgtos his master’s voice?

Ta ostatnia hipoteza jest o tyle bardziej prawdopodobna, ze Krajewski, przedwojenny
handlowiec, rozpoczynat karier¢ dyplomatyczna w Pradze za czasow Stefana Wierblowskiego.
Ambasador, pozniejszy dlugoletni dyrektor generalny i wiceminister spraw zagranicznych (do 1954
r.), uchodzit za ,,szara eminencj¢” nie tylko resortu, z racji swoich osobistych i bardzo wysokich
powigzan w Moskwie. Doda¢ nalezy, ze Wierblowski starannie kultywowat kontakty ze ,,swoimi”
tudZmi, a pozycje polityczna zachowal przynajmniej do r. 1956.

Z zalozen serii wynika, iz publikowana dokumentacja koncentruje si¢ na polityce zagranicznej.
Stad, za wyjatkiem ZSRR (!), nie zamieszczono raportéw omawiajacych sytuacj¢ wewnetrzna
w poszczegolnych krajach®. Szkoda! Dla historykéw zajmujacych si¢ dziejami PRL francuskie
obserwacje przemian zachodzacych w tym okresie w Polsce moglyby by¢ rownie wartosciowe jak
wspomnienia Arthura Bliss-Lane’a i Eugenio Reale. Niestety dia Quai d’Orsay — zwlaszcza wobec
rysujacych si¢ realnych mozliwosci ustalenia nowego modus vivendi z ZSRR, udzial w ktorym
potwierdzi¢ miat co najmniej watpliwa mocarstwowa pozycj¢ Republiki — Warszawa byla placowka
trzeciorzgdna. Znajdowalo to zreszta uzasadnienie w instrumentalnym charakterze ,,wielu inic-
jatyw” dyplomaciji polskiej, chocby wzmiankowanej noty Gajewskiego. Warto nota bene przypom-
nie¢, z¢ w omawianym okresie reprezentanci obydwu panstw byli dyplomatami o duzym

6 Wlasnie o mechanizmach ,,robienia polityki”, strukturach organizacyjnych, grupach niefor-
malnych etc. pisze klasyczny jak dotad Grosser, La IV® République et sa politique exterieure, Paris
1961.

7 O calej sprawie wspomina W. T. Kowalski w monografii Polska w swiecie 1945—1956.
Warszawa 1988, s. 511, jednakze ogdlnikowo. Notabene interpretacje autora, ktory sklonny jest
widzie¢ potencjalnych partneréw PRL oczami jej dyplomatow, czgsto mato kompetentnych, budza
wiele watpliwosci.
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doswiadczeniu i obyciu, co oznacza, iz mimo wszystko potencjalnie wysoko oceniano range
przysztych stosunkow. De Leusse, urodzony w r. 1905 — juz przed wojna doszedt do stanowiska
sekretarza ambasady w Pradze (w 1938 r.), a wigc mial pewne rozeznanie w problematyce
srodkowoeuropejskiej. Byl potem m.in. politycznym doradca gen. Maxime’a Weyganda w Lewancie
(1939/1940), a po wojnie wicedyrektorem departamentu europejskiego (1948) i dyrektorem stuzby
propagandowo-informacyjnej Wuai (1950). Po Warszawie zostatl statym przedstawicielem Francji
w NATO i jej reprezentantem w Tunisie i Rabacie. Po zakoficzeniu kariery obdarzono go najbar-
dziej zaszczytnym tytulem Ambasadora Republiki. Gajewski (ur. w 1912 r.), w przeciwienstwie
m. in. do swego poprzednika, Jerzego Putramenta, byl nieomal profesjonalista w stuzbie dyp-
lomatycznej. Przedwojenny prawnik, do MSZ wstapit w r. 1945. Byl sekretarzem ambasady w Pra-
dze i dyrektorem departamentu zachodnioeuropejskiego (1948—1953). Po wyjsciu na emeryture
pisywal do$¢ kompetentnie o historii Francji®.

Dokumenty zamieszczone zostaly w porzadku chronologicznym. Kazdy z toméw opatrzono
przejrzystymi tablicami metodycznymi, sporzadzonymi wedle klucza geograficznego i problemowe-
go, co znakomicie ulatwia orientacj¢. Zdarzaja si¢ co prawda pomylki, np. telegram Gilberta
Grandvala do Pierre’a July’ego z 24 lipca 1955 znajduje si¢ pod numerem 54, a nie jak podano
w wykazie 56 (DDF 1955 t. II), wszelako nie czgste i w tak monumentalnej publikacji wybaczalne.
Wyraznym niedopatrzeniem jest natomiast pozbawienie wydawnictwa skorowidza przedmiotowego,
ktorego niewatpliwie cennne tablice nie sa w stanie zastapi¢ (odnalezienie polonikéw wymagato
przewertowania wszystkich tomow!).

Z kolei indeks osobowy, szczegélnie w ostatnim z opublikowanych voluminéw, zestawiono
z niebywala nonszalancja. Z dltugiej listy nasuwajacych si¢ w tym przedmiocie uwag warto przyto-
czy¢ kilka tytulem przykladu. Najczestsze i najbardziej charakterystyczne jest podawanie nazwisk,
zwlaszcza obcych, bez imion. Tymczasem nietrudno je odnalezé: Oufkir (Ufkir)!® miat na imie
Mohamed, Bargach (Bargasz) — Ahmed, Ben Hayoun (Ben Hajun) — Madani, Sbihi — Mohamed,
Ben Jelloul (Ben Dzellul), deputowany ARS z Konstantyny — Mohamed Salah, jeden z najbliz-
szych wspolpracownikow Stalina, Ordzonikidze — Grigorij, pseud. Sergo, za$ znany gruzinski
dzialacz partyjny i panstwowy, Orachelaszwili-Mamja — Iwan. Tym bardziej niewyttumaczalny
wydaje si¢ brak imion francuskich generatléw, Massiet du Biesta, Beauforta czy Burgunda, a wrecz
karygodny — pracownikow MSZ, jak chocby Yrissou. Trudno uwierzyé, by byly dyrektor
departamentu gabinetu Antoine’a Pinaya, Henri Yrissou, byl we Francji postacia zupelnie niezna-
na. Zdecydowanie rzadsze sa imiona bez nazwisk, np. ,,Hassan”, szwagier Mohameda V, nazywat
si¢ Ben Driss el Alaoui (Ben Dris el Alaui) i nazwiska w formie kadtubowej, jak ,,Abd el Krim”,
ktére powinno brzmie¢ Mohamed ben Abdelkrim el Chattabi. Na marginesie, 6w przywodca
Rifenéw walke z Hiszpanami rozpoczat nie w 1925, a w 1921 r. Pomytka zgota anegdotyczng jest
przypisanie Mussoliniemu imienia Alberto.

Zdarza si¢ taczenie dwoch osob w jedna, np. szerif Abdelhai el Kittani i gen. Driss (Dris) Kit-
tani figuruja w indeksie jako ,,Kittani (général si Abdelhai el)”, zas wielki wezyr Mohamed el Mok-
hri (el Mokri) i jego syn, Thami, jako ,,Mokhri (Si Thami Hajd Mohammed el)”. Bywaja tez osoby
faktycznie nieistniejace: ,,Moulay Abd—el—Kader”, syn Mohameda V — tu blad w indeksie wy-
nika z blgdu w tekscie telegramu nr 11, bowiem sultan miat tylko dwéoch synow, Hassana (Hasana),
obecnego krola Maroka i zmartego w 1983 r. Abdallaha; ,,Alaoui (Mahomed ben Larisi)” nie jest
cytowany w nocie nr 171, do ktorej indeks odsyla czytelnika, chodzi zapewne o Mohameda ben
Larbi el Alaouiego (el Alauiego).

Watpliwosci budza rowniez odnosniki w rodzaju ,,Thami (Si): voir Mokhri”. Zwazywszy, ze
Thami to imi¢, w dodatku dos¢ czgste, mogloby by¢ np. ,,voir Glaoui”’. Adnotacja tego rodzaju
powinna si¢ natomiast znalezé w charakterze przypisu do wlasciwego dokumentu, gdzie istotnie

8 Maroko i Tunezja to odrgbny problem, bowiem obydwa kraje byly protektoratami Frangji.

9 Jako bodaj jedyny nader krytycznie wypowiadal si¢ o szeroko reklamowanej w prasie
literacko-politycznej ksiazce Jana Gerharda o generale de Gaulle’u.

10 W nawiasach podaj¢ polska pisownig, odpowiadajaca brzmieniu arabskich nazwisk.
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osoba stenografujaca przebieg rozméw w Aix—Iles—Bains ufatwila sobie zadanie, uzywajac
w tekscie jedynie imienia syna wielekiego wezyra, prawdopodobnie celem odréznienia go od ojca.
Wreszcie tytuly, takie jak Si, Sidi, Hadz, Mulaj etc. nalezato, jak sadz¢, umiesci¢ przed nazwiskami
wszystkich 0sob, ktorym przystuguja, albo zrezygnowac z nich. Nie kazdy tez Niemiec mial prawo do
partykuly von (obdarzono nig na wyrost np. feldmarszatka Friedricha Paujusa). Nie jest tez jasne,
dlaczego podaniem dat narodzin i $mierci wyrdzniono trzy osoby: Hermanna Goeringa, feldmarszat-
ka Ericha Rommla... i Andrieja Zdanowa?

Lidia Milka



