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Barbaralaniszewska-Min cer, Stosunki polsko-niemieckie w latach 1515-1772, Wy-
dawnictwo Uczelniane WSP w Bydgoszczy, Bydgoszez 1997, s. 214.

Problematyka stosunkéw polsko—niemieckich przezywa ostatnio renesans. Na rynku wydawniczym poja-
wia si¢ wiele publikacji z tego zakresu, jednak tylko nieliczne adresowane sa do czytelnika szukajacego zwig-
zlej, przejrzystej syntezy. Z tym wigkszym zainteresowaniem bierze si¢ do reki ksiazke Barbary Janiszew-
skiej—Mincer, z okladka zatytutlowana obiecujaco: ,,Stosunki polsko-niemieckie w latach 1515-1772”.

Jak stusznie zauwaza we wstepie autorka, mimo bogatego dorobku historiograficznego w tej dziedzinie
wwiele pozycji jest — — przestarzalych, powierzchownych i fragmentarycznych”. Mimo to autorka réwniez
zdecydowata si¢ na przedstawienie jedynie kilku probleméw, dajac na stronie tytutowej podtytul: ,,Wybrane
zagadnienia” i piszac o kryteriach, jakimi kierowala si¢ przy dokonywaniu wyboru: ,,Zamiarem autorki byto
wyeksponowanie okreséw wspdlpracy, wzajemnego oddziatywania oraz pokazanie przykladoéw przyjazni”.

Praca podzielona zostala na cztery rozdzialy. W pierwszym omoéwiono zjazd wiedenski w 1515 r., refor-
macj¢ w Niemczech z uwzglednieniem jej wptywdw w Polsce, stosunki polsko—krzyzackie w latach 1515-1525
oraz powstania chtopskie i ruchy spoteczno-religijne w miastach w Niemczech i w Polsce. Rozdziat drugi po-
§wigcono roli Hohenzollerndw w historii Rzeczypospolitej w okresie od pierwszego hotdu pruskiego do 1621 r.
Trzeci rozdzial zawiera omdwienie kontaktdéw polsko—habsburskich w latach 1526-1699, a poruszone w nim
zagadnienia to rezultaty sojuszu Jagiellonéw z Habsburgami, stosunki polsko—niemieckie podczas wojny trzy-
dziestoletniej a sprawa Slaska, sytuacja po wojnie trzydziestoletniej w Niemczech i po ,,potopie” w Rzeczypos-
politej, bitwa pod Wiedniem, osoby Habsburzanek jako krolowych Polski i Habsburgéw jako kandydatéw do
tronu polskiego.

Ostatni, czwarty rozdzial autorka zatytulowata , Narastanie konfliktéw z Hohenzollernami (1626-1772)”,
stawiajac w ten sposob pod znakiem zapytania przyjete przez siebie kryteria ,wspdlpracy, wzajemnego oddzia-
fywania i — — przyjazni”. Jako ilustrujace ten tytut zagadnienia wybrafa stosunki pomi¢dzy Prusami Ksiazgcymi
a Polska w latach 1621-1701, rozbijajac ten okres na dwa podokresy przez cezure traktatéw welawsko-bydgo-
skich, uni¢ polsko—saska i stosunek pierwszych trzech krolow pruskich do Polski i Polakéw do 1772 1.

Autorka wielokrotnie podkre§la, ze pragnie ,zerwa¢ z mania pokazywania w stosunkach polsko—
—niemieckich wytacznie konfliktéw i z géry przyjetej wrogosci” (s. 6). Chwalebna to intencja, lecz spdéZniona,
gdyz w historiografii obu krajow ta tendencja zostala juz przezwycigzona. Trudno za§ wdawaé si¢ w polemiki
z literatura sprzed lat kilkudziesigciu.

Zatowaé nalezy, Ze praca nie zostala opatrzona przypisami bibliograficznymi, a zamieszezona na koficu
ksiazki ,Nota bibliograficzna” jest, o czym zreszta uprzedza si¢ czytelnika, jedynie wymienieniem najwazniej-
szych pozycji. Jednak nieliczne zawarte w tekécie odniesienia do konkretnych ksiazek musza budzi¢ zdziwienie.
Dlaczego np. w ocenie polityki wielkiego mistrza Albrechta Hohenzollerna autorka powotuje si¢ na przepojone
wielkoniemiecka ideologia dzieto OttonaHintze go ,Die Hohenzollern und ihr Werk”, wydane — uwaga —
w 1915 1., a pomija (czyniac to takze w ,Nocie”) liczne prace Waltera Hubatscha ijego uczniow?! Takze
ostatnie zdanie swojej pracy autorka uwaza za stosowne pos§wigci¢ polemice z tezami Alfreda Brackmana
z ksiazki ,,Deutschland und Polen. Beitrdge zu ihren geschichtlichen Beziehungen”, wydanej w 1933 r. (Ber-
lin-Miinchen). Jednoczesnie w innym miejscu sama zauwaza, ze istnieje juz, zaréwno w Polsce, jak i w Niem-
czech, inny nurt historiograficzny (Marian Biskup, Antoni Czubifiski, Jerzy Krasuski, Stanistaw Sal-
monowicz,MariaWawrykowa iin.). Barbara Janiszewska—Mincer powotuje si¢ tezna ,,nieuwzglgdnione

''W.Hubats ch, Albrecht von Brandenburg—Ansbach, Deutschordens Hochmeister und Herzog in Preufien, Heidelberg
1960; idem, I Bannkreis der Ostsee. Grundnf einer Geschichte der Ostseeldnder in ihren gegenseitigen Beziehungen, Marburg 1948;
idem, Geschichte der evangelischen Kirche Ostpreufiens t. I, Gottingen 1968; idem, Preufenland. Werden und Aufgabe in sieben
Jahrhunderten, Hamburg 1950; idem, Schweden, Rufiland und Preufien—Deutschland als Ostseemdchte, [w:] Studien zur Geschichte
des Preufsenlandes 1963; idem, Die Albertus—Universitit zu Konigsberg in Preufien in der deutschen Geistesgeschichte 1544—1944,
[w:] Deutsche Universititen und Hochschulen im Osten. Wissenschaftliche Abhandlungen der Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung
des Landes Nordrhein-Westfalen t. XX, K6ln und Opladen 1964.
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dotad Zrédla z Geheimes Staatsarchiv Kulturbesitz PreuBen” (prawidlowa nazwa: Geheimes Staatsarchiv
PreuBischer Kulturbesitz).

Przyjete przez autorke kryteria realizowane sa w sposob dos¢ dyskusyjny. W partii po§wigconej Prusom
Ksiazecym wyeksponowano walke opozycji stanowej przeciwko Hohenzollernom, co wprawdzie mocno osadza
ten fragment w badaniach wtasnych autorki, ale nie jest najlepsza ilustracja zatozen pracy. Stosowanie kryterium
»odrebnosci jezyka macierzystego” w odniesieniu do XVI-XVIII w. (s. 6) jest raczej ryzykowne. Austria i Czechy
raz s zaliczane do Rzeszy (s. 6), raz nie (s. 9). Antagonizm polsko-niemiecki mial powstaé gtéwnie wskutek
sporu z Krzyzakami, a po sekularyzacji Zakonu zywit si¢ niechgcia czgéci szlachty do prohabsburskiej polityki
kroléw polskich (s.7). Przyjeta na sejmie augsburskim zasada cuius regio eius religio byta ograniczona do katolikow
i luteran, co jest istotnym zastrzezeniem, skoro autorka zaraz potem omawia rozwoj kalwinizmu w Niemczech
(s. 26). Stwierdzenie, ze ,, Konfederacja Warszawska z 1573 roku nie wspominala o mieszczanach” (s. 33), jest
zbytnim uproszczeniem tej arcyciekawej i dyskusyjnej kwestii. Pierwotna ludno$¢ pruska przetrwata na terenie
Ksigstwa jedynie do poczatkéw X VI w. (okreg sambijski), wige trudno o niej pisaé w odniesieniu do nastepnych
stuleci (s. 72). Uogdlnienie, ze ,w walce szlachty [pruskiej] z dazeniami absolutystycznymi Hohenzollernéw,
Rzeczpospolita brata poddanych w obrong” (s. 75), jest zdecydowanie zbyt szerokie — wystarczy przypomnieé
wspotprace Stefana Batorego z margrabia Jerzym Fryderykiem (bylaby to zreszta dobra ilustracja tez autorki).
Po zawarciu traktatu westfalskiego ,,jedynie w Brandenburgii nastapil w wyniku wojny powazny wzrost” (s. 99)
— czy rzeczywiscie i w jakiej dziedzinie? Fryderyk Wilhelm nie byl i nie mogt by¢ tak bardzo konsekwentny
w centralizowaniu swoich terytoriéw (s. 106), o czym §wiadcza jego najnowsze biografie, a zwlaszcza znakomita
dwutomowa praca Ernsta Opgenoorth a’.J ej zignorowanie nawet w najbardziej wybidrczej nocie biblio-
graficznej musi budzi¢ zdumienie. Kandydatura ksi¢cia d’Enghien na tron polski (s. 107) byta po roku 1660 jak
najbardziej brana pod uwagf;3. Potomka Zygmunta III i Anny Habsburzanki nie mozna byto w Rzeczypospolitej
okresli¢ jako ,,nastgpeg tronu” (s. 119). Przy wyliczaniu postanowien rozejmu w Starym Targu (s. 140) nie mozna
zapomnie¢ o oddaniu w sekwestr elektorowi Jerzemu Wilhelmowi Malborka, Sztumu i Glowy. Powazna luka
jest pominigcie responsum Cracoviense w opisie stosunkéw polsko—pruskich za rzadéw Wiadystawa IV (s. 141).
Uktad w Képenick przewidywat podzial dochoddw z cet pruskich pomiedzy krola polskiego i elektora, a nie
oddawanie ich w cato$ci Wiadystawowi IV (s. 141 )4. Po §mierci Jerzego Wilhelma lenno pruskie gladko przejat
jego syn Fryderyk Wilhelm, nie muszac o nie ,walczy¢” (s. 142) — dodajmy na marginesie, ze biografowie
przysztego Wielkiego Elektora nie uwazaja go bynajmniej za ,,wszechstronnie wyksztalconego” (s. 142)5. Stwier-
dzenie, ze ,,0d pierwszych dni swejwiadzy w Prusach Ksiazecych Fryderyk Wilhelm reprezentowat absolutystycz-
ny system rzadzenia” (s. 142), nie wytrzymuje krytykié. Piszac o wspdtpracy polsko-niemieckiej, wypadato-
by wspomnie¢ o mediacji brandenburskiej w polsko—szwedzkich rokowaniach pokojowych w Lubece w latach
1652-1653, a zwlaszcza o sojuszu Fryderyka Wilhelma ze stanami Prus Krolewskich, zawartym w Ryfisku
w listopadzie 1655 r. Sformufowanie, ze ,,u schytku 1655 r. Karol Gustaw skierowal swe sily gléwnie na pdtnoc,
azeby opanowaniem Prus Krolewskich zjedna¢ sobie przychylno$¢ Fryderyka Wilhelma” (s. 143), mozna w naj-
lepszym wypadku uznaé za niezr¢czno$¢ stylistyczna, bo przeciez trudno sobie bylo wyobrazi¢ wtedy wicksze
zagrozenie dla elektora niz armia szwedzka opanowujaca ujscie Wisly. Podobne watpliwosci budzi zdanie:
,Potaczone wojska szwedzkie i brandenburskie pokonalyw trzech dniach Warszawe (28-301lipca 1656)” (s. 144).
Traktat brandenbursko—szwedzki, przyznajacy elektorowi suwerenno$é w Prusach Ksiazecych, zawarto nie
w Lubawie (s. 144), leczw Labiawie (niem. Labiau). Ustalona w traktacie welawsko-bydgoskim kwota wykupu
Elblaga (400 tys. talardéw) obciazata Rzeczpospolita, a nie Prusy Krélewskie (s. 147). Otto von Schwerin repre-
zentowal wobec stanéw pruskich kurs raczej tagodny anizeli ,,dawat si¢ im mocno we znaki” (s. 148)7. Rokosz
Lubomirskiego nie wybucht w 1661 1. (s. 149) i w zwiazku z tym nie mogl, jak pisze dalej na tej samej stronie

RO pgenoorth, Friedrich Wilhelm. Der Grofie Kurfiirst von Brandenburg t. I-11, Gottingen 1978.

* Cf.S.Ochmann-Staniszewsk a, Sejmy lat 1661-1662. Przegrana batalia o reforme ustroju Rzeczypospolitej, Wroc-
faw 1977.

Yw.Cz aplinski, Polska a Prusy i Brandenburgia za Wiadystawa IV, Wroclaw 1947, s. 216-217.

‘R0 pgenoorth,op.cit., s. 24-25.

¢ w tej sprawie warto zapoznadé si¢ z praca A. Kamienskie go, Stany Prus Ksigiecych wobec rzqdow brandenburskich
w drugief pofowie XVII wieku, Olsztyn 1995.

7 Szerzej na ten temat M. H e in, Otto von Schwerin. Der Oberpriisident des Grofsen Kurfiirsten, Konigsberg 1929.
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autorka, spowodowaé wydania przez Jana Kazimierza w lipcu 1661 r. dyplomu zwalniajacego mieszkancdw Prus
Ksiazecych od przysiegilennej. Przywddca opozycji pruskiej, Hieronim Roth, nie zostat Scigty (s. 149), lecz zmart
Smiercia naturalng w twierdzy Peitz w szesnaScie lat po swoim uwif;zieniu8 — najwyrazniej przypisano mu tutaj
los pdZniejszego pruskiego opozycjonisty, putkownika Chrystiana Ludwika von Kalksteina. Ten z kolei wigziony
byt nie w cytadeli krdlewieckiej (s. 151), lecz klajpedzkiej, a w jego sprawie duza role odgrywala tez wasn
rodzinna Kalksteindw, o ktorej autorka nie wspomina, przypisujac poczynaniom putkownika jedynie motywy
polityczne. Traktat w Saint—Germain—en-Laye zawarto nie w 1678 (s. 153), lecz w 1679 r. Godno$¢ krélewska
Hohenzollernéw dopierow 1764 r. (s. 156) uznala tylko Rzeczpospolita, inne panistwa uczynily to juz wczeéniejg.

Trudno przejs¢ do porzadku dziennego nad strona stylistyczna pracy. Kilka przyktadow: ,,zapowiedZ na
dalsze pokojowe i przyjazne kontakty Polski z Cesarstwem” (s. 83), ,,przyréwnuje waznos$é tego uktadu ze
Zjazdem Wiedeniskim” (s. 91), ,tymczasem dla cesarza nastapil niekorzystny przebieg wypadkow” (s. 93),
»pustoszata liczba fanéw” (s. 99), ,nie wyznawano wtedy jeszcze pogladu, ze ludzie czarujacy sa w kontakcie
zdiablem” (s. 102), ,,0 skutecznodci dyplomacji brandenburskiej §wiadczy uzyskanie na jej drodze lenna pruskie-
go” (s. 127), ,Henryk Walezy — —, ktéry dat poczatek diugiemu, burzliwemu bezkrélewiu” (s. 128), Gdafisk
posiada ,,catkowity monopol w posredniczeniu handlu morskiego Polski” (s. 129), ,sad wydal na niego wyrok
$mierciiutrat¢ majatku” (s. 151), ,nastr6j grozy, ktorystuzyt elektorowi do dalszego wzmacniania wiadzy i aktéw
nieprzestrzegania swobody stanéw” (s. 151).

Nie pozostaje nic innego, jak podzieli¢ wyrazony we ,,Wstegpie” poglad Autorki, ze w zakresie dziejow
polsko-niemieckich ,wiele pozycji jest przestarzalych, powierzchownych i fragmentarycznych”.

Barbara Szymczak
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

W poszukiwaniu zydowskich kryptochrzescijan. Dzienniki ewangelickich misjonarzy z ich
wedrdwek po Rzeczypospolitej w latach 1730-1747, tham., oprac. i wstgp Jan D ok t 6 r, Tikkun,
Warszawa 1999, s. 269.

Recenzowana ksiazka jest kolejna publikacja zrédlowa przygotowana przez Jana D oktéral, ktora,
podobnie jak prace naukowe tego autora®, dotyczy dziejow zydowskich ruchdw mesjanistycznych. Zaczely si¢
one w roku 1648, na ktoéry popularne obliczenia gematryczne ,,Zoharu” wskazywaly jako na poczatek zbawienia.
Na powszechne wéwczas wérdd Zydéw europejskich oczekiwania zwiazane z nadejéciem mesjasza wptynela nie
tylko rozpowszechniona tradycja kabalistyczna, lecz takze ciag wydarzen, poczawszy od niekorzystnych dla gmin
zydowskich zmian politycznych zwiazanych ze zwycigstwem reformacji, a skoficzywszy na wielkich wojnach XVI
i XVII stulecia, szczeg6lnie powstaniu Chmielnickiego, ktérego poczatek straszliwie odbit si¢ na losie Zydéw
zamieszkujacych Ukraing. Byly one postrzegane jako zapowiedZ wypelnienia si¢ czasu. W takich wtadnie

80.Nu gel, Der Schoppenmeister Hieronymus Roth, Forschungen zur Brandenburgischen und Preufischen Geschichte
t.XIV, 1901, 5. 101.

o Doktadniejsze dane w odniesieniu do poszczegdlnych panistw zob. S. Salmonowicz, Prusy. Dzieje paristwa i spoleczeri-
stwa, Poznani 1987, s. 132.

! Poprzednie to: Rozmaite adnotacje, przypadki, czynnosci i anekdoty Paviskie, Warszawa 1996 oraz Ksigga stow Pariskich.
Ezoteryczne wyklady Jakuba Franka t. I-11, Warszawa 1991.

2 Najwazniejsze z nich to: Jakub Frank i jego nauka, Warszawa 1991 oraz Sladami mesjasza apostaty. Zydowskie ruchy
mesjariskie w XV i XVI wieku a problem konwersji, Wroclaw 1998,



