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Jaroslav V aculik, Déiny volyiiskjch Cechii t. III (1945-1948), Masarykova univerzita
v Brng, Brno 2001, s. 218, 1 nlb.

Ksiazka niniejsza jest wprawdzie trzecim (i w zalozeniu ostatnim) tomem dziejéw Czechéw wotynskich
(poprzednie ukazaly si¢ w latach 1997-1998), lecz moze by¢ tez traktowana jako samoistna calo§¢ wazna dla
historykdw zajmujacych si¢ okresem po drugiej wojnie §wiatowej, gdyz autor w niezbednych miejscach przypo-
mina niektore informacje zawarte w tomach poprzednich, a w zakofczeniu zarysowuje najwazniejsze problemy
przesztoSci spotecznosci wychodzcow, ktdra powstala na Wolyniu po 1868 1., przezyta tam w pierwszej poto-
wie XX w. tragiczne chwile, a wreszcie po 1945 r. powrdcita do ojczyzny.

Czesi wolyfiscy naleza prawdopodobnie do najlepiej zbadanych spotecznoSci emigrantéw ekonomicznych
w Europie. Zachowali przez kilka pokolen nie tylko swiadomo$¢ narodowa, lecz takze poczucie §cistej wigzi
z krajem pochodzenia oraz odrgbnoSci od otoczenia. Sprzyjal temu bez watpienia fakt, ze wyrdzniali si¢
od rolnikéw ukraifiskich oraz niemieckich (takze osadnikéw) poziomem gospodarowania oraz dazeniem do
oswiaty, za§ od polskich i rosyjskich ziemian pozycja w hierarchii spotecznej. Starali si¢ dystansowa¢ — nie
zawsze z powodzeniem — od miejscowych konfliktow, natomiast podtrzymywali kontakty z Czechami; w latach
migdzywojennych ufatwiato to istnienie czechostowackiego konsulatu honorowego w Kwasitowie. Przechowywanie
ojczystej mowy oraz ludowych obyczajow wzbudzato od dawna zainteresowanie etnograféw czeskich po drugiej
wojnie Swiatowej, za§ wérod inteligencji wyrostej w tym Srodowisku powstalo pragnienie utrwalenia wlasnej prze-
sztoSci. To prawda, ze okolicznoSci polityczne przez wiele lat nie sprzyjaly petnemu i rzeczowemu ukazaniu ich
dziejow. Zwlaszcza do§wiadezenia z czaséw wladzy radzieckiej (po 1920 r. Wolyh zostal podzielony mi¢dzy Polske
a Ukraing radziecka, po 1939 r. w calodci znalazl si¢ w ZSRR, a przez parg lat byl okupowany przez Niemc6w) nie
mieScity si¢ w propagowanym w Czechostowacji po 1945 r. obrazie systemu radzieckiego. Po 1948 r. wielu wolyfiskich
Czechdw spotkaty w kraju przesladowania, gdyz upatrywano w nich przeciwnikéw komunizmu, a zwlaszcza kryty-
koéw radzieckiego systemu. Z recenzowanej ksiazkiwynika, ze opinie takie byly pod niejednym wzglg¢dem stuszne,
jakkolwiek raczej trudno byloby widzie¢ Czechdw wolynskich jako ,,agentéw imperializmu”.

Autor tej ksiazki od dawna zajmuje si¢ historia Czechéw wotynskich i do niedawna byl w tej dziedzinie
niemal monopolista. W ostatnich latach, w zmienionych warunkach politycznych, pojawity si¢ takze publikacje
innych historykéw, interesujacych si¢ przede wszystkim pierwsza potowa XX w. O tych pracach dowiadujemy
si¢ we wstepie do recenzowanej ksiazki; w kilku miejscach Vaculik polemizuje z zawartymi w nich stwierdze-
niami. We wstepie dowiadujemy si¢ réwniez o zachowanej — przede wszystkim w Czechach — bazie Zrddiowej;
domysla¢ si¢ mozna, ze dalsze dokumenty czekaja na swego odkrywce w archiwach rosyjskich, by¢ moze
takze ukraifiskich. Na szczegblne podkreSlenie zastuguje, ze autor dotart m.in. do Zrédet wytworzonych przez
czechostowackie organa bezpieczenstwa, ktore dostarczyly wielu interesujacych wiadomosci.

Uktad ksiazki jest kompromisem mig¢dzy struktura rzeczowa a chronologiczna. Dzieli si¢ na cztery rozdzialy
o charakterze rzeczowym, ktore zarazem odpowiadaja kolejnym etapom procesu reemigracji i osadnictwa:
1. ,,Osadnictwo wojskowe”; 2. ,Akcja reemigracyjna”; 3. ,,Osadnictwo reemigrantdw”; 4. , Poczatki adaptacji”.
Kres zasadniczej czgSci ksiazki wyznacza ,,zwycigski luty” 1948 r., po ktérym nastapily szybkie zmiany wewnatrz
Zwiazku Czechéw z Wolynia, ograniczanie zakresu jego dziatalnogci oraz upadek znaczenia. Likwidacja tej organi-
zacji nastapita na mocy uchwaly zjazdu w maju 1954 r., trwata jeszcze kilka lat, gdyz wymagato tego zakoficzenie
rozliczen z tytutu otrzymanych przez repatriantéw gospodarstw oraz mienia pozostawionego w ZSRR.

Czytelnik, ktory o zawartoSci ksiazki bedzie sadzi¢ tylko na podstawie jej tytutu, zostanie mile zaskoczony
tym, ze autor dodat swoisty piaty rozdzial ksiazki (pod tytulem , Ekskurs”), w ktérym zarysowal dramatyczne
losy wielu reemigrantdw po 1948 r., oskarzanych o dziatalno§¢ wroga socjalizmowi, nieprzyjazna ZSRR, wspot-
pracg z nacjonalistami ukraifiskimi, emigrantami czeskimi na zachodzie, a nawet szpiegostwo. Jest to cenny
przyczynek do poznania zasad funkcjonowania czechostowackich organéw bezpieczenistwa oraz skutkdw ich
dziatalnodci dla spoleczefistwa.

Rozdziaty nie sa wprawdzie wewnatrz formalnie podzielone na podrozdzialy, lecz fatwo dostrzec, ze autor
kolejno omawia poszczegdlne zagadnienia. Ulatwia to wprawdzie orientacj¢ w bogatym materiale faktograficz-
nym, ale ma uboczne konsekwencje. Opis warunkéw, w jakich odbywalo si¢ przesiedlenie (a byly rzeczywiscie
trudne, przeciez dziato si¢ to wkroétee po zakonczeniu wojny na terenach dotkliwie zniszczonych, gdzie nadal
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toczyly si¢ boje mig¢dzy ukraifska partyzantka a radzieckimi sitami zbrojnymi), a nastg¢pnie trudnosci, ktére
musieli pokonywaé repatrianci w kraju, ukazuje smutna nieraz rzeczywisto$¢. Kilka stron dalej napotykamy
natomiast optymistyczne obrazy pochodzace z prasy, ktére zdaja si¢ przeczy¢ temu, co zawieraja inne zrodia
(np. s. 87-89 oraz89-90). Autor pozostawia to jednak bez komentarza. Sprzecznosci mozna wprawdzie wyjasniaé
sobie propagandowym charakterem publikacji prasowych (co zapewne do pewnego stopnia jest stuszne), ale
takze odmiennymi warunkami w réznych miejscowosciach, a wreszcie rozczarowaniem, o ktérym wspominat
jeden z reemigrantdw: ,Ziemia czeska byta w naszych wyobrazeniach czyms$ legendarnym, doskonalym, nie-
poréwnywalnym z niczym w §wiecie. Wszystko, co bylto z Czech, bylo najlepsze — — Nawet Praga nie byla w rze-
czywistosci tak pigkna, gdy przyjechaliSmy do niejw 1947 roku, jak w naszych snach i na obrazach przywozonych
z Czech” (s. 114). Rzeczywisto$¢ tym bardziej kontrastowata z marzeniami, ze ziemia czeska dopiero leczyta rany
zadane okupacja, ludzie cierpieli niedostatek i — tak jak wszedzie — nie byli bez skazy. Prawdopodobnie zrodta
archiwalne réwniez nie oddaja w pelni rzeczywistosci, lecz koncentruja si¢ na jej nieprzyjemnych aspektach.
Urzedyi organizacje spoteczne mialy przeciez do czynienia ze zrozumialych wzgledow z rozmaitymi konfliktami,
indywidualnymi nieszczgSciami, nieporzadkami itp., gdyz przypadki takie wymagaly interwencji lub pomocy.
Tam gdzie wszystko dzialo si¢ pomyslniej nikt si¢ nie skarzyt, interwencja byta zbedna, a wigc Zrddto o charak-
terze urzgdowym nie powstawato. Po uwaznej lekturze ksiazki oraz zawartych w niej réznorodnych opisdéw
sktonny bytbym do wniosku, ze — jesli uwzgledni¢ wyjatkowoS¢ przesiedlei i dwczesne obiektywne warunki
(w tym takze nieche¢tny stosunek wiadz radzieckich do utraty kilkudziesigciu tysigey pracowitych i umiejetnych
rolnikéw, rzemieSlnikéw oraz robotnikéw) — przebieg repatriacji i osadnictwa byl niewatpliwym osiagnigciem
Czechostowacji, pomimo wszystkich konfliktdéw i rozczarowan.

We wstepie (s. 3) autor zauwaza, ze w literaturze naukowej (zapewne jeszcze czgdciej w publicystyce)
spotka¢ mozna bardzo rozbiezne oceny roli, jaka repatrianci z Wotynia odegrali w Republice Czechostowackie;.
Z jednej strony pada poglad, ze ZSRR wykorzystal ,,masowe transporty ludno$ci — — po wojnie do budowania
sieci agenturalnych”, z drugiej natomiast spotykamy teze, ze repatrianci ,,chcieli powstrzyma¢ komunistow na
drodze do wtadzy i dziatali przeciw polityce KPCz1i jej powiazaniom z ZSRR”. Vaculik nie powraca w dalszym
ciagu do tego zagadnienia, aczkolwiek ze starannie przedstawionego materiatu faktograficznego wyciagnaé
mozna wniosek, ze wigkszo§¢ Czechow wolynskich miata wysoce krytyczna opini¢ na temat stosunkéw panuja-
cych w ZSRR i pragneta w ojczyZnie osiagnaé przede wszystkim poprawe bytu, na co w warunkach radzieckich
ludzie ci nie mieli nadziei. Zarazem jednak przewaznie nie zamierzali uczestniczy¢é w przedsigwzigciach wykra-
czajacych poza popieranie partii niekomunistycznych, a zwlaszeza socjalistéw narodowych (czy dlatego, Ze partia
ta nawigzywata do tradycji Tomaga G. Masaryka?). Tym samym komunici stusznie dostrzegali w nich poten-
cjalnych przeciwnikdw politycznych, cho¢ daleko idace oskarzenia formulowane po ,,zwycigskim lutym” niewat-
pliwie byly fatszywe. Pozostaje oczywiScie pytanie, jak zamieszkujacy pogranicze repatrianci mogliby reagowaé
w przypadku trzeciej wojny §wiatowej i wkroczenia wojsk mocarstw zachodnich; zapewne witaliby ich jako
sojusznikéw. Tak czy inaczej, z punktu widzenia komunistéw stanowili problem, ktdry usifowano rozwiazaé
metodami prowokacji oraz terroru. Autor omija jednak pytanie, czy wérod repatriantdw byli réwniez realni lub
potencjalni agenci radzieccy; nie wiem zreszta, czy obecny stan znajomosci Zrodet pozwala na hipotezy, nie
mowiac o jednoznacznych twierdzeniach.

Wsrdd spraw pomniejszych nalezy wskaza¢, ze autor niejednokrotnie podaje rozmaite dane dotyczace
wysokoSci kredytow, sum zadiuzenia, szacunkéw strat itp., lecz czytelnik nie ma mozliwosci oceny, co kwoty te
oznaczaty w 6wezesnych (na dodatek zmiennych) realiach Czechostowacji. Bardzo odczuwa si¢ brak chocby orientacyj-
nego podania wysoko§ci wybranych cen, aby wiedzie¢, czy 1000 Kés bylo wowczas suma duza czy tez mata. Bez
komentarza réwniez dowiadujemy si¢ o zdumiewajaco wysokiej frekwencji wyborczej i niemal jednomyslnym poparciu
kandydat6w jednolitej listy w powiecie najgesciej zamieszkanym przez reemigrantéw (s. 133). Czyzby wynikato to jedynie
z ich pamigci o radzieckich do$wiadczeniach wyborczych? A moze ordynacja wyborcza i jej praktyczne zastosowanie
(znam relacje dotyczace zakulisowych aspektoéw dzialania komisji wyborezych w Czechostowacji wiele lat pdZniej)
umozliwiata osiagnigcie takiego ,,sukcesu” w Srodowisku wyborcdw dalekich przeciez od komunizmu?

Ksiazke, podobnie jak poprzednie tomy, uzupelniaja liczne ilustracje, a takze indeksy osdb i miejscowosci,
bibliografia, mapki oraz streszczenia w jezykach angielskim, niemieckim, rosyjskim, ukrainskim i polskim.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny



