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KRZYSZTOF LEWALSKI
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W sprawie obsadzenia diecezji sandomierskiej
i wloclawskiej w 1902 r.

3 sierpnia 1847 zawarty zostal pierwszy i ostatni konkordat miedzy Rosja carska
a Stolica Apostolska. Zgodnie z jego postanowieniami obsada biskupstw w Cesarstwie
Rosyjskim i w Krdlestwie Polskim odbywac sie miala ,,wedlug uprzedniego porozumienia
si¢ migdzy cesarzem a Stolica Swieta”!. Zerwanie konkordatu w 1866 r. nie zmienilo tej
praktyki, niemniej stalo si¢ przyczyna trwajacych wiele lat wakatéw na stolicach biskupich
w Rosjiiw Krdlestwie Polskim. Nieobsadzanie wakujacych diecezji w Krdlestwie bylo sto-
sowane jako instrument politycznego nacisku juz od upadku powstania listopadowego.
Wincenty Chosciak—Popiel, péZniejszy arcybiskup warszawski, tak wspominatl ten okres:
,» W dziecinnych moich latach wychowany w domu, w ktérym wszystkie tradycje katolickie
scisle byly zachowywane, prawie nie widywalem biskupdéw. Znalem jedynie, ale juz na wy-
gnaniu zostajacego, biskupa krakowskiego Skorkowskiego ijego sufragana biskupa Zgle-
nickiego, administratora czesci diecezji, polozonej w Krdlestwie Polskim, zwanej urzedo-
wo kielecko—krakowska, ktory dla podeszlego wieku weale si¢ prawie nie pokazywal’. P6z-
niej dopiero w r. 1843 spotykalem w Warszawie po koSciolach biskupa plockiego Pawlow-
skiego, kujawsko—kaliskiego Tomaszewskiego i sufragana warszawskiego Chmielewskie-
go”. Byli to starcy prawie juz zniedolezniali. Wkrétce tez poumierali i ci starcy, bo Stra-
szyfiski, biskup augustowski w r. 1847, Pawlowski 1852, a Gutkowskiego, biskupa podla-
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skiego, wywieziono w glab Rosji™".

L B.Kum or, Ustrdji organizacja Kosciola polskiego w okresie niewoli narodowej (1772-1918), Krakéw 1980,
s. 35. Réznica w stosunku do okresu przedkonkordatowego polegala na tym, ze przed jego zawarciem car nomi-
nowal biskupéw bez konsultacji z Rzymem. Tak wigc papiezowi pozostawalo jedynie zatwierdzi¢ badz odrzucié
taka nominacj¢ bez mozliwosci rokowar.

% Karol Skérkowski, biskup krakowski od 1829 r., zestany na wygnanie przez wladze zaborcze w 1835 r. na
Slask do Opawy, faktycznie usunigty od rzadéw w diecezji juz w 1832 r. za poparcie powstania listopadowego;
Franciszek Zglenicki, od 1835 do 1841 r. administrator apostolski czesci diecezji krakowskiej w zaborze austriac-
kim i wikariusz apostolski w czgsci diecezji lezacej w Krélestwie Polskim z siedziba w Kielcach.

* Franciszek Pawlowski, biskup plocki 1836-1852; Walenty Tomaszewski, biskup kujawsko—kaliski 1837—
-1850; Tomasz Chmielewski, sufragan warszawski 1837-1844.

* W.Chosciak-Po piel, Pamietniki,wyd.J. Urban,t. 1, Krakéw 1915, s. 236-237; Pawel Straszyriski,
biskup sejneriski (augustowski) 1837-1847; Jan Marceli Gutkowski, biskup podlaski od 1826 r., pozbawiony
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Sytuacjitej nie zmienito nawet zawarcie wspomnianego konkordatu, stolica archidie-
cezji warszawskiej bowiem wakujaca od 1838 r. zostala obsadzona dopiero w roku 1856,
za$ na przetomie 1852 i 1853 r. nie bylo w Krdlestwie ani jednego biskupa ordynariusza,
a diecezjami zarzadzali wikariusze kapitulni. Dhugos¢ trwania wakatéw na stolicach bisku-
pich w zaborze rosyjskim stanowila czuly wskaznik stosunkéw pomiedzy Cesarstwem Ro-
syjskim a Stolica Apostolska. Charakter tych stosunkéw mial powazny wplyw przede
wszystkim na funkcjonowanie Kosciola lokalnego. W latach piecdziesiatych o skutkach
dhlugotrwalych wakansow dla Kosciola w Krdlestwie Polskim z gorycza pisal jeden z kapla-
néw: ,,ile to szkody ponosi nasz Koscidl bedac zawsze prawie osieroconym i pozbawionym
swojego sternika arcypasterza wlasciwego. Wszystko zle nasz kler trapiace, brak wygody
religijnej w stolicy Krdlestwa, nieporzadek w parafialnej postudze i oslabienie koscielnej
karnosci w ludzie, a dyscypliny kanonicznej w duchowienistwie swieckim i zakonnym, tej
szczegdllnie przyczynie nalezy przypisa¢ — — Ciagla i dluga interimalno$¢ administracji
duchownej obok nieszczesliwego skadinad polozenia zabija widocznie w duchu i na ciele
istnienie polskiego Kosciota™”.

W 1870 r. po deportacjach w Krolestwie obsadzone bylo tylko jedno biskupstwo —
sandomierskie, na ktérego czele stal 77-letni Jozef Michal Juszyfiski. Sytuacja znacznej
poprawie ulegla dopiero po zawarciu porozumienia 24 grudnia 1882 pomiedzy Stolica
Apostolska i Petersburgiem, w wyniku ktérego w Krdlestwie obsadzono w 1883 r. wszyst-
kie wakujace biskupstwa (sze$¢ na siedem istniejacych)®.

Po 1883 r. jeszcze oSmiokrotnie obsadzano osierocone stolice biskupie w Krdlestwie:
w 1889 r.w Lublinie i Plocku, w 1897 r. w Sejnach i Plocku’, w 1901 r. ponownie w Plocku,
w 1902 r. we Wloclawku i Sandomierzu, w 1904 i 1908 r. kolejny raz w Plocku, w 1910 r.

urzedu i wywieziony w 1840 r. do Jezioran w guberni mohylowskiej za nieprzejednane stanowisko w sprawie tzw.
malzedstw mieszanych.

3 Archiwum Diecezjalne w Kielcach, Akta Okdlne, sygn. R—53, 5. 28v. O demoralizujacym wplywie takiej sy-
tuacji na czesé duchowieristwa po 1831 r. pisal w swoich wspomnieniach W. Popiel: ,,Nic wigc dziwnego, ze taki
stan sprowadzil upadek hierarchii biskupiej, a co jeszcze polozenie pogorszylo, to duchowni regalisci, ktérzy
z podobnego polozenia korzystajac, nadskakiwali rzagdowi i dawali mu niecne rady w nadziei otrzymania promo-
cji na biskupéw, a kiedy w Rzymie takowej im odmdéwiono, rzadzili diecezjami pod tytulem biskupéw nomina-
téw, a choc rzad powigkszal im pensje i obsypywal zaszczytami, to wobec duchowieristwa nie powigkszalo to ich
szacunku, owszem ciagle byli krytykowani przez podwladnych. Stad szczegdlniej wynikal upadek powagi bisku-
piej, ktéry tak ciezko dat sig uczué¢ wlatach 1862118637, W.Chosciak—Popiel, op. cit,s. 237. Podobne spo-
strzezenia odnoszace si¢ do okresu poprzedzajacego wybuch powstania styczniowego zawarte s3 w pamietni-
kach arcybiskupa warszawskiego Zygmunta Szczgsnego Feliriskiego (1862-1883; od 1863 r. na zeslaniu): ,,Par-
tig, zwang pospolicie rzagdowa, nazywamy tu zumystu karierowiczami — dla wykazania, ze gléwna pobudka nale-
zacych do tej kategorii ksiezy nie byto bynajmniej przywiazanie do tronu lub czes¢ dla ustanowionej od Boga wla-
dzy, lecz jedynie chec dojscia pod opiekunczym skrzydlem rzadu do infuly, a przynajmniej do tlustej prebendy.
Wiernos¢ tronowi byl to po prostu wygodny plaszczyk do oslonienia szpetnej moralnej nagosci tego rodzaju cha-
rakteréw, co same wstydzily si¢ w glebi serca swego sobkostwa. Gdyby biskupie stolice i koscielne beneficja zale-
zaly, jak w innych krajach, od Stolicy Apostolskiej, ci sami koryfeusze schizmatyckiego despotyzmu glosiliby na
rogach ulic bardziej ultramontariskie zasady niz najgorliwszy misjonarz”, Z. S. Felin s ki, Pamigtniki, oprac.
E. Koztowski, Warszawa 1986, s. 401.

 A.Pe trani, Wsprawie obsadzenia stolic biskupich w zaborze rosyjskim (1880-1883), ,,Prawo Kanoniczne”
t. V, 1962, nr 1-2.

7 1dem, W sprawie obsadzenia biskupstw augustowskiego i plockiego w latach 1896-1897, ,,Zeszyty Naukowe
KUL” t. V, 1962, nr 1(17).
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w Kielcach, Sandomierzu i Sejnach; w 1913 r. obsadzono stolice metropolitalna war-
szawska.

W rezultacie w okresie 1847-1914 arcybiskupstwo warszawskie nie bylo obsadzone
acznie przez 29 lat, biskupstwo plockie przez 33 lata, sejneriskie przez 31 lat, lubelskie
przez 18 lat, wloclawskie przez 13 lat oraz sandomierskie przez 11 lat®.

W 1902 r. w Krdlestwie Polskim czekaly na obsade dwie diecezje: sandomierska
i wloclawska. W pierwszej od 24 kwietnia 1883 do 4 maja 1901 (tj. do Smierci) rzady spra-
wowal biskup Antoni Franciszek Sotkiewicz, w drugiej od 7 czerwca 1883 do 15 marca
1902 (do swej rezygnacji) — biskup Aleksander Kazimierz Beresniewicz. Nowi biskupi
objeli rzady w grudniu 1902 r. Do Sandomierza powolano Stefana Aleksandra Zwierowi-
cza, a do Wloclawka Stanistawa Kazimierza Zdzitowieckiego. Pierwszy przybyl prosto
zzeslaniaw Twerze, na ktérym przebywal za wydanie, jako biskup wilefiski, 12 lutego 1902
okdlnika do duchowieristwa, w ktérym w stanowczy sposéb przeciwstawit si¢ administra-
cyjnym naciskom wiladz zmierzajacych do rusyfikacji mlodziezy katolickiej i wykorzystu-
jacych do tego prawostawie’. Poza tym w memoriale do wladz, deklarujac wiernos¢ panu-
jacemu monarsze, zapewnil, Zze duchowiefistwo polskie ,,nie jest wrogiem rzadu, lecz tyl-
ko tych os6b — —ktdre dla przypodobania si¢ i zaszczytéw podaja duchowieristwo rzym-
skokatoll%ckie iw ogdle katolikéw za fanatykéw nieprzejednanych, czego w rzeczywistosci
nie ma”".

Mozna zada¢ w tym miejscu pytanie, dlaczego wladze mimo to zgodzily si¢ na kandy-
dature biskupa Zwierowicza. Wydaje sie, ze jego przypadek nie byl czyms$ wyjatkowym.
Wobec niepostusznych biskupéw wladze obieraly bowiem dwie drogi. Jedna to bezpo-
wrotne wydalenie za granice, druga — przeniesienie do innej, mniej znaczacej diecezji''.
To drugie rozwiazanie mozliwe bylo tylko w przypadku, gdy przyczyna zeslania biskupa nie
byla zdrada stanu czy polityczna niepoprawnos¢ wobec Rosji, lecz kwestie natury religij-
no-koscielne;j. Tak bylo np. w przypadku biskupa Wincentego Popiela, ktéry, bedac ordy-
nariuszem plockim, zakazal postania do Kolegium Duchownego w Petersburgu jako insty-
tucji niekanonicznej reprezentanta swojej diecezji; zestano go za to do Nowogrodu na sie-
dem lat (1868-1875), po czym zgodzono si¢ na objecie przezen diecezji kujawsko—kali-
skiej. Podobnie bylo w przypadku biskupa tucko—zytomierskiego Kaspra Borowskiego,
ktory w 1870 1. za sprzeciwianie si¢ wprowadzeniu jezyka rosyjskiego do dodatkowych na-
bozefistw oraz organizacji seminariéw zgodnie z rzadowymi postanowieniami zostal ze-
slany do Permu, a nastepnie w 1883 r. powolany na biskupa plockiego™.

Biskupi Popiel i Borowski postrzegani byli przez wladze jako nienaganni (biezupiecz-
no korriektny) w sprawach politycznych, jedynie w konfliktach na tle religijnym i kosciel-
no-administracyjnym zdaniem wladz stawiali opdr. Do rzedu takich wlasnie biskupéw za-

¥ Na podstawie: I.Ihn atowicz, Vademecum do badayi nad historig XIX i XX wieku, t. I, Warszawa 1971,
s.211-223, P. N it e ck i, Biskupi na ziemiach polskich w okresie niewoli narodowej (1772-1918), ,,Chrzescijanin
w Swiecie” 1987, nr 160, s. 117-193.

? Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw (dalej: RGIA), f. 821, op. 3, d. 974 (Rimsko—katolicze-
skij episkop Zwierowicz — jego naznaczenije w Sandomir i daliejszaja jego stuzba 1902-1907), k. 9, 10v.

10" Niepodleglosé” t. IX, 1934, z. 2 (22), 5. 302, przyp. 5.

1 Skadinad zestanie w 1866 r. biskupa kamienieckiego Antoniego Fijatkowskiego do Symferopola na Kry-
mie oraz zniesienie diecezji kamienieckiej w ramach represji po powstaniu 1863 r., nie przeszkodzito mu zostaé
w 1872 r. arcybiskupem mohylowskim. Podobnie zeslaricza przeszlos¢ biskupa Wincentego Popiela nie byla
przeszkoda dla objecia przez niego w 1883 r. arcybiskupstwa warszawskiego.

12 RGIA, f. 821, op. 3, d. 974, k. 10.
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liczono Zwierowicza ,,nigdy nie przejawiajacego wrogosci wobec wzmocnienia rosyjskich
pierwiastkéw w kraju i postepujacego zawsze uczciwie i jawnie”">. Poza tym inne jeszcze
wzgledy zadecydowaly o jego przeniesieniu do Sandomierza — sytuacja diecezji wileni-
skiej, sugestie Stolicy Apostolskiej oraz stan zdrowia samego Zwierowicza. Jak zauwazyl
minister spraw wewnetrznych, Wiaczestaw von Plehwe, ,,cho¢ obecnie zarzad diecezji wi-
lefiskiej jest tymczasowo urzadzony, niemniej przebywanie miejscowego biskupa na zesla-
niu zawsze bolesnie jest odczuwane przez ludnos¢ i wiaze do pewnego stopnia rece jego
zastepey. Tymczasem réwniez kuria rzymska w ostatniej swojej nocie w sprawie Zwierowi-
cza wychodzi nam naprzeciw, proponujac spokojne ulozenie jego zycia, a tym samym da-
jac nam mozliwos¢, aby czyniac jej niejako uprzejmos¢, pozby¢ sie niedogodnosci wynika-
jacych ze zsylki Zwierowicza”'*. Dalej Plehwe zauwazyl, ze sytuacja moze si¢ skompliko-
wac w razie Smierci biskupa na zeslaniu, tym bardziej ze dotkniety jest on nieuleczalna
choroba. W zwiazku z tym nalezy obecnie zrealizowac pierwotny zamiar wyznaczenia go
na wakujaca stolice biskupstwa sandomierskiego. W Sandomierzu, zdaniem Plehwego,
»bedzie nie tylko nieszkodliwy, lecz niewatpliwie pozyteczny, jako biskup nie zarazony
polskim duchem patriotycznym” (nie zarazennyj polskim patrioticzeskim duchom). W za-
koficzeniu wyrazil nadzieje, ze kuria rzymska potrafi nakloni¢ Zwierowicza, aby dobro-
wolnie zrzekl sig biskupstwa wileriskiego". Powyzsze okolicznosci z pewnoscia sprawily,
ze 30 grudnia 1902 Zwierowicz objal wladze w diecezji sandomierskiej'®. Nie bylo mu jed-
nak dane dhugo jej sprawowac. Zmarl 3 stycznia 1908 w wieku 65 lat. Po jego Smierci San-
domierz przeszlo dwa lata czekal na nowego ordynariusza. Zostal nim 7 kwietnia 1910
ks. Marian Jozef Ryx, ktéry doczekal juz niepodleglej Polski, sprawujac swoj urzad do
1930 r.

Odmiennie przedstawiala si¢ sytuacja w diecezji wloclawskiej. Tu wakat zaistnial nie
w wyniku $mierci, lecz na skutek rezygnacji ze wzgledu na stan zdrowia. 3 sierpnia 1901
warszawski general-gubernator, Michail Czertkow, pisal do ministra spraw wewnetrz-
nych, Dmitrija Sipiagina, Ze w ostatnim czasie dochodzily go z réznych Zrédel wiadomosci
o fizycznej i umyslowej zgrzybialosci biskupa Beresniewicza. Z informacji osobistego ka-
pelana biskupa, ks. Stanislawa Bajera wynikalo, ze cierpial on w powaznym stopniu na
starcze zniedoleznienie (rmarasmus senilis). Od okolo roku nie poruszal si¢ o wlasnych si-
tach, a po pokoju wozono go na krzesle. Nie byl tez w stanie zajmowac si¢ sprawami die-
cezji, poniewaz mial trudnosci z méwieniem. W okresach remisji choroby, co 8-10 dni, po-
dejmowal decyzje wraz z biskupem sufraganem Henrykiem Kossowskim oraz regensem
konsystorza, ks. Kazimierzem Pulaczem. Zdaniem generala—gubernatora korzystaly z te-
go roézne osoby otaczajace Beresniewicza i byloby lepiej tak dla wladz, jak i dla Kosciola,
aby ustapil ze swego urzedu. Jednoczesnie Czertkow zaznaczyl, ze w przypadku ustapie-
nia dotychczasowego ordynariusza nie widzi mozliwosci, aby jego nastepca zostal biskup
Kossowski, poniewaz to wlasnie on, wykorzystujac chorobe Beresniewicza, kierowal spra-
wami diecezji, przejawiajac nietolerancje. General-gubernator okreslit go jako ,,zatwar-
dzialego polskiego patriote i nosiciela staroszlacheckich zadz” (zakorienietogo polskogo

B Ibidem.

4 Ibidem, k. 11.

B Ibidem.

8 Proyiazd do diecezji i ingres do katedry Najdostojniejszego Pasterza sandomierskiego, ,,Przeglad Katolicki”,
1903 nr 2, s. 28-29.
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patriota i nositiela staroszlachietskich wozdielenij)"’. Przeszto miesiac wezesniej naczelnik
powiatu wloclawskiego donosil gubernatorowi warszawskiemu, Dmitrijowi Martynowo-
wi, 0 akcie nieprawomyslnosci, ktérego dopuscito sie¢ duchowieristwo diecezji kujaw-
sko—kaliskiej. Informowal m.in. o odmowie biskupa Aleksandra Beresniewicza dopusz-
czenia wychowankdow wloctawskiego seminarium duchownego do pisemnych egzaminéw
z jezyka rosyjskiego, odbywajacych si¢ w obecnosci wicegubernatora i naczelnika War-
szawskiej Dyrekcji Naukowej. Poza tym nieche¢ miejscowego duchowieristwa rzymskoka-
tolickiego do jezyka rosyjskiego, jak relacjonowal naczelnik, spowodowala, ze nikt, poczy-
najac od biskupa sufragana Henryka Kossowskiego a koficzac na mlodych ksiezach, nie
chcial porozumiewac si¢ po rosyjsku, a podczas rozmowy z nim samym i jego pomocnika-
mi, policmajstrem, naczelnikiem zarzadu zandarmerii i innymi osobami urzedowymi mo-
wil wylacznie po polsku'™.

Warto dodad, ze w 1880 r. 6wczesny general-gubernator, Piotr Albiedynski, byl zwo-
lennikiem powolania ks. Kossowskiego, dwczesnego proboszcza parafii Najswietszej Ma-
rii Panny w Warszawie, na stanowisko arcybiskupa warszawskiego, jako ze ten mial odzna-
cza¢ si¢ madroScia i wyksztalceniem, a ponadto cieszyl si¢ dobra opinig i popularnoscia
wsréd obywateli miasta. Co wiecej, po rozmowie z Kossowskim Albiedynski wyrazil na-
dzieje, ze bedzie on stuzyl ,,wiara i prawda”, przystosowujac interesy Kosciola do intere-
s6w rzadu®. Wybér padtwtedy jednak na biskupa kujawsko—kaliskiego, Wincentego Cho-
Sciak—Popiela, o ktérym Albiedynski pisal, ze wyrdznial sie okazala postawa, byl dobrze
widziany w Rzymie, a do tego nie chcial mie¢ zlej opinii u rzadu®. Kossowski natomiast
zostal biskupem pomocniczym diecezji plockiej (1884)*". Od tamtego czasu, jak wida,
opinia wladz na temat biskupa Kossowskiego ulegla zasadniczej zmianie.

29 pazdziernika (11 listopada) 1901 biskup Beresniewicz zwrdcil si¢ do papieza Leo-
na XIII z prosba o zwolnienie go z urzedu biskupa wloclawskiego ze wzgledu na wiek
i ciezka chorobe™. Z kolei, jak wynika z pisma general-gubernatora warszawskiego do mi-
nistra spraw wewnetrznych z grudnia 1901 1., na urzad biskupa wloclawskiego rozwazana
byla kandydatura biskupa Kazimierza Ruszkiewicza, sufragana warszawskiego. Gene-
ral-gubernator wyrazal jednak powazne watpliwosci, czy jest to dobre rozwiazanie. Jego
zdaniem biskup Ruszkiewicz byl osoba skryta i malomdéwna; ponadto podejrzewano go
o przynalezno$¢ do zakonu jezuitéw. Mial tez bliskie kontakty z redaktorami tej czesci
polskich gazet, ktdra byla przeciwna polityce zjednoczeniowej (obiedinitelnoj) wladz. Za
najlepszego za$ kandydata uznal kanonika Stanislawa Zdzitowieckiego, bylego regensa
seminarium sandomierskiego. W dotychczasowym przebiegu stuzby ks. Zdzitowieckiego
Czertkow nie znalazl niczego godnego potepienia, stwierdzil, ze odznacza si¢ on staloscia
charakteru oraz przychylnym stosunkiem do wladz. Ponadto: ,,Na korzys¢ Zdzitowieckie-
go przemawia takze okolicznos$¢, ze przez dlugi czas znajdowal si¢ pod kierownictwem
jednego z najbardziej poprawnych zwierzchnikéw diecezji (odnogo iz samych korriektnych

7 RGIA, f. 821, op. 125, d. 3065 (Episkop Beresniewicz 1883-1902), k. 231v-233.

18 poufne pismo naczelnika powiatu whoctawskiego do gubernatora warszawskiego z 30 czerwca 1901, [w:]
J.Zaborowska, Ustrdj, dzieje i akta kancelarii Gubernatora Warszawskiego z lat 1866-1917, , Archeion” t. LI
1969, s. 153, przyp. 20.

Y A Petrani, W sprawie obsadzenia stolic biskupich w zaborze rosyjskim, s. 155, 161.

2 TIbidem, s. 154.

21 0d 1889 r. byl sufraganem w diecezji whoclawskiej.

2 RGIA, f. 821, op. 125, d. 3065, k. 239.
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naczalnikow eparchif), zmarlego biskupa Sotkiewicza” oraz fakt, ze w ostatnich latach
w zwiazku z podeszlym wiekiem i chorobg tego ostatniego caly zarzad diecezja faktycznie
spoczywalw jego rekach; wowczas to dal sie poznac jako osoba lojalna i gotowa wychodzi¢
naprzeciw potrzebom wladz®. Wydaje sig, ze argumenty te umozliwily podjecie ostatecz-
nej decyzji w Petersburgu i wyrazenie zgody na objecie wladzy w diecezji wloclawskiej
przez ks. Stanistawa Zdzitowieckiego w grudniu 1902 r.** Rzady swe sprawowal przez bez
mala 25 lat. Warto przytoczy¢ subiektywna, lecz interesujaca opinie¢ znanego historyka
Kosciolaks. J6zefa Umiriskiego (1888-1954) o biskupie Zdzitowieckim: ,,Ujemna inieraz
bardzo przykra strona jego charakteru byla nieopanowana wybuchowos¢. Uniesiony gnie-
wem potrafil najlepszego podwladnego kaplana, a nawet i dostojnika kapitulnego zwy-
mysla¢ od ostatnich. Eatwo tych, co go sobie zjednali, ponad miare wywyzszal i zaufaniem
obdarzal, ale tez latwo za lada podmuchem niecheci potrafil ich w sposéb niekiedy gor-
szacy straci€. Przy tym wszystkim jednak mial dobre serce, uraz nie pamietal, i nie stychad,
aby mscil si¢ na kimkolwiek. Diecezje swa podnidst, albo tez pozwolil jej podnies¢ si¢ bar-
dzo wysoko. Wydala ona za jego szczesSliwych rzadow szereg ksiezy wyjatkowo swiatlych,
przedsigbiorczych i wybitnych (Radziszewski, Szymariski, Kruszyriski, Blizifiski itd.)>.
Niektorzy z nich stali sie twércami i filarami Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Za
jego tez czasow powstal we Wiloclawku doskonaly, od wielu lat ushugi polskiemu klerowi
oddajacy miesiecznik: »Ateneum Kaplafiskie«*. Osobiscie go za jego wybuchowosé nie
lubilem, rzeczywistej jednak i glebszej wartosci odméwié mu nie moge”*’.

2 Ibidem, s. 242-243; f. 821, op. 3, d. 977 (Episkop Zdzitowieckij), k. 8: ,,Curriculum vitae”.

# W wyniku mianowania Zdzitowieckiego na biskupa wloctawskiego z diecezji wycofat sig¢ biskup sufragan
Kossowski, dla ktérego byla to sytuacja niezrgczna, poniewaz Zdzitowiecki byt jego dawnym wikariuszem z cza-
séw warszawskich, cf. Z. S zub a, Biskupi polscy XX wieku, ,,Zycie Katolickie” t. I, 1983, nr 5-6, s. 34.

B 1dzi Radziszewski (1871-1922), filozof, od marca 1914 r. rektor Akademii Duchownejw Petersburgu, ini-
cjator, wspdlzatozyciel i pierwszy rektor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (1918), zatozyciel ,, Ateneum
Kaplarskiego”; Antoni Szymarski (1881-1942), absolwent Katolickiego Uniwersytetu w Louvain, redaktor
»Ateneum Kaptariskiego”, autor pracy ,.Katolicyzm socjalny we Francji” (1910), wspéttwérca KUL; Jézef Kru-
szyfiski (1877-1953), biblista, profesor i rektor KUL (1925-1933); Waclaw Bliziriski (1870-1944), dziatacz spo-
leczny, jako pierwszy w Krélestwie Polskim organizowal od 1902 r. spétdzielnie na wsi, posel na Sejm Ustawo-
dawcezy (1919-1922).

% Ukazywalo si¢ od 1909 1.

" Towarzystwo Naukowe Toruriskie, J. Umirski, Episkopat polski z pierwszej polowy XX wieku,
k. 15-16 (maszynopis na prawach rekopisu).
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