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Swiat zachodni zdolal zdoby¢ i utrzymad swoja dominacije dzigki serii istotnych udos-
konaleri w technice militarnej, ktére mialy swdj poczatek w XV w. Rozwdj ciezkich, odle-
wanych z brazu dzial sprawil, ze od lat dwudziestych XV w. mozliwe stalo si¢ zniszczenie
wszelkich tradycyjnych wysokich fortyfikacji, chociaz w sto lat pdZniej pojawienie si¢ bu-
dowli obronnych o geometrycznej konstrukcji z bastionami na powrdt dalo przewage
obroficom. W tym samym czasie konstruktorzy okretow zaczeli umieszczac na ich pokla-
dach cigezkie dziala, tworzac w ten sposob niezdobyte plywajace fortece, ktére pokonaé
mogly jedynie jednostki tego samego typu; jednoczesnie wprowadzenie w piechocie ognia
ciaglego pozwolito zdyscyplinowanym europejskim oddzialom pobi¢ duzo liczniejsze sily
nieprzyjaciela, niezaleznie od tego, czy bylo to kawaleria czy piechota. Do roku 1775 to
polaczenie ,,broni palnej i zagli” pozwolilo stosunkowo nielicznym grupom Europejczy-
kéw zdoby€ i utrzymad posiadlosci w Ameryce, poludniowej Azji, na Syberii i Filipinach,
zalozy¢ stale placéwki handlowe na Wschodzie, w zachodniej Afryce i Indonezji, i zyskac
kontrole nad wigkszoscia morz i oceandw Swiata. Przemyslowa produkcja precyzyjnej bro-
ni, rozpoczeta w drugiej potowie XVIII w., umozliwila Europejczykom znaczne rozsze-
rzenie kontroli nad Afryka, Indiami, poludniowo-wschodnia Azja, a takze podporzadko-
wanie sobie Chin. Zachdd, ktéry w 1450 r. obejmowal jedynie 15% powierzchni ladéw
Swiata, do roku 1800 obejmowal juz 35%, a w roku 1914 kontrolowal 84% ladéw i prawie
wszystkie oceany. W tej ciaglej ekspansji podstawowa role odgrywaly nowe odkrycia
w zakresie techniki militarnej. Jednak, pomimo pojawiania si¢ kolejnych nowych roz-
wigzan technicznych (w tym okretéw podwodnych, samolotéw bojowych, czolgdw i broni
jadrowej), w polowie XX w. Zachdd utracit wszystkie swoje kolonie, a takze, na pewien
czas, mozliwos¢ prezentowania swej sily. Dopiero nowa, ,niewidzialna technologia”
(stealth technology) przywrocila jego kluczowa role w latach dziewigcdziesiatych XX w.

! Jestem szczegéinie wdzigczny Ericowi Richtmerowi za podkreslenie podstawowej roli dokumentu, o kt6-
rym mowaw tym artykule, a ktéry analizowat on w swojej pracy OSU Senior Honors pt. ,, The Diffusion of the Mi-
litary Revolution in England”. Alison Anderson, Mary Elizabeth Berry, Ben Cox, Maureen Donovan, Anthony
Grafton, Ann Janetta, Michiel de Jong, Matthew Keith, Jeanine de Landtsheer, Carlos Lechner, John Lynn, Al-
lan Millet, John Stapleton i Jan Waszink zechcg przyjac¢ moje podzigkowania za cenne sugestie, a Maurizio Arfa-
ioli, Taguchi Kojiro i Vera Votrubovd za pomoc przy zbieraniu materialéw.
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Kazde z tych udoskonalen stanowilo czes¢ wiekszego systemu zmian w sposobie wal-
ki, a niepowodzenie w ich przejmowaniu pociagalo przykre konsekwencje. Stosowany dzi§
akronim opisujacy to zjawisko to RMA (Revolution in Military Affairs — rewolucja w kwe-
stiach militarnych). Okreslenie to ukuto w Office of Net Assessment w Pentagonie, aby
opisac ,,relacje miedzy systemem zbierania, analizowania, 1aczenia i przekazywania infor-
macji tym, ktdrzy stosuja je na polu walki” i aby umozliwic ,,zastosowanie precyzyjne;j sity”.
The Office of Net Assessment uzywa okreslenia RMA zamiennie z terminem ,,rewolucja
militarna” (Military Revolution), zwykle stosowanym przy opisie wczesniejszych innowa-
cji, ktdre przyczynily sie do powstania decydujacej nieréwnowagi sil pomiedzy walczacymi
stronami. W tym sensie uzywam tego terminu w niniejszym tekscie®. Podstawowe pytania,
na ktore staram si¢ odpowiedzie¢ to: po pierwsze — w jaki sposob si¢ one pojawily i, po
drugie — dlaczego okazaly si¢ tak decydujace? Odpowiedzi na te kwestie bede szukal
w dziejach wczesnej rewolucji militarnej — wynalezieniu i upowszechnieniu ognia pie-
choty, a nastepnie w Swietle rozwazanego problemu spojrze na obecna ,,rewolucje
w kwestiach militarnych”.

I. NARODZINY OGNIA CIAGLEGO

Ciagly ogiefi zostal w XVI w. wynaleziony dwukrotnie: po raz pierwszy w Japonii,
a nastepnie w Zjednoczonych Prowincjach Niderlandéw. Pierwsi Portugalczycy, ktorzy
przybyli do Japoniiw 1543 r. przywieZli ze soba kilka arkebuzéw — gladkolufowa, ladowa-
na od przodu brofi o dlugosci okolo 1,3 metra, strzelajaca dwudziestogramowymi olowia-
nymi kulami. Kraj, do ktérego przybyli, pograzony byl w wojnie domowej, ktéra doprowa-
dzila do rozbicia archipelagu na dziesigtki konkurujacych ze soba paristewek. Wielu lokal-
nych wodzdéw, dostrzegajac zalety wykorzystania nowej poteznej broni, rozkazalo natych-
miast rozpoczac jej produkcje. Kazda bron ladowana od przodu posiadala jednak podsta-
wowa wade: jej ponowne zaladowanie zabieralo duzo czasu. Co wigcej, poprawa celnosci
wymaga Scislejszego dopasowania pocisku do lufy, co automatycznie wydtuza czas przela-
dowania. Wezesnonowozytni zolnierze starali si¢ zatem zachowac réwnowage pomiedzy
jednym i drugim. Jednak Japoriczycy stawiali na pierwszym miejscu celnos¢, co doskonale
pokazuja podreczniki powstale na zlecenie ,,szkol strzeleckich”: za przyklad moze postu-
zy¢ rekopis ,,Ksiega 32 pozycji strzeleckich”, pochodzacy z lat piec¢dziesiatych XVI w.,
przygotowany przez nauczycieli ze szkoly Inatomi. 30 z 32 zawartych w nim ilustracji uka-
zywalo pozycje, jakie powinni przybierac strzelajacy w czasie polowania, walki lub ¢wi-
czefi, polegajacych na strzelaniu do zwiazanych wieZniéw.

2L.Freedman, The Revolution in Strategic Affairs, Oxford 1998, s. 11. Przyklady zastosowania przez
A.W.Marshalla,dyrektora Office of Net Assessment, terminéw ,,Military Revolution”i,,Revolution in Mi-
litary Affairs” niemal wymiennie znaleZ¢ mozna w: idem, Statement prepared for the Subcommittee on Acquisition
and Technology, Senate Armed Service Committee [USA], 5 May 1995. (Pragne wyrazi¢ panu Marshallowi swoja
wdzigcznos¢ za przestanie mi kopii jego uwag). Nieprzekonujace préby ich rozréznienia zostaly podjete we wste-
pie do The Dynamics of Military Revolution, 1300-2050, wyd. M. Knox, W. Murray, Cambridge-New
York 2001.

3 Miatem okazje korzystaé z rekopismiennych kopii Inatomi-ryu teppd denshé [Podrecznik strzelecki szko-

ly Inatomi], znanej réwniez jako Sanjuni-so Ezu [Ksi¢ga ukazujaca 32 pozycje| w Tenri Central Library (dwa eg-
zemplarze: Ms 3995.15:5084701 508471) z lat 1554-1555; réwniez w New York Public Library, Spencer Collec-
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W latach sze$¢dziesiatych XVI w. Oda Nobunaga, jeden z dowddcéw prébujacych
zdoby¢ kontrole nad archipelagiem, zapewne inspirowany typowa taktyka japonskich
hucznikdw, zazwyczaj strzelajacych w rotacji, zdal sobie sprawe, ze strzelcy korzystajacy
z broni palnej ustawieni w rzedy mogliby utrzymac staly ogiei, gdyby pierwsze rzedy prze-
tadowywaly broni, w czasie gdy kolejne oddawalyby strzal. W 1575 r. Nobunaga zastosowal
te metode z doskonalym efektem w bitwie pod Nagashino, gdzie 3 tys. jego zolnierzy zdo-
talo utrzymac ciagly ogieni. Reczna brofi palna stanowila przez nastepne piecdziesiat lat
podstawowe wyposazenie japofiskiej piechoty’. Coraz liczniej zaczely pojawiaé sie ,,szkoly
strzeleckie”, a wielu pracujacych w nich nauczycieli stalo si¢ autorami pigknie ilustrowa-
nych podrecznikdw, z ktérych wiekszos¢ pozostala w rekopisie, bowiem zawieraly one
poufne informacje do uzytku wtajemniczonych. Brofi palna miala odegrac kluczowa role
zaréwno w procesie zjednoczenia kraju, do ktérego udalo si¢ doprowadzi¢ w latach
osiemdziesiatych, jak i w japoriskich prébach podboju Korei w nastepnym dziesigcioleciu.

Pomimo klopotéw z dopasowaniem naboi, japoriscy strzelcy potrafili niewatpliwie
utrzymac dos¢ szybkie tempo ognia chociaz, jak podaje ,,Z6hy6 Monogatari” (,,Opowies¢
zohierska”), wojskowy podrecznik pochodzacy z drugiej polowy XVII w.: ,,Po pieciu lub
szesciu kolejnych wystrzalach lufa moze si¢ nazbyt rozgrzac, co utrudni dopasowanie po-
cisku lub tadowanie. Dlatego tez nalezy zwraca¢ uwage na cigzar nabojow i trzymac je od-
dzielnie w pudelku na amunicje, tak aby tatwo mozna bylo je rozpoznad, szczegdlnie te,
ktore nie nadaja sie do uzycia, kiedy lufa staje si¢ zbyt waska”. W przeciwnym wypadku,
jak ostrzega podrecznik, zolnierze mogli by¢ zmuszeni do obgryzania olowianych poci-
skéw, aby uczyni¢ je odpowiednio mniejszymi (tak jak to czyniono w Europie).

Lata trzydzieste XVII w. przyniosly jednak zmierzch popularnosci broni palnej w Ja-
ponii: wladze zarzadzily jej konfiskate i zmagazynowanie w arsenatach. Podstawowa bro-
nia japofiskich wojownikéw, az do XIX w., stal sie ponownie samurajski miecz”.

Czy Europa mogla przejac technike ciaglego ognia, zwanego kontrmarszem z Japo-
nii? Przeciez Nobunaga podejmowal wielu przybyszy z Zachodu, a prowadzenie rozmdéw

tion: Japanese Ms 53, a 1607 egzemplarz z 1595 r. (czgs¢ ilustracjireprodukowal: N. P e r r i n, Giving Up the Gun.
Japan’s Reversion to the Sword, 1453—1879, Boston 1979, 5. 44-57). Dodatkowo w Kurita Library, Nagoya, znajdu-
ja si¢ trzy kopie (wedtug Kokusho Somokuroku [rev. edn., 8 toméw, Tokyo: Iwanami, 1989], 1:270), datowane na
lata 1607-1613; Gakushin University Library réwniez posiada trzy kopie (wedlug internetowego katalogu tej
biblioteki) z lat 1607-1610; Muzeum Narodowe w Tokio posiada dwa egzemplarze (nowo nabyte, cf. U. T ake -
his a, Hojutsu denshowajidai no kagami, ,Rekihaku”, t. CVIIL, 2002, s. 2-5, zilustracjami). Szkoly Tatsuke i Ka-
sumi réwniez korzystaly z wlasnych rekopismiennych podrecznikéw, szczegoly, cf. Kokusho Somokuroku, t. 11,
s.473;t. IV, s. 285; t. V, 5. 552, 755, 799; t. V1L, s. 266, 686. Na temat zachowania tajemnicy (dotyczacej technik
ukladania kwiatéw, ceremonii parzenia herbaty, kwestii medycznych, jak réwniez broni palnej) i dzielenia jej je-
dynie z wybranymi osobami vide: P. Ko rnicki, The book in Japan. A cultural history from the beginnings to the
19th century, Honolulu 2001, s. 101. Pomimo tego pojawilo si¢ kilka drukéw pokazujacych, jak nalezy postugiwaé
si¢ bronia palna, przykltady w: N. Perrin, op. cit., s. 34, 37-38, 40.

* Wiecej o Nagashino: G. Parker, The Military Revolution. Military innovation and the rise of the West,
1500-1800, Cambridge 2000, s. 140-1421231-232 nn., 77-79. Vide tez: F. M as ay uk i, Nobunaga no Sengoku
Gunjigaku, Tokyo 1997,s.223-232, gdzie autor zauwaza, ze fragmenty, w ktérych rola Nobunagi w bitwie zostala
szczegdlnie mocno uwypuklona i w ktérych przedstawiono ogien ciagly, powstaly duzo pézniej. Inng wspdlczes-
na préba przedstawienia tego okresu jest film Kagemusha/The Shadow Warrior (1980) Akiro Kurosawy.

3 Zohyé Monogatari powstalaw okresie pomiedzy 1657 a 1683 1., jej autorem byt prawdopodobnie Matsudai-
ra Nobuoki, cztonek klanu Tokugawa i syn jednego z generaléw. Cyt. za: S. Turnbull, The Samurai Source-
book, London 1998, s. 182.
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na tematy militarne, takze z nimi, bylo jedna z jego pasji®. Chociaz dotychczas zadne znane
zachodnie Zrédlo nie wspomina o japoriskim ogniu, to jednak milczenie Zrédel nie moze
by¢ uznane za przesadzajacy dowod. Odkrycie tylko jednego listu — powiedzmy — w ar-
chiwach Towarzystwa Jezusowego w Rzymie, w ktérym europejski misjonarz opisalby
ogieni ciagly, w polaczeniu z informacja, ze adresat listu wspomniat o tym jakiemus zZolnie-
rzowi, moze calkowicie zmieni¢ dotychczasowy obraz. Gdyby nawet do takiego odkrycia
doszlo, to nie mogloby ono sta¢ siec dowodem, ze w wlasnie w taki sposéb Holendrzy poz-
nali t¢ technike. W tym bowiem przypadku narodziny pomyshu ponad wszelka watpliwosc¢
ukazuje inne Zrédlo — dlugi list adresowany do hrabiego Maurycego z Nassau, napisany
przez jego kuzyna, a réwnoczesnie szwagra, Willema Lodewijka 8 grudnia 1594’

Jak kazdy szanujacy si¢ czlowiek renesansu, Willem Lodewijk siggajac po pidro nigdy
nie ograniczal si¢ do uzycia tylko jednego jezyka, skoro mogl postuzy¢ si¢ kilkoma. List
rozpoczal po francusku, omawiajac ustawienie rzymskich zolierzy w czasach Cesarstwa,
idacw tymza , Taktyka” przypisywang panujacemu w IX w. Bizancjum cesarzowi Leonowi
VI. Na kolejnych dwdch stronach przedstawil niemieckie i niderlandzkie odpowiedniki
trzydziestu czterech lacifiskich poje¢ pochodzacych z innego, wezesniejszego, bo napisa-
negow I w. dziela ,, Taktyka” Eliana. Kolejne trzy strony dotyczace rozwazafi tegoz autora
na temat réznych typow kontrmarszu, umozliwiajacego piechocie przemienne wykorzys-
tanie wldczni i oszczepéw, napisal po niderlandzku®. W koricu, na ostatniej stronie listu
(gléwnie po niderlandzku, ale z licznymi wtraceniami po francusku, niemiecku, lacinie
i hiszpansku) Willem Lodewijk opisuje, w jaki sposéb wykorzystal te sama technike w ¢wi-
czeniach z zolnierzami uzbrojonymi w brofi palna. ,,Odkrylem ex evolutionibus [dzigki ¢wi-
czeniom Eliana] metode, dzieki ktérej muszkieterowie iinni Zolnierze moga nie tylko ¢wi-
czy¢sig¢ w strzelaniu, ale takze utrzymuja niezwykle efektywny porzadek bitewny (co zna-
czy, ze nie strzelaja bez rozkazu albo zza bariery). Kiedy tylko pierwszy szereg oddal strzal,

§ Na temat upodobania Nobunagi do rozméw na tematy zwiazane ze sprawami militarnymi vide: A. V a -
lignano, Sumario de lus cosas de Japon 1583, wyd. J. L. Alvarez-Taladriz, Tokyo 1954, s. 152.

7 Koninklijke Huisarchief, ’s Gravenhage (dalej: KHA), A22-1XE-79, Willem Lodewijk z Nassau do Mau-
rycego z Nassau, Groningen, 8 grudnia 1594, minuta przygotowana przez Everarta van Reyda z poprawkami
Willema Lodewijka. (Hrabia czgsto stosowat kalendarz juliaiski, tak wigc list moze pochodzié zaréwno z 8, jak
i18 grudnia 1594. Niestety, nie bylem w stanie ustali¢ tego z cala pewnoscia); G.Groen van Prinsterer,
Archives ou correspondance inédite de la maison d’Orange-Nassau, 2e série, t. I, Utrecht 1857, s. 334-336 (prze-
druk czesci); L. M uld e r,Journaal van Anthonis Duyck, Advokaat—Fiscaal van den Raad van State,’s Gravenha-
ge 1862-1865, t. I, s. 717-723, przedruk w calosci uzupetniony przez afzonderlijke aanteekening na temat zmian
porzadku bitewnego (ibidem, s. 723-724). List byl réwniez dwukrotnie publikowany w calosci przez Wernera
Hahlwe ga (ktéry stwierdzal, ze afzonderlijke aanteekening przytoczone przez Muldera zaginglo): W.Hah1-
w e g, Die Heeresreform der Oranier und die Antike. Studien zur Geschichte des Kriegswesens der Niederlande, Deu-
tschlands, Frankreichs, Englands, Italiens, Spaniens und der Schweiz vom Jahre 1589 bis zum Dreissigjihrigen Krieg,
Berlin 1941; reprint Osnabriick 1987 (dalej: Antike), s. 255-264; idem, Die Heeresreform der Oranier. Das Kriegs-
buch des Grafen Johann von Nassau-Siegen, ,,Verdffentlichungen der historischen Kommission fiir Nassau”
t. XX, Wiesbaden 1973 (dalej: Kriegsbuch), s. 606—610. Korzystalem z wersji Kriegsbuch poréwnywanej z orgi-
nalem.

8 Vide: The Tactics of Aelian, or the Embatailling of an Army afterye Graecian Manner, Englished and Hlustra-
ted with Figures throughout and Notes uponye Chapters of ye Ordinary Motions of ye Phalange by JohnBingham,
London 1616 (facsimile, New York 1968), rozdziat 28, s. 125-133: Of Countermarches, and the divers kindes the-
reof with the manner how they are to be made. Kazdemu fragmentowi odpowiadala tam ilustracja. Takze: ibidem,
rozdzial 54, The words of command, s. 151.
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na komende cofasi¢ do tylu. Drugiszereg, albo przesuwajac si¢ do przodu albo pozostajac
na swoim miejscu, otworzy ogief, tak jak poprzedni. Po nim trzeci i kolejne robia to samo.
Kiedy ostatni z nich koficzy, pierwszy zdola juz ponownie naladowac brom, tak jak to widac
na rysunku: male punkciki [stippelckens] pokazuja, ktoredy poszczegdlne szeregi wycofuja
si¢ po tym jak juz wystrzela”.

Rysunek Willema Lodewijka pokazywal dokladnie, co mialon na mysli. Zdawal sobie
jednak sprawe z tego, Ze wprowadzenie nowej taktyki nie bedzie wcale latwym zadaniem
iprosil Maurycego, aby ten ,,éwiczylja jedynie wraz z przyjaciétmi, poniewaz dla ludzi mo-
ze ona by¢ powodem do kpin”. Mial takze pelna Swiadomos¢, jak potezna sile dawaé mo-
glo jej wykorzystanie, poniewaz swoj list koficzyl proszac o zachowanie tajemnicy: ,, Wo-
lalbym, aby raczej nie wiedziano o niej powszechnie, poniewaz Pan Vere iinni putkownicy
zaczeliby ja kopiowac™.

Willem Lodewijk, podobnie jak Maurycy, studiowal wezesniej w Lejdzie pod kierun-
kiem jednego z najwybitniejszych europejskich znawcow antyku Justusa Lipsiusa, o kto-
rym wyrazal si¢ z uznaniem jako ,,nie tylko o uczonym filozofie, ale takze o czlowieku wie-
dzacym wiele o polityce, z rozméw z ktérym obaj moi bracia powinni wiele wynies¢”™.
W 1589 r. Lipsius opublikowal ,,Szes¢ ksiag o polityce”, w ktdrych caly rozdzial poswiecil
temu, czego wladca mdgl si¢ nauczy¢ z opiséw wojen pozostawionych przez antycznych
autorow. W pracy tej Lipsius widzial w piechocie najwazniejszg formacje na polu bitwy
swoich czaséw, tak jak to mialo miejsce w czasach rzymskich. Twierdzil, ze wspdlczesna
piechota powinna nauczy€ si¢ walczy¢ w matych oddzialach podobnych do rzymskich ma-
nipuléw, powinna ¢wiczy¢ z bronia réwnoczesne manewry i réwny krok marszowy, tak jak
potrafili to robi¢ Rzymianie. ,,We wszystkich bitwach — deklarowal Lipsius powtarzajac
za antycznymi autorami— umiejetnosci i musztra bardziej przyczyniaja si¢ do zwycigstwa
niz przewaga liczebna i zwykla slepa odwaga''.

Juzwnastepnym, 1590 r. Willem Lodewijk zaczal wprowadzac te sugestie w zycie. Jak
podaje jego sekretarz, Everhart van Reyd: ,,Widzac, ze starozytna sztuka wojenna, a takze
korzysci, jakie nidst antyczny porzadek bitewny, szybkosc, z jaka kierowano, przesuwano,
zamykano i rozciagano szyki (bez ich rozdzielania), dzieki ktérym starozytni Grecy i Rzy-
mianie dokonali tylu wielkich czynéw na polach bitewnych, znikly i zostaly pogrzebane
w niepamieci, i ze nie mégh on [Willem Lodewijk] juz znaleZ¢ ani jednego oficera—wetera-
na, ktéry bylby w stanie go ich nauczy¢ — —kazda chwile wolng od zmagan z nieprzyjacie-
lem (ktdry nie dawal mu wiele wytchnienia) poswigcal na lekture starych ksiag, szczegdl-
nie za$ pism greckiego [bizantyfiskiego] cesarza Leona, i stale szkolil swoich zolnierzy,

? Kriegsbuch, s. 610, poréwnany z orginatem w KHA. Sir Francis Vere dowodzil angielska brygada w armii
holenderskiej. Cf. takze uwagi van Reyda i Frangois de 1a Noue, Discours politiques et militaires (1587) na temat
wysSmiewania pierwszych préb wprowadzenia nowej musztry, przyp. 33 ponizej. Oryginalne wersje wszystkich cy-
tatéw w jezykach europejskich mozna znalez¢ w wersji tego artykulu opublikowanej w , Militaire Spectator”
t. CLXXII, 2003.

Y G.Groenvan Prinsterer, Archives, t. 1, s. 131, Willem Lodewijk do ojca, maj 1590.

Wy Lipsius, Politicorum sive Civilis Doctrinae Libri Sex. Qui ad Principatum maxime spectant, Leiden
1589, ks. V: In omni proelio, non tam multitudo et virtus indocta, quam ars et exercitium solent praestare victoriam
(V.13.) Doskonaly komentarz do tego fragmentu: W. R e inh ar d, Humanismus und Militarismus. Antike-Re-

zeption und Kriegshandwerk in der oranischen Heeresreform, [w:| Krieg und Frieden im Horizont der Renaissancehu-
manismus, wyd. F.J. Worstbrock, Wernheim 1986, s. 185-204, na s. 191-192.
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grupujac ich w dhugie i waskie oddzialy, zamiast wielkich kwadratéw, i ¢wiczyl z nimi réz-
nego rodzaju manewry”.

Szkolenie wymagalo jednak czasu. Wedlug van Reyda ,,na poczatku bylo to niezwykle
trudne, ?zze dla wielu wydawalo si¢ tez i dziwne, uwazali t¢ technike za warta jedynie wys-
miania”™",

Maurycy takze zaczal szkoli¢ swoich zolnierzy ,,na sposdéb rzymski” i kiedy kuzyni
w paZdzierniku 1594 1. polaczyli swe oddzialy pod Arnhem, zaprezentowat ich umiejet-
nosci. Willem Lodewijk nie byt jednak pod wrazeniem pokazu. Taktownie zasugerowal, ze
sposobem na udoskonalenie musztry mogloby by¢ zastosowanie komend i manewrdw opi-
sanych przez Eliana, z ktérych sam korzystal. Maurycy poprosil kuzyna, by podzielil si¢
z nim swoja wiedza, a ten uczynil to we wspomnianym juz liscie z 8 grudnia®.

W tym czasie Maurycy kontynuowal swoje oparte na lekturze tekstow antycznych
eksperymenty. Mlody uczony pochodzacy z hiszpariskich Niderlandéw, przebywajacy
w ‘s Gravenhage, opisal w liScie do Lipsiusa, wtedy juz profesora na katolickim uniwersy-
tecie w Leuven, kolejny pokaz'*. Wiosng 1595 r. hrabia podzielil swoich Zolnierzy na dwie
grupy, ktére mialy walczy¢ ze soba ,,na rzymski sposéb”: 60 ludzi okreslanych jako pedites
hestati (co prawdopodobnie oznaczalo, ze ich wyposazenie stanowily piki, ktére — jak
przypuszczali niektérzy — byly bronia wykorzystywana przez pierwszy szereg legionu)
starlo si¢ z czterdziestoma innymi, niosacymi tarcze, przypominajace rzymskie (przypusz-

2 E.van Reyd, Historie der Nederlantscher Oorlogen, begin ende voortganck tot den Jaere 1601, Leeuwaar-
den 1650, 162a. Duyck bardzo szczegétowo opisywal ,,musztre z bronia” i ,,porzadki wojenne” organizowane
przez Willema Lodewijka 151 18 lipca 1592, co moze sugerowad, ze widzial je wéwczas po raz pierwszy (L. M ul-
der,Journaal,s. 104-105). Jak zauwazyt H. L. Z wit z e r, Willem Lodewijk najwyrazniej odgrywat dominujaca
role we wprowadzaniu reform w holenderskich oddziatach (The Eighty Years War, [w:| The exercise of arms. War-
fare in the Netherlands, 1568-1648, wyd.M.van der Hoeven, Leiden 1997, s. 36-39).

13 Jedynym miejscem, gdzie pod koniec 1594 r. spotkaly si¢ oddzialy Maurycego i Willema Lodewijka, bylo
Arnhem: L. Mulder, Journaal, s. 486 (Willem Lodewijk przybyt do Arnhem 11 pazdziernika i byt tam na-
dal, kiedy Duyck opuszczal miasto 16 paZdziernika), s. 498 (Maurycy wyjechat 29 paZzdziernika), G. Groen
van Prinsterer, Archives, t.I,s. 325-328, Willem Lodewijk do ojca, Arnhem, 17 paZdziernika 1594 nowego
stylu, opis jego spotkania z Maurycym (chociaz podaje date 7 paZdziernika jako date nowego stylu, musi by¢ to
data starego stylu, tj. 17 pazdziernika). Wnioskuje, ze po obejrzeniu popisu oddzialéw Maurycego Willem Lode-
wijk poradzil swojemu kuzynowi wykorzystanie musztry opisanej w Taktyce cesarza Leona, a nastepnie przestat
mu egzemplarz tej pracy, poniewaz w swoim liscie z 8 grudnia 1594 pytal, czy ksigzka juz dotarla i powolywal si¢
na konkretne folia i tekst znajdujacy si¢ obok folio 144, de variis aciebus instruendis. Antike, s. 256, przyp. 21, zau-
waza, ze tytul zadnego z rozdzialéw w pracy Leona nie odpowiada temu, ale sugeruje, ze hrabia mégt mysle¢
orozdziale 18: De diversarum gentium et Romanorum studio in aciebus instruendis, ktory zaczyna si¢ od k. 144 wy-
dania Johna Ch ek e’ az 1554 r. (Leonis I, imperatoris de bellico apparatu liber, e graeco in latinum conversus, loan
Checo Cantabrigiensis interp., Basilea 1554). Kolejnym potwierdzeniem jest fakt, ze hrabia Jan z Nassau posiadat
w swoich dokumentach kopig calego rozdziatu: Kriegsbuch, s. 347-350. W 1608 r. w bibliotece Maurycego znaj-
dowala si¢ kopia Taktyki Leona, prawdopodobnie przestana przez jego kuzyna, Van Maurits tot Munster: tactiek
en triomf van het Staatse Leger, wyd. J.P.Puype, A. A Wiekart, Delft 1998, s. 43.

% Sylloges epistolarum a viris illustribus scriptarum tomi quingue, wyd. P.Bur m a n, t. I-I[, Leiden 1727, t. 1,
s. 743-744, Sandelin do Lipsiusa, Amsterdam, 16 lipca 1595, zostanie wkrétce opublikowany ponownie [w:] Justi
Lipsii Epistolae, t. VIII, wyd. J.de Landtshe er, Brussels (w druku) (dalej: ILE t. VIIT). Pragne goraco po-
dzigkowac dr de Landtsheer za udostgpnienie mi rgkopisu jej pracy. Sandelin stwierdzil, ze Maurycy zaczerpnat
pomyst od ,,Fabricio” — prawdopodobnie uwaga ta odnosi si¢ do Fabrizio Colonny, jednej z gléwnych postaci
w dialogu o wyzszosci antycznych metod prowadzenia walki w Szfuce wojennej Machiavellego, opublikowanej po
raz pierwszy w 1521 r. W ksiedze drugiej ,,Fabrizio” zaleca formowanie piechoty w bataliony liczace 450 ludzi,
zktérych 300 powinno bycuzbrojonychw tarcze; cf. N.\Machiavelli, The Art of War,New York 1965,s. 61.
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czalnie tak jak triarii, trzeci szereg legionu, ktéry uzywat swoich tarcz jako broni)". Cho-
ciaz zadowolony z zainteresowania rzymska sztuka wojenna, jakie okazywal jego dawny
uczefi, Lipsius nie byl do kofica usatysfakcjonowany. ,,Rzymskie legiony zawsze pokony-
waly falange, ale tylko jako zwarta formacja. Nigdy nie wystawiano naprzeciw siebie poje-
dynczych wojownikéw, zawsze zas cale manipuly”'.

Krytyka Lipsiusa oparta byla na jego wczesniejszej lekturze i badaniach, ktore prze-
prowadzil piszac ,,De Militia Romana” — ksiazke, w ktdrej jedna z czesci poswigcona byla
musztrze i w ktérej pojawialy sie liczne odwolania do antycznych autoréw (w tym stynny
aforyzm J6zefa Flawiusza gloszacy, ze dla Rzymian ,,éwiczenia byly bezkrwawymi bitwa-
mi, bitwy za§ krwawymi ¢wiczeniami”). Drukarnia Platina w Antwerpii wydrukowala
w czerweu 1595 r. péltora tysigca egzemplarzy tej pracy, z ktorych kilka zostalo zakupio-
nych przez osoby pochodzace z P6lnocnych Niderlandéw lub trafilo tam jako prezenty.
Jedna z obdarowanych oséb byt tez Maurycy z Nassau'’. Kilka tygodni péZniej, jak podaje
admirator Lipsiusa, ,.jedyna przyjemnoscia” hrabiego w czasie prowadzonej wlasnie kam-
panii byla lektura ,,De Militia Romana” i ,,czgste ¢wiczenie swych oddzialéw” zgodnie
z zawartymi w niej wskazéwkami'®,

Szczesliwie jesteSmy w posiadaniu bezposredniego Swiadectwa pozostawionego
przez Antoniusa Duycka, obserwatora z ramienia Rady Stanu, ktéry mial okazje przypa-

15 Sandelin nie podaje, kiedy odbywata si¢ musztra, stwierdzajac jedynie, ze mialo to miejsce, kiedy Maurycy
przebywat w’s Gravenhage (dum Huagae in ocio est). Antonis Duyck podat, ze hrabia wyjechal z °’s Gravenhage
eyntelijck — 1 lipca (L. Muld e r, Journaal, s. 601); jest to data, przed ktéra musialy odby¢ si¢ éwiczenia.

16 Sylloges, t.1,s. 745, Lipsius do Sandelina, Leuven, 8 sierpnia 1595: Romanae semper legiones phalangitas vi-
cerunt, sed junctae. List ten zostanie wkrétce opublikowany w ILE t. VIII. A. M omi glian o, Polybius between
the English and the Turks, [w:] idem, Sesto contributo alla storia degli studi classici e del mondo antico, ,,Storia e let-
teratura. Raccolta di studi e testi” t. CXLIX, Rome 1980, s. 135-138, takze omawia te listy i sugeruje, ze analiza
obu listéw moze przyniesé bardzo interesujace efekty (s. 135, przyp. 11).

73, Lipsius, De militia Romana libri quinque. Commentarius ad Polybium, Antwerpia 1595; Lipsius dato-
wal editio princeps prawdopodobnie na lata 1595-1596, poniewaz tom dotyczacy rzymskich metod oblgzniczych,
Poliorcetica, opublikowany w roku 1596 uwazal za drugg czes¢ dziela. Szczegdly: J.de Landtshe e r,Justus Li-
psius’s ,,De Militia Romana”. Polybius revived or how an ancient historian was turned into a manual of early modern
warfare, JIntersections. Yearbook for Early Modern Studies” t. I, 2001, s. 101-122. Na temat dyskusji o meto-
dach musztry, vide: De Militia, ks. V, dialog XIV (Josephus, cyt. na s. 306). Informacje na temat egzemplarza
przestanego Maurycemu: ILE t. VIII, Gerard Buytewech do Lipsiusa, 10 sierpnia 1595.

8 ILE t. VIII, Raphelengius do Lipsiusa, 29 sierpnia 1595. Maurycy posiadal réwniez francuskie ttumacze-
nie (moje podzigkowania dla Jeanine de Landstheer, ktéra zidentyfikowala rekopis La milice romaine w Konin-
klijke Bibliotheek w ’s Gravenhage jako tlumaczenie Lipsiusa, a nie Patriziego, jak to podaje katalog). Takze
hrabia Jan z Nassau miat okazje dokladnie zapoznacd si¢ z trescig De militia, o czym moze Swiadczy¢ jego doklad-
ne niemieckie streszczenie opublikowane w: Kriegsbuch, s. 31-86. Uzyteczne oméwienie zwigzkéw miedzy
antykiem a holenderskimi reformami militarnymi znaleZ¢ moznaw: H. Ehler t, Urspriinge des modernen Mi-
litdrwesens. Die nassau—oranischen Heeresreformen, ,Militargeschichliches Mitteilungen” t. XXXII, cz. 2, 1985,
8. 27-56; C. R 6 ¢k, Romische Schlachtordnungen im 17. Jahrhundert?, [w:] Tradita et inventa: Beitrige zur Rezep-
tion der Antike,wyd. M. B aumb ac h,, Bibliothek der klassischen Altertumswissenschaften”, Heidelberg 2000,
cz.2,N. F. 106, s. 165-186; W. Reinhard, Humanismus, H. Kleinschmidt, Using the Gun. Manual Drill
and the Proliferation of Portable Firearms, ,,Journal of Military History” t. LXIII, 1999, s. 603-610, przekonuje, ze
za reformami Maurycego staly trzy czynniki: formacja slimaka Landsknechtéw, angielskie komendy dla tuczni-
kéw i znajomosé klasycznych autoréw, jednak moim zdaniem dowody potwierdzaja jedynie wplywy antycznych
tekstéw. Kleinschmidt nie prezentuje zadnych bezposrednich dowodéw opréez interesujacej (jednak niejedno-
znacznej) ilustracji z 1587 r. prezentujacej kapitana i ,,Slimacza formacje” w tle (ibidem, s. 610).
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trywac si¢ tym pierwszym prébom. 6 sierpnia 1595, kiedy holenderska armia zgrupowana
bylaw obozie w Rhineland, Maurycy postanowil wykorzystac ,,wielkie tarcze”, ktérych wy-
konanie wczesniej zlecil, ,,aby przekonac si¢, czy batalion zolnierzy uzbrojonych w piki be-
dzie w stanie si¢ przez nie przebid, tak jak juz to kilkakrotnie wczesniej czynil w ‘s Graven-
hage”. Nalezy jednak zauwazy¢, ze tym razem w ¢wiczeniach wzial udzial , batalion”, czyli
kilkuset ludzi, a nie jedynie setka, jak to mialo miejsce w ‘s Gravenhage. Przez nastepne
dwa dni nic si¢ nie dzialo zpowodu ulewnego deszczu, jednak 9 sierpnia pogodasi¢ popra-
wila i Maurycy wraz z Willemem Lodewijkiem rozkazal aby ,,trzecia cze$¢ armii” opuscila
swoje kwatery i zaczela probowac ,,rézne porzadki bitewne, sposoby ustawienia bojowe-
go”. Jak podaje Antonius Duyck, obaj dowddcy ,,kazali swoim zolierzom odwracac si¢
izmieniac pozycje, schodzi€ si¢ razem i rozdzielac, po to aby przyzwyczai€ ich do utrzyma-
nia szeregdw” — takie ¢wiczenia to z pewnoscia wiecej niz musztra z tarczami. W owym
czasie jedna trzecia holenderskiej armii to okolo 2 tys. ludzi. Dlatego tez Maurycy rozsad-
nie zaczal od ¢wiczefi z kompania (w ‘s Gravenhage), nastepnie z batalionem (6 sierpnia)
iw koricu ze wszystkimi sitami, ktérymi dysponowat (9 sierpnia)*. Od tego czasu ,,zolnie-
rze ¢wiczyli codziennie”, ale doniesienia Duycka na temat tych ¢wiczen stawaly si¢ stop-
niowo coraz krétsze. Dhugosc jego listow z 619 sierpnia mowizatem sama za siebie: zawar-
to wnich tyle szczegdléw, poniewaz byla to pierwsza okazja od czaséw upadku Rzymu, aby
mieé okazje obserwowad musztre calej armii*’. W ciagu czterech lat, jak podaje inny na-
oczny Swiadek, ,,rekruci zbierali si¢ dwa albo trzy razy w tygodniu, aby uczy¢ sie, jak zacho-
wywac szereg, zmienia¢ krok i maszerowac po zoliersku”. Maurycy niekiedy sam bral
udzialw tych éwiczeniach, ,,a jesli kapitan nie podawallub nie znal wlasciwej komendy, Je-
go Ekscelencja méwil mu, a czasami pokazywal [co robié]”".

Maurycy zreorganizowal réwniez holenderska piechote. Ograniczyl, zgodnie z zale-
ceniami Lipsiusa, liczebnos¢ oddzialéw i wykorzystal najnowsze osiagnigcia techniczne,
aby wzmocni¢ jej sile ognia. Przede wszystkim jednak zdecydowanie zwiekszyl liczbe
muszkieteréw — zolnierzy uzbrojonych w bron gladkolufowa, ladowana od przodu, wa-
zaca ok. 7 kg i mierzaca ok. 1,4 m (i dlatego wymagajaca specjalnej podpdrki), z ktdrej
strzelano olowianyminabojami o ci¢zarze 38 graméw*. Wedlug Humfreya Barwicka, kt6-
ry z duma podkreslal swoje ponadczterdziestoletnie doswiadczenia w stuzbie niderlan-

Y L.Mulde r,Jouwrnaal, s. 636. Co ciekawe, oddzialem zaangazowanym w cale przedsiewziecie byli ,, Angli-
cy Mr. Vere”, przed ktérymi jeszcze osiem miesigcy wezesniej starano zachowac calg sprawe w tajemnicy. Duyck
24 lipca ocenial rozmiary armii na ,,co najwyzej” 7800 piechoty i 1000 konnych (ibidem, s. 619).

20 plan éwiczeti i opis Duycka w: Antike, s. 300-301.

A Cyt.za: A.vanBuchell, Diarium 1560-1599,wyd. G.Brom,L.A.van Langeraad,t.I-III, ,Wer-
ken uitgegeven door het Historisch Genootschap gevestigd te Utrecht” Amsterdam 1907, t. I1, s. 470, zapis z lip-
ca 1598 r. Van Buchell dodal: drillen, id vocant voce (ni fallor) Anglo—Saxonica, Maurits prins van Oranje, wyd.
K.Zandvliet, Zwolle 2000, s. 251; cytuje Filipa von Hainhoffer. Dodatkowo, wedtug Jana z Nassau ,.kazdego
dnia”, jedna z kompanii garnizonu w Groningen ,,wychodzita w pole, aby éwiczy¢”: G.Groen van Prinste-
rer, Archives, t. I, s. 403, Jan z Nassau do ojca, 6 maja 1598.

%2 The Ordre op de wapeninge wydane przez Stany Generalne w 1599 r. stwierdzalo, ze wszyscy muszkieterzy
powinni nosi¢ ,,10 naboi do funta” i strzela¢ ,,12 naboi do funta”, albo 38—gramowych kul: M. de Jong, Staet
van Oorlog’, Wapenbedrijf en militaire hervormingen in de Republiek der Verenigde Nederlanden, 1585-1621,
praca doktorska na Uniwersytecie w Lejdzie, 2002, s. 14. W 1690 . dokladny przeglad wojsk dowiédl, ze 6 pulkéw
nadal byto uzbrojonych w broii strzelajaca ,,12 naboi do funta”, Algemeen Rijksarchief, Den Haag (dalej: ARA),
Staten Generaal 12,579/122, Verbael gehouden bij de heeren Heinsius, van Dijkvelt ende Schuurman, lipiec
1690.
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dzkiej i innych armiach, w roku 1594: . Muszkiety sa bronia o wielkiej sile, i w dzisiejszych
czasach — — wielu szczegdlnie si¢ jej obawia, poniewaz zadna zbroja nie moze ochronic¢
przed ich sila, niezaleznie czy najlepsza czy nedzna”.

Barwick, ktéry w mlodosci byt doskonalym tucznikiem, uwazal, ze muszkieter ,,ktéry
moze ustawic swoja broni na specjalnej podporze” byl w stanie strzelac celniej niz jakakol-
wiek osoba uzbrojona w kusze™.

W tym czasie muszkiety byly jednak ciagle nowoscia. Hiszpariski garnizon w Afryce
Pénocnej wykorzystywatl je co prawda juz od polowy XVIw., jednak ksiaze Alba wyposa-
zylw nie po raz pierwszy swe oddzialy liniowe (15 ludzi w kazdej kompanii) w 1567 r., gdy
zostaly one skierowane do zdlawienia rewolty niderlandzkich poddanych Filipa II. Liczba
muszkietéw wykorzystywanych w Niderlandach szybko wzrastala: juz w roku 1571 w hisz-
panskich oddziatach liczacych w sumie 5900 zolierzy, 600 uzbrojonych bylo w te wlasnie
bron (co stanowilo nieco ponad 10%, dodatkowo 1300 innych wyposazono w arkebuzy).
Dwadziescia lat péZniej Martin de Eguiluz, autor traktatu o wojskowosci i uczestnik wy-
prawy Alby, wyrazal nadzieje ,,ze zadna wroga nacja nie bedzie ich uzywac, poniewaz ich
wykorzystanie w walce przynosi nam wielkie korzysci”**. Nadzieja okazala si¢ plonna.
Chociaz gléwny arsenal Holandii w Delft posiadal w 1574 r. tylko trzy muszkiety, to
w 1591 1. byloich juz 1078, aw 1599 r. — 1929. Zwykle byly one wykonane wedlug tego sa-
mego wzoru, poniewaz po dlugotrwalych testach Maurycyi Willem Lodewijk przeslali ho-
lenderskim rusznikarzom piec ,,modelowych” muszkietéw wraz z rozkazami, aby w przy-
szlosci kazda wyprodukowana przez nich sztuka broni byla ich dokladnym odwzorowa-
niem i by wszystkie one strzelaly pociskami o tym samym standardowym kalibrze. Maury-
cy zwigkszyl réwniez liczbe muszkieteréw w kazdej holenderskiej kompanii do 30, pod-
czas gdy 40 zolnierzy uzbrojonych bylo w arkebuzy i tylko 40 w piki®>.

Pomimo znacznych nakladéw finansowych (Holandia wydala na broi w 1599 r. wig-
cej niz w jakimkolwiek innym pomiedzy 1585 a 1621 r.) szersze wprowadzenie zmian wy-

» H.B arwick, Breefe discourse concerning the force and effect of all manuall weapons of fire, London 1594,
k. 10v-11. Thomas Digges, weteran wojen niderlandzkich w swoim traktacie zatytulowanym Stratiotocos,
II'wyd., London 1590, s. 108, 122, twierdzi, ze oddzialy powinny by¢ szkolone tak, aby méc dosiggnac celu oddalo-
nego o 130-160 m (eight to ten score paces), ale uznawal, ze kula moze doleciec tak daleko tylko wtedy, gdy bedzie
dobrze dopasowana do lufy. W innym przypadku zasieg kuli byt ograniczony do 100 paces (80 metréw, przyjmu-
jac, ze military pace to okoto 2,5stopy.) D.de Alavay Viamont, Elperfecto capitdn instruido en la disciplina
military nueva ciencia de la artilleria, Madrid 1589; nowe wydanie: Madrid 1998, s. 323, sugeruje, ze z muszkietu
mozna strzela¢ nawet do ,,200 pasos”. Ostatnie eksperymenty z wezesnonowozytna bronig pochodzaca z Arsena-
hw Grazu pokazuja, Ze pocisk wystrzelony z muszkietu przebija pancerz grubosci 2 mm lub nawet 4 mm z odle-
glosci 100 metréw. Vide P. Kt e n n, Von alten Handfeuerwaffen: Entwicklung — Technik — Leistung, Graz 1989:
,,Veroffentlichungen des Landeszeughaus Graz” nr 12; idem, Testfiring selected 16th—18th century weapons,
»Military illustrated” t. XXXIII, 1991, s. 34-38.

24 Na temat poczatkdéw wykorzystania muszkietu vide: Don Bernardino de M e n d o z a, Comentarios de las
Guerras de los Paises Bajos, ,,Biblioteca de Autores Espafioles” t. XX VIII, Madrid 1948, s. 405 (nalezy zwrdcié
uwagg, ze chociaz Comentarios po raz pierwszy ukazaly si¢ drukiemw 1591 r., Mendoza ukoriczyl pierwsze cztery
ksiegi w1569 1., vide: ibidem, s. 441-442; M. d e E guiluz, Discursoy regla militar, Madrid 1592 (ale ukoriczone
w 1586 1.; nowe wydanie: Madrid 2000, s. 115-116, fol. 6263w oryginalnym wydaniu). Obaj wraz z ksigciem Alba
udali si¢ do Niderlandéw. Archivo General de Simancas (dalej: AGS), Estado 547/99 bis, musztra tercio z Lom-
bardii, Sycylii i Neapolu, 12 maja 1571.

»M.de Jong, op.cit., s. 14-19. Kuzyni upowszechnili réwniez pigé modeli arkebuzéw (roers), majacych
.20 naboi do funta”, strzelajacych ,,24 naboi do funta”, jak to zostalo okreslone w Ordre op de Wapeninge.
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magalo czasu. W 1601 r. w elitarnym fryzyjskim regimencie 26% ludzi wyposazonych bylo
w muszkiety, 31% w arkebuzy a 41% w piki; w 1604 r. w regimencie zelandzkim proporcje
te wygladaly nastepujaco: 44% zolnierzy posiadalo muszkiety, 2% arkebuzy, a 41% piki.
Jednak w 1607 r. w tym samym regimencie 51% wyposazenia stanowily muszkiety, tylko
36% piki, a arkebuzy zanikly zupehie®®. Dwa lata péZniej Stany Generalne zdecydowaly,
ze nalezy zaczaé w ogodle odchodzi¢ od arkebuzéw, aw 1616 r. oSwiadczyly, Ze ,,zblizajac si¢
do wroga kolejne szeregi muszkieteréw powinny oddawac strzaly w nastepujacy sposob.
Dwa szeregi powinny zawsze by¢ gotowe réwnoczesnie — — pierwszy szereg powinien
oddawac strzal najpierw. Gdy tylko si¢ wycofa, drugi powinien zaja¢ jego miejsce i wy-
strzeli¢, a nastepnie takze si¢ wycofac. Tak szybko, jak dwa pierwsze szeregi opuszcza swo-
je miejsca i przejda do tylu, dwa kolejne stojace za nimi powinny by¢ juz gotowe do odda-
nia strzalu — —wszystkie }aozostale szeregiw calej dywizji powinny postepowacw ten sam
sposéb, jeden za drugim””’.

Tak oto ,,punkciki” opisywane przez Willema Lodewijka nabraly Smiertelnej mocy.

II. ALTERNATYWNE DROGI

Przedstawienie rozwoju ciaglego ognia piechoty jako procesu linearnego jest z pew-
noscia ujeciem poprawnym, cho¢ moze wprowadza¢ w blad, poniewaz droga wybrana
przez dom orariski byla tylko jedna z mozliwosci rozpatrywanych przez wspdlczesnych.
Przede wszystkim kilku wytrawnych znawcow antyku uwazalo brofi palna za produkt szyb-
ko przemijajacej mody. Francesco Patrizi w swojej pracy ,,La militia romana di Polibio, di
Tito, Livio, e di Dionigni Alicarnasso” (Ferrara 1583), ktdrej egzemplarz posiadat Maury-
cy, zapewnial swych czytelnikéw, ze ,,nowy wynalazek nazywany artyleria” nie pociagnal
za soba istotnych zmian. Takze Lipsius (ktory korzystat z Patriziego) twierdzil w ,,De mili-
tia Romana”, ze dowddcy powinni pozostac raczej wierni pikom, oszczepom, tarczom, ka-
tapultom i innym broniom, ktérych skutecznos¢ zostala potwierdzona przez Rzymian®.
Chociaz Maurycy odrzucil t¢ rade, nie zaprzestal rozpoczetych jeszcze w 1595 1. préb
z ofensywnym wykorzystaniem ,,na rzymska modle” tarcz i zdecydowal, by wielkie tarcze
staly si¢ czeScia wyposazenia zaréwno jego wlasnej strazy przybocznej, jak i strazy
chroniacych go wyzszych dowddeow™. Stworzyl réwniez, obok biblioteki i zbioru map,
»Zbrojownie”, ktdra stuzyla jako rodzaj laboratorium, w ktérym testowano nowe rodzaje

% Ryksargyf, Leeuwarden, Fries Stadhouderlijk Archief, 5, ,,Verscheide slag — en togtordres 1592, 1595,
16017, spis z 16 listopada 1601 (dziekuje Olafowi van Nimwegenowi za wskazéwki); M. de Jong, op. cit.,s. 16
(musztra regimentu z Zelandii), s. 22 (pokazuje, ze w 1599 r. Holandia wydata 600 tys. florenéw na uzbrojenie
swojej armii).

7 The tactiks of Aelian, s. 156 (czes¢ The exercise of the English) bezposrednie thumaczenie z ARA, Stadhou-
derlijke Secretarie 1449, ,,Ordre bij sijne Excellenccie, sijne gen. graeff Willem Lodewijck van Nassauw, stadthou-
der &c——volgens de Resolutie der Ho. Mo. Heeren Staten—Generaelvan den 2. e may 1616, geraempt om deser
landen crijchsvolck, soo te peerde als te voete tot derselver landen dienst bequamer te maecken ende te houden als
‘tselve tot noch toe is geweest”, 5 grudnia 1618. (Dzigkuje Olafowi van Nimwegenowi za tg informacje).

28 Zawartosé ksiggozbioru hrabiego w 1608 r. zostata oméwiona [w:] J. P. Puy p e, Wiekart, Van Maurits tot
Munster, s. 16-52 (praca Patriziego wymieniona na s. 46); J. Lip sius, De militia, V dial. 20 (fragmenty w: J. De
Landtsheer, Justus Lipsius’s ,De militia”, s. 113).

¥ J.P.Puyp e, Hervorming en uitstraling: Tactiek en wapens van het Staatse leger tot de Viede van Munster en
hun invloed in andere Europese landen, [w:] 1648. Vrede van Munster, feit en verbeelding, wyd. J. D an e, Zwolle
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broni. Zgromadzil w niej wszelkiego rodzaju prototypy i modele réznych rodzajéw broni,
modele fortec, a takze zestaw olowianych zolierzykéw z pelnym ekwipunkiem, ktdre
okazywaly si¢ niezwykle pomocne, gdy wraz z Willemem Lodewijkiem rozwiazywali prze-
rézne problemy natury taktycznej’".

Inni dla odmiany twierdzili, ze wprowadzenie broni palnej przekreslalo wszystkie an-
tyczne precedensy. Jozef Scaliger, ktory w koficu zostal nastepca Lipsiusa w Lejdzie, prze-
widywalw 1581 r., ze: ,,Si Monsieur le prince d’Orange n’a aultres conseillers que ceux qui
ne bougerent jamais de ’'entour de Livius, et Spartianus, le duc de Parme lui reseroit bien-
tostlabarbe”. Po 1595 r. Scaliger zapelnil marginesy swojego egzemplarza ,,De militia Ro-
mana” (ktdry byl zreszta podarunkiem od autora) kasliwymi uwagami na temat brakéw
warsztatowych Lipsiusa (wskazywal np. na wykorzystanie tekstu Vegetiusa do odtworze-
nia realiéw z czaséw Polibiusza, pie¢ wiekéw wczesniejszych) i slabosci przytaczanych
przez niego argumentSw: Asinina omnia haec, ridicule errat, falleris™.

Scaliger mial jednak racje: hiszpafiska armia Flandrii caly czas starala sie
wzmocni€ swa sile ognia. Przeglad wojsk z 1601 r. wykazal, ze 19% piechoty wyposazone
bylo w muszkiety, 23% w arkebuzy, a 50% w piki. Dane te niewiele réznily sie zatem od
tych dotyczacych uzbrojenia fryzyjskiego regimentu Willema Lodewijka, pochodzacych
zreszta z tego samego roku. Oprdcz tego przynajmniej w czesci oddzialdw zastosowano
nowy sposob musztry. W roku 1588, czyli dwa lata przed Willemem Lodewijkiem, hisz-
pariski putkownik Tercio Swiezo przybyly do Flandrii éwiczyl swoje oddzialy ,,dwa lub trzy
razy w tygodniu, probujac z nimi formowanie szyku i musztrujac je, ile to bylo tylko mozli-
we”*2. W nastepnym roku, znéw wezesniej niz Willem Lodewijk, Don Diego de Alava
y Beamonte (kolejny weteran Armii Flandryjskiej) stwierdzil, ze piechota powinna by¢

1998,s.56-57.A.van Br e e n, De Nassausche Wapen—handelinghe van schilt, spies, rappier ende targe,’s Graven-
hage 1618. Ilustracje przedstawiajace istniejace przyklady: Het arsenaal van de wereld. Nederlandse wapenhandel
inde Gouden Eeuw,wyd.J.P.Puype,M.van der Hoeven, Amsterdam 1993,s. 102-103;K.Zandvliet,
op. cit., s. 266-267. Potwierdzona zostaje tam opinia Keesa Schult e n a, Prins Maurits (1567-1625), legerher-
vormer en vemieuwer van de krijgskunde, of trendvolger, ,Armamentaria. Jaarboek Legermuseum” t. XXXV,
2000, s. 7-22. Dowody nie sa jednak do korica przekonujace, poniewaz Maurycy wprowadzat réwniez wiele in-
nych innowacji. Na przyktad w 1606 r. wprowadzil do walki konnych muszkieteréw, z czasem nazwanych drago-
nami; w 1622 r. poprosit Stany Holandii o zapewnienie zo secreet mogelijk 100 vierroers, dwa lata pézniej stworzyt
cztery kompanie uzbrojone w nowe flintocki (J. P. P uy p e, Hervorming en uitstraling, s. 57-58, 55); o innowa-
cjach Maurycego w oddzialach konnicy vide: ibidem, s. 68-71. W sumie wydaje si¢ on by¢ bardziej hervormer
en vernieuwer niz trendvolger.

% K.Zandvliet, op.cit,s. 51,262-265, tam doskonale omSwienie wapenkamer i prezentacja wartoscio-
wych reprodukcji.

3 A. G r afton, Rhetoric, philology and Egyptomania in the 1570s. J. J. Scaliger’s invective against M. Guilan-
dinus’s Papyrus, ,,Journal of the Warburg and Courtauld Institutes” t. XLII, 1979, s.193-194, cytuje list Scaligera
z 1581 r.natemat Wilhelma Oranskiego i Lipsiusa, a takze glossy marginalne w nalezacym do niego egzemplarzu
De militia Romana. Scaliger zapewnial réwniez swoich studentéw, ze praca Lipsiusa jest jedynie plagiatem z Pa-
triziego.

32 AGS Estado 618, unfol., musztra armii polowej w dniu 24 marca 1601 (w sumie 22 453 ludzi); Archivio
di Stato, Neapol, Carte Farnesiane 1722/1I, bez foliacji, Don Luis de Queralt do ksigcia Parmy, 17 lipca 1588:
he comengado a ponellas [jego wojska] en escuadrony exercitallos lo mds que se pudiere. W Artof WarMachia-
velli (1521) podkreslal potrzebe prowadzenia musztry, zaréwno w batalionach, jak i regimentach oraz ar-
miach, ale stwierdzal tam, zZe ¢wiczenia ,,raz lub dwa razy do roku” catkowicie wystarczaja: vide s. 61 angielskiego
wydania z 1965 1. (s. 62-76 na temat musztry). Don Sancho de Lond o1 o, Discurso sobre la forma de reduzir
la disciplina militar a meyory antiguo estado [oryg. wydanie Brussels 1589], Madrid 1993, s. 43—44, podkresla, ze
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»,musztrowana w grupach”. Jeszcze wczesniej, bow 1586 r., Martin de Equiluz (doswiad-
czony wojskowy, majacy za soba 24 lata stuzby, z czego wigkszos¢ spedzil walczac z Holen-
drami) zalecal ustawianie Zolnierzy uzbrojonych w muszkiety w trzech rzedach (po pieciu
w kazdym), ktére umozliwilyby utrzymanie stalego ognia w trakcie potyczki. Do ztudzenia
przypomina to kontrmarsz™.

Chociaz nie wydaje sie, aby ktérykolwiek ze wspomnianych wlasnie wojskowych
przegladal antyczne traktaty w poszukiwaniu proponowanych pdzniej przez siebie roz-
wiazafi, wielu innych pisarzy pozostajacych w sluzbie Hiszpanii lub jej sojusznikéw bez
watpienia tak wlasnie czynilo (wliczajac w to Lipsiusa, ktéry zadedykowal swoja ,,De mili-
tia Romana” infantowi — przyszlemu Filipowi I1I). Wydana w 1583 r. i dedykowana ksie-
ciu Urbino (zagorzalemu sojusznikowi Hiszpanii) ,,La militia romana” Patriziego siggala
do Polibiusza i innych antycznych autoréw, by zaprezentowac porzadek bitewny polega-
jacy na ustawieniu wojsk w szachownice zlozona z malych oddzialéw. W 1594 r. (na rok
przed slawniejsza ksiazka Lipsiusa) Patrizi opublikowat ,,De parallei militari. Ne’ quali si
fa paragone delle milizie antiche in tutte le parte con le moderne”, w ktdrej dokonalnowej
interpretacji rzymskiej praktyki wojennej ,,w swietle pojawienia si¢ naszej broni palnej”
i zamiescil istotny fragment na temat potrzeby wprowadzenia regularnej musztry, naj-
pierw w malych, a nastepnie wigkszych grupach™.

Z antycznych przykladéw czerpatl tez zapewne Thomas Digges, ktory walczyl w an-
gielskiej armii wspierajacej Holendréw. Chociaz w pierwszej edycji swego traktatu ,,Stra-
tiotocos” (1579) proponowal, aby niedoswiadczeni zolnierze ustawiani byli w kwadraty, to
jednak wyszkoleni muszkieterowie powinni: ,,Zgodnie z rzymskim zwyczajem formowac
trzy lub cztery rzedy, zostawiajac wystarczajaco duzo przestrzeni dla pierwszego z nich,
aby mdgl sie wycofac swobodnie i zréwnac z drugim, a oba one aby mogly uczynic to samo
z trzecim, jesli bedzie to konieczne™.

taka metoda musztry nie byla stosowana w jego czasach (Londofio mial za soba kilkadziesiat lat doswiadczenia
jako dowddca piechoty, kiedy koriczyt w Niderlandach swéj tekst w 1568 r.).

¥ D.Alava y Viamont, El perfecto capitdn, s. 128-129; M. de E guiluz, Discurso y regla militar,
s. 189-190. Istotny traktat F.d e La N o ue, Discours politiques et militaires [1587], wyd. F. E. Sutcliffe, Geneva
1967, s. 370-372, omawia ustawienie pikinieréw, muszkieteréw i zolnierzy uzbrojonych w arkebuzy w szeregi
i dodaje paravanture que quelques uns se mocqueront, disans que toutes ces petites observations sont plus propres
pour estres pratiquees aux ballets ou masquerades qu’a la guerre.

3 F.Patrizi, Lamilitia romana, s. 89-92, 1 szczegdlnie rycina obok, s. 92; idem, Paralleli militari, parte I,
Della militia nformata nella quale s’aprono i modi e l'ordinanze varie degli Antichi accommodate a nostri fuochi,
zwlaszcza sekcje I1. b.6-8. Takze w Rzymie jezuita Giovanni Antonio V al trininapisal De Re Militari veterum
Romanorum libri VII, opublikowane w Kolonii (najwyrazniej bez zgody autora) w 1597 r. Lipsius znat te prace za-
nim jeszcze zostaly opublikowane i zaméwil dwa egzemplarze, vide: ILE t. VIII, Andreas Schott do Lipsius,
Rzym, 24 lipca 1595; Leiden, Universiteitsbibliothek, Ms Lipsius 59 (posmiertny inwentarz biblioteki Lipsiusa
z16061.), fol. 111 17v (moje podzigkowania dla Jeanine de Landtsheer za potwierdzenie tej informacji). Wigcej
na temat rozpowszechnionego zaintersowania Renesansu rzymska praktyka militarna vide: Kriegsbuch; idem,
Antike, iprzyp. 19 powyzej, vide: W.H a h 1w e g, Griechisches, romisches und byzantinisches Erbe in den hinterlas-
senen Schriften des Markgrafen Georg Friedrichs von Baden, ,Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins”
t. XCVIII, 1951, 5. 38-120; G. O e streich, Geist und Gestalt des fitihmodernen Staates, Berlin 1969, s. 11-34,
101-156, 311-355 (czgsciowe tlumaczenie: G. O e str e i ch, Neostoicism and the early modern state, Cambridge
1982); D. A. Neill, Ancestral Voices: the Influence of the Ancients on the Military Thought of the Seventeenth and
Eighteenth Centuries, ,Journal of Military History” t. LXII, 1998, s. 487-520.
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Digges proponowal réwniez wprowadzenie marszu okreznego (ring march), polega-
jacego na wykorzystaniu 25 ludzi, ktérzy kolejno oddawaliby strzaly i wycofywali si¢ , tak,
ze ci na poczatku zdolaja zawsze zaladowac brof, zanim ci na koficu wystrzela”. W drugim
wydaniu dzielka, pochodzacym z 1590 r. (na cztery lata przed ,,punkcikami” Willema Lo-
dewijka) Digges sugerowal, ze doswiadczeni strzelcy powinni walczy¢ rzedami, przy czym
strzelaliby tylko zolnierze z pierwszego z nich, a ci z drugiego i trzeciego rzedu mieli jedy-
nie przeladowywac brori i podawaé ja do przodu™.

Digges przyznawal jednak, ze jego opis odnosil si¢ jedynie do tego, w jaki sposéb
chcialby ¢wiczy¢ podleglych mu Zolnierzy, a nie, w jaki sposéb wygladato to w rzeczywistos-
ci. Ze smutkiem dodawal: ,,Wiem, Ze moje propozycje, jako wielce odmienne od obo-
wiazujacych norm, beda nie tylko nielubiane, wyszydzane, ale i potepiane przez wielu
z tych wojskowych, ktérzy przywykli do starych zasad™.

Tymczasem Maurycy i Willem Lodewijk — inaczej niz ich zwolennicy Digges i Scali-
ger, atakze oponenci: Alva, Eguiluz, LipsiusiPatrizi— mogli wykorzystac w praktyce wie-
dze wyniesiong z lektury tekstow wlasnych lub cudzych. Poczatkowo wprowadzone przez
nich ¢wiczenia mogly by¢ traktowane jedynie jako ,,dawanie innym okazji do smiechu”,
jednak zastosowane w bitwie przynosi¢ zaczely spektakularne efekty.

W czasie spotkania z Maurycym w paZdzierniku 1594 r., jak wspominal péZniej Wil-
lem Lodewijk, ,,pewnego dnia w Arnhem, kiedy podrézowaliSmy razem w zamknietej ka-
recie, wyjasnialem Waszej Ekscelencji [Maurycemu] w jaki sposéb Hannibal, dysponujac
jedynie 40 tysiacami ludzi, zdolal okrazy¢ i roznies¢ w pyt 70 tysiecy Rzymian [pod Kanna-
mi] i zadalem sobie trud liczbowego oszacowania formacji kazdej z armii”. Poniewaz
Maurycy chcial wiedzie¢, w jaki sposéb jego kuzyn mdgl by¢ tak pewny swych opinii, ten
uznal za konieczne ,,rozpoczac dalsze poszukiwania, i w wolnym czasie Willem Lodewijk
zaczal od znanego lacifiskiego tlhumaczenia opisu Polibiusza z »Historii rzymskich, ale
uznal je za niewystarczajace. Dlatego zlecil wykonanie nowego tlumaczenia tego frag-
mentu, ktére wyjasnialo nieco bardziej, wjaki sposob Hannibal odnidst zwyciestwo”. Wte-
dy ,,spedzilem nieco czasu rozrysowujac ustawienie obu armii, przyjmujac, ze kazdy
zolierz zajmowat stanowisko na trzy stopy szerokie i na siedem glebokie™’. W kwietniu
1595 r. hrabia przestal Maurycemu kopie nowego thumaczenia, wyniki oblicze1 i kilka ry-

3 T. Digges, An arithmeticall militare treatise named Stratioticos, compendiously teaching the science
of numbers —— requisite for the profession of a soldiour. Together with the moderne militare discipline, t. CIII-CV,
London 1579, i drugie wydanie (1590), t. CXXII-CXXIII (dalej: T. D i g g e s, Stratioticos). Opis i rysunki przed-
stawiajace ring march, zawsze jednak wykorzystujace male formacje pojawily si¢ [w:] T.S t yw a r d, The pathwaie
to martiall discipline, London 1581; cf. takze: W. G ar rar d, The arte of warre, London 1591, ale ukoriczone przed
1587 r. W roku 1588 Sir Francis Walsingham, angielski sekretarz stanu domagal si¢, aby muszkieterzy w oddzia-
ach milicji wszystkich hrabstw ¢wiczyliin that order which the Frenche men call ,,d la file”, or as we termeyt in ranke
wychodzac do przodu, aby oddac strzal i wracajac do tylu, aby przetadowac, gdy tymczasem inni celuja — The
Loseley Manuscripts. Manuscripts and other rare documents illustrative of some of the more minute particulars of En-
glish history, biography and manners, wyd. A. J. Kemp e, London 1835, s. 296-297.

% T.Digges, Stratioticos, s. 122-124.

 W.Hahlwe g, Wilhelm Ludwig von Nassau und das Cannae—Problem, ,Nassauische Annalen” t. LXXI,
1960, s. 237-242, szczegdlnie s. 240-241 (list Willema Lodewijka do Maurycego, 19 kwietnia 1595). Polibiusz
z Megalopolis byt mlodym dowddca prowadzacym kontyngent rzymskich sojusznikéw przeciwko macedoriskiej
falandze w bitwie pod Pydna w 168 r. p.n.e. Rzymianie, sadzac, ze ich sojusznicy moga zmieni¢ front, zazadali wy-
stania 1000 mlodych mezZczyzn z najlepszych rodzin jako zakladnikéw gwarantujacych ich wiernos¢. Jednym
z nich byl Polibiusz, ktéry zostal nauczycielem syna Scypiona Emilianusa, zwycigzcy spod Pydny, a przez adopcje
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sunkow przedstawiajacych prawdopodobny porzadek bitewny, a takze krétki traktat na
temat bitwy (w ktérym oczywiscie w roli zwycigskich Kartaginiczykéw wystepowali Holen-
drzy, a Hiszpanom przypadla w udziale rola pokonanych Rzymian)*.

Teoria ustgpila miejsca praktyce w 1600 r., wraz z rozpoczeciem dzialan wojennych
we Flandrii. Willem Lodewijk nie byl obecny, kiedy 2 czerwca Maurycy zostal zmuszony
przez oddzialy hiszpanskie (zdecydowanie wbrew swej woli) do przetestowania nowego
wyposazenia i nowych metod walki na plazy w poblizu Nieuwpoort. Rycina wydana jakis
czas pdzniej pokazuje strzelajacych do siebie nawzajem holenderskich i hiszpariskich mu-
szkieteréw ustawionych niemal na wprost siebie, a podpis pod ilustracja informuje, ze
,»oddzialy znajdujace si¢ na wydmach zostaly zaatakowane i rozpoczely zmasowany ogief
z muszkietéw i arkebuzéw”. Byloby zatem prawdopodobne, ze byla to raczej przedtuza-
jaca si¢ wymiana ognia niz pierwsze w Europie zastosowanie kontrmarszu. Zdaniem sir
Francisa Vere, dowodzacego przednia straza: ,,warunki terenowe spowodowaly, ze nie by-
lismy w stanie wykorzysta¢ naszych umiejetnosci i sprawnosci, ktére posiedlismy i w kto-
rych, jak sadzimy, przewyzszamy naszych przeciwnikéw, dzieki czemu mozemy zrecznie
i fachowo manewrowac naszymi batalionami”. Jednak Vere zostal powaznie ranny juz
na samym poczatku trwajacej dwie godziny bitwy iw efekcie nie méglzbyt wiele widzie€.

Szczegdtowy opis pozostawiony przez Mario Stivive walczacego w szeregach hiszpani-
skiej piechoty potwierdza, ze Maurycy: ,,Bardzo starannie rozstawil swoje wojsko, umiesz-
czajac na przodzie grupe 4 tys. muszkieterdw, a jeszcze przed nimi szes¢ stanowisk artyle-
ryjskich; za muszkieterami znajdowaly sie jeszcze dwa oddzialy, ponad tysiac zolnierzy
uzbrojonych w piki, kazdy po pieciuset ludzi, dodatkowo wsparte przez konnice na skrzyd-
lach. Wszyscy ustawieni byli w bardzo dobrym porzadku. Dodatkowo zostawil 70 lub
80 muszkieteréw na pewnym piaszczystym wzgorzu, aby oflankowac nasze oddzialy”.

Wtedy, przez ,,wielka chmure dymu z muszkietéw”, Stiviva zauwazyl, ze holender-
skie oddzialy zdolaly oflankowac¢ Hiszpandw ,,zabijajac 15 lub 20 z naszych zolnierzy
w kazdym uderzeniu”. Ci, ktdrzy przezyli zaczeli si¢ wycofywac, zostawiajac piechote
(w tym i Stivive) zupelnie odslonigta. ,, Teraz holenderska jazda, ktéra walczyla we wspa-
nialy sposob, uderzyla na nasza piechote i nasi ludzie uzbrojeni w piki musieli sami radzi¢
sobie z holenderskimi muszkieterami”*.

— wnuka rzymskiego dowddcy spod Kann Emiliusa Paulusa. To moze thlumaczy¢ bez watpienia obrazowy opis
bitwy pozostawiony przez Polibiusza— A.Momiglian o, Sesto contributo, s. 78.

® W.Hahlwe g, Wilhelm Ludwig, s. 240-241; Kriegsbuch, s. 342-347, przedrukowuje Discours du Comte
Guillaume de Nassau sur la bataille de Cannes zaczynajacy si¢ od stéw Polybe dit que; takze w: Tafels V & VI repro-
dukcje szkicéw hrabiego przygotowanych par le compas, w jaki sposéb obie armie musialy walczy¢ pod Kannami.
Wigcej szkicéw Willema Lodewijka cf. Kriegsbuch, ilustracje na s. 352. Rgkopismienne wersje traktatéw znajduja
sig¢ wsréd dokumentéw Janaz Nassau i Jerzego z Baden—Durlach, egzemplarz nalezacy do Maurycego ukazal si¢
drukiem 1675 r.: Anibal et Scipion ou les Grands Capitaines. Avec les ordres et plans de batailles. Et les annotations,
discours et remarques politiques et militaires de Mr. Le Comte G. L. de Nassau, wyd. C.de Mestre,’s Gravenha-
ge 1675. Vide tez: W. H a h 1w e g, Griechisches, romisches und byzantinisches Erbe, s. 69-81, na temat zaintereso-
wania Willema Lodewijka i Jerzego Fryderyka Badetiskiego bitwg pod Kannami.

¥ 1.).Orlers,M.van Haesten, Den Nassausche Lauren—crans, Leiden 1610, fol. 156 i plany bitwy;
F. Vere, Commentaries, Cambridge 1657, s. §7-88.

# Archivio di Stato, Mantova, Archivio Gonzaga 575/30-2, Discorse di quello che ¢ pasatto qui in Fiandra,
przestany przez Mario Stivive (w regimencie Don Alfonso d’Avalosa) do ksigcia Mantui, Bruges, 16 lipca 1600.
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A oto jak wydarzenia przedstawia hrabia Ludwig Giinther z Nassau, ktéry dowodzil
holenderska konnica: ,,Nasza piechota ruszyla w kierunku oddzialéw wroga. Hiszpanska
kawaleria, widzac, ze nasi zolierze postepowaliw tak swietnym porzadku i byli tak dobrze
wspierani, chciala si¢ wycofac i ukry¢ pomiedzy wlasna piechota na wydmach; ale szeregi
piechoty zalamaly sie i pod presja naszej kawalerii zdecydowaly sie na ucieczke. Grad salw
[la gresle des harquebusades] zaczal rzednad, poniewaz kazdy z walczacych po hiszpariskiej
stronie staral si¢ ocali¢ wlasne zycie”.

Oba te opisy pozostawione przez naocznych swiadkow podkreslaja, ze w czasie bitwy
wazna role odegrala ciagla wymiana ognia, ktéra Ludwig Glinther opisal jako salwy (har-
quebusades). Stwierdzenie Stivivy, ze Maurycy zebral wszystkich swoich muszkieteréw
wjedna grupe, sugeruje zas, Ze holenderska piechota prébowala jednak zastosowac kontr-
marsz; bylo to bowiem jedyne mozliwe rozwiazanie pozwalajace, aby tak duzy oddzial
utrzymal stalg sile ognia*.

Chociaz Holendrzy udowodnili pod Nieuwpoort swoja wyzszos¢ taktyczna, kampa-
nia 1600 r. nie przyniosta im sukcesu. Armia Flandrii stracila na polu bitwy ok. 4 tys. ludzi,
awieluinnych (w tym zastepca gldwnodowodzacego) trafilo do niewoli, jednak wigkszos¢
oddzialéw zdolala przetrwad i Maurycy zdecydowat si¢ na odwrét*. Nieuwpoort to nie by-
ly Kanny. Wszystko to sklonilo Willema Lodewijka do ponownego rozwazenia, czy nalezy
dazy¢ do bitwy. W kilka lat pdZniej ostrzegal Maurycego: ,,PowinniSmy prowadzi¢ nasze
dzialania w taki sposdb, abySmy nie byli zmuszeni do podjecia ryzyka otwartego starcia,
poniewaz jedna przegrana moze oznaczac utrate Republiki. A Ze jej ocalenie zalezy jedy-
nie od statosci i decyzji Waszej Ekscelencji, blagam, aby nie dal si¢ przekonac falszywym
poradom tych, ktdrzy nie znaja wojny — — lecz aby Wasza Ekscelencja polegal raczej na
wlasnym osadzie, ktéry mowi, ze nie nalezy szukac bitwy, chyba ze jest to w najwyzszym
stopniu konieczne.

W roku 1614 znowu przypominal Maurycemu, ktdry wlasnie wkroczyl z potezna ar-
mia do Nadrenii: ,,Przebieg wojny zalezy niekiedy od szczesliwego losu, tak jak przy grze
w kosci, tak tez jest on wazny dla zachowania republiki i reputacji Waszej Ekscelenciji, dla-
tego blagam go o rozwage”™®.

Pomimo to, nawet mimo rozczarowania, jakie przyniosla bitwa pod Nieuwpoort, na-
lezy doceni¢ osiagniecia holenderskiej rewolucji militarnej. Mloda republika musiala
zmierzy€ si¢ z potega najwickszego istniejacego wowczas mocarstwa, dysponujacego nie-
poréwnywalnymi wrecz Srodkami — w tym armia cieszaca si¢, nawet u swoich przeciwni-
kéw, opinia ,,najdoskonalszych zolierzy tych czaséw w calym Swiecie chrzescijariskim”.
Chociaz czesci prowincji Holandii i Zelandii udalo si¢ w 1572 r. zrzuci€ zaleznos¢ od Hisz-
panii, to przez nastepne dwadzieScia lat nie zdolaly one zajac jakiegokolwiek miasta pozo-

" G.Groenvan Prinsterer,Archivest. II, s. 33, Ludwig Giinther z Nassau do swojego ojca Johana,
20 lipca 1600. W swojej rekonstrukcji bitwy J. P. Puyp e, Victory at Nieuwpoort, 2 July 1600, [w:] The exercise
of arms, s. 69-112, takze stwierdza, ze holenderska piechota ,,nie mogla stosowac nic innego” jak kontrmarsz.

%2 Szersze przedstawienie zagadnieri zwiazanych ze strategia: B. C o x, Vanden tocht in Viaenderen. De logi-
stiek van Nieuwpoort 1600, Zutphen 1986; takze: P. C. Allen, Philip Il and the Pax Hispanica, 1598-1621. The fai-
lure of Grand Strategy, New Haven—London 2000, rozdzial 2.

¥ G.Groen van Prinsterer, Archives, t. I, s. 378379, Willem Lodewijk do Maurycego, 15 lutego
1607, KHA A22 IX E/352, tenze do tegoz, 4 sierpnia 1614. Francuski dyplomata w Niderlandach uzy! tego same-
go okreslenia po bitwie pod Nieuwpoort: ces Messieurs avoient bien joué leur état a un coup de dé: G. Groen
van Prinsterer, op.cit,, s. 41 n.
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stajacego pod kontrola wroga ani pokonac jego oddzialéw w polu. Nawet w poczatkach lat
dziewiecdziesiatych sukcesy Holendréw przypisac nalezy nie tyle ich mestwu co raczej te-
mu, ze Hiszpania uznala, iz sprawa wazniejsza od odzyskania Niderlanddw bylo udziele-
nie wsparcia francuskiej Lidze Katolickiej*. Jednak od maja 1598 r. Hiszpanie znowu
mogli skoncentrowac si¢ na odzyskaniu swoich niderlandzkich posiadlosci (i na upokorze-
niu gléwnego sojusznika Holendréw — Anglii). W takim kontekscie nalezy odczyty-
wac holenderska decyzje o zaatakowaniu Flandrii w 1600 r., za ktdra bez watpienia stala
ufnos$¢ w ,,umiejetnosci i sprawnosé, ktére posiedlismy i w ktérych, jak sadzimy, przewyz-
szamy naszych wrogdw, dzieki czemu mozemy zrecznie i fachowo manewrowac naszymi
batalionami”.

Holendrzy wierzyli, ze ich rewolucja militarna pomoze odnies¢ zwyciestwo nad prze-
ciwnikiem dysponujacym duzo wiekszymi zasobami, ale walczyli w tradycyjny sposéb. I nie
mylili sie.

III. ROZPOWSZECHNIANIE®

Nawet mimo braku spektakularnych sukceséw na polu bitwy, nowy system szybko si¢
rozprzestrzenial. Co prawda poczatkowo Willem Lodewijk chcial raczej utrzymac kontr-
marsz w sekrecie, ale w niedlugim czasie wojskowe innowacje wprowadzane przez dyna-
stig orafiska staly sie¢ szeroko znane. Wydaje sig¢, ze najskuteczniejszym sposobem ich roz-
powszechniania stala si¢ powstala w latach 1596-1598 seria rysunkéw sporzadzonych
przez brata Willema Lodewijka, Jana z Nassau. Przedstawialy one ,,sposoby musztry za-
czerpniete z Eliana” i tworzyly zwarta calos¢ prezentujaca, w jaki sposéb dowddcy szko-
lacy kompanie milicji w Nassau-Dillingen powinni ¢wiczy¢ oddzialy wyposazone w piki,
arkebuzy i muszkiety, aby mogly one wspéldziataé na polu bitwy™. Jan przestat swoje szki-
ce Maurycemu, ktéry w 1607 r. zlecil rytownikowi Jacobowi de Gheyn ich opublikowanie
pod tytulem ,,Wapenhandelinge van roers, musquetten ende spiessen, achtervolgende de
ordre van syn excellentie Maurits Prins van Ortangie” (,,(:\Viczenia z bronia: arkebuzami,
muszkietami i pikami, wedlug rozkazu Jego Wysokosci Maurycego, ksiecia orariskiego”).
Pokazywaly one, nieomal krok po kroku, w jaki sposéb zohierze powinni w tym samym
czasie postugiwac sie kazdym z wymienionych rodzajow broni. Praca zawierala krétkie
wprowadzenie, podajace niezbedne komendy, ale przede wszystkim 117 dokladnych rycin
in folio, ilustrujacych kazdy kolejny element musztry. W przeciwieristwie do pocho-

“ H. Bru gm ans, Correspondentie van Robert Dudley, graaf van Leycester, t. I-1I1, Utrecht 1931, t. III,
s. 284-286, Leicester do Burghleya, 15 listopada 1587 nowego stylu. Na temat priorytetéw hiszpariskiej polityki
w latach dziewigcdziesigtych XVIw. cf. G. Park e r, The Grand Strategy of Philip 11, New Haven—-London 1998,
rozdziat 10.

# Uzyteczny system hierarchii w systemie rozpowszechniania zaproponowal K. Kraus e, Arms and the
State: Patterns of Military Production and Trade, Cambridge 1992, s. 18-19. Obejmuje on nastepujace grupy: ci,
ktdrzy tworza nowa broii; ci, ktérzy moga ja przystosowywac; ci, ktérzy moga ja odtwarzac i ci, ktérzy moga ja wy-
korzystywac i utrzymywac.

46 Kriegsbuch, s. 216-248, Ein biichlein vor krieges und Bevelches leiithe,z 85 kolorowymiilustracjami; ibidem,
s.256-261 (inny model, z sierzantem prowadzacym musztre w centrum). Hrabia Jan twierdzit w 1608 ., ze przy-
gotowal szkice (abreissen) 10 lub 12 lat wezesniej (ibidem, s. 613-616). Wspominat réwniez o zestawie szki-
céw prezentujacych manewry kawalerii, ktére jednak nie zostaly opublikowane przez de Gheyna do 1640 r.
(J. P.Puyp e, Hervorming en uitstraling, s. 67).
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dzacych z tego samego okresu podrecznikéw szkoly Inatome, omawiajacych 32 ustawienia
poszczegllnych strzelcéw, Jan z Nassau i de Gheyn przedstawili 42 ustawienia umozliwia-
jace rownoczesne oddawanie strzatu i przeladowywanie broni. W zasadzie réwnoczesnie
z niderlandzka edycja ,,Cwiczen” — pierwszego wydanego kiedykolwiek ilustrowanego
podrecznika musztry — ukazalo si¢ réwniez ich thumaczenie na angielski, a w niedtugim
czasie takze kolejne wersje: niemiecka, duriska i francuska®’. Na tym jednak nie koniec.
W 1618 r. Adam van Breen opublikowal starannie ilustrowane ,,De Nassausche Wa-
pen—-handelinghe van schilt, spies, rappier ende targe; beyde figuerlick afgebeelt ende ge-
stelt na de nieu ordening des Doorluchtigen ende Hoochgeboren Vorstes Maurits van
Nassau” (,,Cwiczenia z bronia — tarczami, pikami rapierami i puklerzami — wszystkie
ukazane i objasnione w figurach wedle nowego porzadku Jasnie Oswieconego ksiecia
Maurycego z Nassau”), w ktérych szczegdlna uwage zwracano na zolnierzy ze strazy przy-
bocznej Maurycego, uzbrojonych na wzor rzymskich legionistow.

Prace omawiajace holenderski sposéb musztry publikowano réwniez za granica.
W 1603 r. w czwartej ksiedze ,,La milicie frangoise réduite a 'ancien ordre et discipline
militaire” Luisa de Montgommery, monsieur de Corbouson, opisano ,,Les evolitions et
les exercises qui se font en la milicie de Hollande avec les mots dont il faut user”. Takze
John Bingham, angielski zolnierz stuzacy w holenderskiej armii, dolaczyl do swojego wy-
danego w 1616 r. thumaczenia ,, Taktyki” Eliana opis ,,éwiczeni oddzialéw angielskich
w shuzbie Zjednoczonych Prowincji Niderlandéw”*.

Plagiat, ciazacy najwyrazniej pietnem nad historia wojskowosci, przyczynial si¢ jed-
nak do rozpowszechniania nowych rozwiagzai. W 1609 r. frankfurcki drukarz Wilhelm
Hoffman opublikowal ,,Bericht von den Soldaten in drei Theilen”. Ta wydana in guarto
ksiazka zawierala wykonane w technice drzeworytu ilustracje bedace tania kopia staran-
nych rycin de Gheyna. W 1615 r. zostaly one omdéwione na 130 stronach w pracy gdariskie-
go dowddcy Johanna Jakoba von Wallhausena ,,Kriegskunst zu Fuss”. Co ciekawe, strong
tytulowa tej ksigzki ozdabial portret Maurycego. W tym samym czasie w Bernie ukazala
si¢ kolejna pozycja wykorzystujaca prace de Gheyna. Byla to , Kurtzer Begriff und Anlei-
tung des Kriegs Exerctij”, przygotowana prawdopodobnie przez miejskiego inzyniera Va-
lentina Friedricha, ktory sam siebie okreslal péZniej jako ,,Discipulos nach der Holendi-
schen Militia, mit aller tretiw Instituiert”®.

Y Wapenhandelinge van roers, musquetten ende spiessen, achtervolgende de ordre van syn excellentie Maurits
Prins van Orangie — —, figuirlyck uutgebeelt door Jacob de Gheijn, ’s Gravenhage 1607; faksymile ze wstepem
J.B.Kista, Lochem 1971, ktéry stwierdza przekonywujaco, ze de Gheyn nie wykonal osobiscie miedziorytéw
(s.14). Pierwowzory zokolo 1605 r.,K. Zan dvlie t, op. cit.,s. 250-252. Na temat angielskiego wydania dedyko-
wanego ksieciu Walii Henrykowivide: A. E. C. Sim o ni, A Present for a Prince, [w:]| Ten Studies in Anglo-Dutch
Relations,wyd. J.van Dorsten, Leiden 1974, s. 51-71.

*® Tnne prace to m.in.: W. Dili ¢ h, Kriegs—schule (1607-1608, zestawione dla Heinricha Rantzaua)iJ. de
Billon, Les principes de ['art militaire, Rouen 1612. Obie zostaly oméwione starannie w: W. Hahlw e g, Grie-
chisches, romisches und byzantinisches Erbe. Oczywiscie przestaly by¢ uzyteczne, kiedy zamki lontowe zostaly za-
stapione przez skatkowe.

¥ Wilhelm Hoffmann specjalizowal si¢ w pirackich wydaniach szczegdlnie poczytnych ksiazek, cf.: Wapen-
handelinge,s. 24-25. Kriegsbuch, s. 591-598, prezentuje kilka prac Wallhausena. Kurtzer Begriff und Anleitung des
Kriegs Exercitij and Kriegskunst zu Fiiss, Bern 1619, cyt. w: F. W alt e r, Niederlindische Einfliisse auf das eid-
gendssische Staatsdenken in spdten 10. Und frithen 17. Jahrhundert: neue Aspekte der Ziircher und Berner Geschich-
te im Zeitalter des werdenden Absolutismus, Zurich 1979, s. 23.
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Holendrzy takze sami bezposrednio przekazywali wiedzg swoim sprzymierzeficom.
Przede wszystkim nalezace do republiki wytwdrnie broni przyjmowaly zagraniczne zamo-
wienia i eksportowaly pokaZne ilosci uzbrojenia i amunicji, a niekiedy proponowaly swo-
im kontrahentom swego rodzaju ,,pelen pakiet”, dostarczajac im wszystko, czego potrze-
bowal nowo formowany regiment i powodujac, ze Holandia zaczela by¢ postrzegana jako
het arsenaal van de wereld *°. Takze gdy w 1610 r. Brandenburgia zwrdcila si¢ o przyslanie
zwei hollindischen Drillmeistern aus dem Heere des Moritz von Oranien, holenderscy in-
struktorzy zostali skierowani do szkolenia oddzialéw w Baden, Brunszwiku, Hesji—Kassel,
Palatynacie, Saksonii i Wirtembergii. W szes¢ lat pdZniej hrabia Jan z Nassau otworzyl
w swojej stolicy, Siegen, akademie wojskowa, ktdrej zadaniem bylo ksztalcenie mlodych
szlachcicow w sztuce wojennej. Nauka w tej Schola Militaris trwala szeS¢ miesiecy, a stu-
denci otrzymywali pancerz, uzbrojenie, rzezbione modele i inne ,,pomoce naukowe”.
Oczywiscie zapoznawali si¢ jedynie z holenderskim systemem musztry”'.

Ten z czasem rozpowszechnil si¢ réwniez w Ameryce. Archeolodzy prowadzacy ba-
dania w Martin’s Hundred w Wirginii, jednej z najstarszych angielskich osad Chisapeake,
natrafili na srebrny medalion z wizerunkiem Maurycego Orariskiego. Bez watpienia jego
wlascicielem byl sir George Yardley, jeden z towarzyszy broni ksiecia i pierwszy wlasciciel
posiadlosci, ktéry dwukrotnie sprawowal urzad gubernatora Wirginii’>. Nie byt on wy-
jatkiem: pomiedzy 16101 1621 r. kazdy gubernator tej kolonii mial za soba doswiadczenia
w shuzbie pod rozkazami Maurycego. Wiazalo si¢ to z polityka prowadzong przez londyn-
ska Virginia Company, ktdra regularnie powierzala odpowiedzialne stanowiska Angli-
kom walczacym wczesniej w holenderskiej armii. Takze wielu przywddcdw innych angiel-
skich kolonii zetknelo si¢ w czasie stuzby wojskowej z nowym sposobem musztry. Wsréd
nich byli np. Miles Standish, ktory zaczal wykorzystywac ja w szkoleniu swoich zolnierzy
wkrétce po opuszezeniu przez nich w Plymouth pokladu Mayflower; John Winthrop zde-
cydowal si¢ powierzy¢ dowddztwo nad czterema kompaniami stanowiacymi sily zbrojne
Massachussetts Bay weteranom holenderskiej armii, ktérych sklonil do wyjazdu do No-
wego Swiata; Thomas Dudley, ktéry organizowal obrone ,,drugiej purytanskiej kolonii”
na karaibskiej Providence Island. Na calej trasie okreznego marszu angielskiego impe-
rium dookola Atlantyku — jak napisal Stephen Saunders Webb — angielscy osadnicy po-
stusznie wykonywali rozkazy weteranéw wojen w Niderlandach™.

Dynastia orafiska nie miala takze nic przeciwko dzieleniu si¢ militarnymi odkryciami
ze swoimi nieprotestanckimi sprzymierzeficami. W roku 1649 zezwolono na przygotowa-

3 M.de Jong, op. cit., rozdzial 5: ,,pelen pakiet” wspomniany na s. 117-118.

31 Szczegély za: E.von Frauenholz Das Heerwesen in der Zeit des Dreissigjihrigen Krieges, cz. 11, Das
Landesdefensionswesen, Miinich 1939, s. 10-11, 30, 133; F. R e dlich, The German military enterpriser and his
workforce, 13th—17th centuries, cz. 1, ,, Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgechichte”, t. XLVIL, s. 157
nn.iL.Plathner, GrafJohann von Nassau und die erste Kriegsschule. Ein Beitrag zur Kenntnis des Kriegswesens
um die Wende des 16. Jahrhunderts, Berlin 1913.

2 Dzigkuje Johnowi Nolanowi za zwrdcenie uwagi na pigkny medal przygotowany z okazji nadania Maury-
cemu Orderu Podwiazki w 1613 r.

3 Cyt. za: S. S. Webb, The Governors—General: the English Army and the Definition of the Empire,
1569-1681, Chapel Hill 1979, s. 437—438; szczegdly za: D. B. R u t m a n, A militant New World, 1607-1640. Ameri-
ca’s First Generation. Its Martial Spirit, its Tradition of Arms, its Militia Organization, its Wars, New York 1979,
s.135-149,155-157,496-498,520, 525; takze K. O. Ku p p e r m a n, Providence Island, 1630-1641. The Other Pu-
ritan Colony, Cambridge 1993, s. 192.
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nie plyt stuzacych do wykonania miedziorytniczych ilustracji do rosyjskiego tlumaczenia
,Kriegskunst zu Fuss” Wallhausena, zaméwionego przez cara, ktéry nastepnie podarowal
egzemplarz tej pracy kazdemu putkownikowi w swojej armii. Co ciekawe, byla to dopiero
trzecia Swiecka ksigzka opublikowana po rosyjsku, w ktorej wykorzystano technike mie-
dziorytu. Dodatkowo, jak podaje jeden z cudzoziemskich ambasadoréw, holenderscy ofi-
cerowie stuzacy w carskim wojsku ,,niemal codziennie” prowadzili musztre rosyjskich we-
terandw ,,poniewaz ci powinni by¢ w przyszlosci w stanie samodzielnie juz szkoli¢ nowych
rekrutéw”>",

Oczywiscie przy wprowadzaniu nowego systemu nie mozna bylo ustrzec si¢ potkniec,
zwlaszcza gdy braklo doswiadczenia. Stad tez w Irlandii, wkrétce po wybuchu rebelii
w 1641 1. ,fatalne polaczenie niewyszkolonych zohierzy, mlodych oficeréw i tego, ze po
raz pierwszy znaleZli si¢ oni na polu walki” spowodowalo kleske angielskich oddzialéw.
Stalo si¢ tak, poniewaz ,,na nonsensowna komende¢ Countermarche dana przez oficera,
strzelcy stali bez ruchu, nie wiedzac, w ktdra strone nalezy si¢ odwrdci¢”. To pozwoli-
o przeciwnikom zaatakowad i zmusi¢ angielskich muszkieteréw do porzucenia broni
i ucieczki. Niedlugo potem inny oddzial zostal nieomal rozniesiony przez wroga, ponie-
waz ,kiedy otwarto beczki z amunicja okazalo si¢, ze jedynie niewielka cze¢S¢ naboi jest od-
powiedniej wielkosci i mozna wykorzystac je strzelajac z muszkietdw; reszta byla za duza
— — Tak wigc zohierze zmuszeni byli obgryzaé nadmiar olowiu (tak samo jak Japorniczycy
opisani w ,,Z6hyd Monogatori” w tym samym okresie)””.

Jednak w ciagu nastepnego dziesigciolecia powrdt doswiadczonych zolnierzy wal-
czacych w armiach na kontynencie przyczynil si¢ do szybkiego upowszechnienia muszkie-
téw i innych holenderskich innowacji™.

IV. DAWNE I WSPOLCZESNE REWOLUCJE MILITARNE

Z perspektywy XXIw. entuzjazm, z jakim przedstawiciele domu orariskiego rozpow-
szechniali swe rewolucyjne rozwigzania, moze wydawac si¢ zaskakujacy. Boeing nie ofe-
ruje bombowcow Stealth kazdemu zainteresowanemu, podobnie jak Bialy Dom nie ma

3 R.M. Hellie, Enserfment and Military Change in Muscovy, Chicago 1971, s. 187-188 (Uczenije i chitrost
ratnawo strojenija piechotnych liudiej). Hellie zauwaza, ze chociaz tekst opublikowano w Rosji, to ilustracje po-
chodzily z Amsterdamu; ustalil réwniez, ze tylko 134 kopie zostaly sprzedane (ibidem, s. 188 i przyp. 59). Riksar-
chivet, Stockholm, Diplomatica: Muscovitica 39 niefoliowane, ambasador Karl Anders Pommerening do krélo-
wej Krystyny, Moskwa, 7 listopada 1649, dotyczy oddzialu putkownika Isaaca van Boekhovena. Na temat roz-
powszechnienia holenderskich wzorcéw w rosyjskiej armii vide takze: W. R e g e 1, In the service of the Tsar: Eu-
ropean mercenary officers and the reception of military reform in Russia, 1654-1667, praca doktorska na Uni-
versity of Illinois 1997, s. 140-147.

35 History of the Irish Confederation and the War in Ireland by Richard Bellings, t. I-VIL,wyd.J. T.Gilbert,
Dublin 1882-1891,t.1,5.34; R. B oyle, earl of Orrery, A Treatise on the Art of War, London 1677, s.29. Archeolo-
dzy pracujacy w forcie na wyspie Parris w Poludniowej Karolinie zauwazyli slady zebéw na kilku olowianych po-
ciskach, ale nie mogli wyjasni¢, w jaki sposéb powstaly (S. S outh, Archeology at Santa Elena. Doorway to the
Past, ,,South Carolina Institute of Archaeology and Anthropology” t. IT, 1991, s. 55).

% Na temat szybkiej ,,modernizacji” irlandzkich oddzialéw w latach 1641-1653 vide: D. O’ Carroll,
Change and Continuity in Weapons and Tactics, 1594-1691, [w:] Conquest and Resistance. War in Seven-
teenth—Century Ireland, wyd. P. Le nih an, Leiden 2001, s. 232-244, a takze G. P ark e 1, Success is Never Final.
Empire War and Faith in Early Modern Europe, New York 2002, rozdzial VIL
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w zwyczaju ,,odsprzedawac” innym krajom swoich ekspertéw, aby ci wyjasniali im, jak
konstruowac i wykorzystywac inteligentne bomby. Wspodlczesne rzady, podobnie jak szes-
nastowieczne japofiskie szkoly strzeleckie, traktuja technologie wojskowe jako co§, co nie
powinno by¢ szeroko znane; sekretami mozna dzieli¢ si¢ (jesliw ogdle) tylko z innymi wta-
jemniczonymi. Powszechne obecnie ,,obsesyjne przekonanie o koniecznosci zachowania
kwestii wojskowych i przemyslowych w sekrecie” (jak to ujal Holger He r wi g) jest rzecza
stosunkowo nowa i wiaze si¢ z ,,asymetrycznoscia” w prowadzeniu badan, technologii i za-
sobach oraz faktem, ze tylko jedno paristwo (Stany Zjednoczone) moze pozwoli¢ sobie na
finansowanie prac nad unowoczesnianiem, rozwojem i wykorzystywaniem najnowszych
rodzajéw broni.

Dlakontrastu, w poczatkach XVIw., kiedy te same klasyczne teksty byly dostepne dla
wszystkich i wigkszoS§¢ armii znajdowala si¢ na tym samym poziomie technicznego rozwo-
ju, szybkie upowszechnienie si¢ kazdego nowego i wartego zainteresowania wynalazku
stawalo si¢ wysoce prawdopodobne. Jak wskazywalw 1622 r. swemu krélowi pewien litew-
ski magnat, ktéry mial okazje stuzy¢ wezesniej pod rozkazami Maurycego Orariskiego,
»Starozytnos¢ ma swoje zalety — — [ale] z kazdym stuleciem zolnierze maja okazje nau-
czy¢ sie nowych rozwiazaf. Kazda kampania przynosi nowe odkrycia; kazda szkola wojen-
na szuka swoich wlasnych metod”. Dlatego sugerowal, aby w armii Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw zwigkszy¢ udzial piechoty, tak jak to uczyniono w armii holenderskiej”’.

Mechanizm taki funkcjonowalw Europie bardzo dlugo i nawet dos¢ niedawno wyniki
badan nad technologiami wojskowymi dos¢ latwo przekraczaly granice. W poczatkach
XX w. Brytyjczycy kupili prawo do produkcji amunicji i zapalnikéw od firmy Krupp, a nie-
miecka flota wykorzystywala zaprojektowane przez Anglikéw kotly parowe Schultz—
—Thorneycrofta i turbiny Parsonsa. Podobne sytuacje spotka¢ mozna bylo réwniez poza
Europa — w 1900 r. armia cesarska w Chinach strzelala do niemieckich oddzialéw kolo-
nialnych z karabinéw Mausera; dwa lata pdZniej w Wenezueli wystepujac przeciwko nie-
mieckiej interwencji wykorzystano sprzet wyprodukowany przez Kruppa; najbardziej
spektakularnym ze wszystkich jest jednak przypadek bitwy pod Cuszima w 1905 r., kiedy
to japofiska marynarka pokonala Rosjan dzigki okretom i broni wyprodukowanej w Glas-
gow i Newcastle™. Moze nawet bardziej uderzajacy przyklad swobodnego przeplywu mys-
li technicznej, ktory pociagnal za soba istotne skutki dla kwestii militarnych, pochodzi z lat
trzydziestych ubieglego wieku. Przez cala dekade zaréwno eksperci zajmujacy si¢ sprawa-
mi obronnymi, jak i naukowcy mogli dokladnie sledzi¢i przygladac si¢ postepom badan fi-
zykéw jadrowych pracujacych w réznych czesciach swiata. Nie ukrywano niczego. W mar-
cu 1939 r., tuz po wkroczeniu wojsk Hitlera do Pragi, podczas spotkania na uniwersytecie

57 Krzysztof Radziwith, cytowany w: R. L Fr o s t, The Northern Wars. War, State and Society in Northeastern
Europe, 1558-1721, London 2000, s. 107. Dziesi¢¢ lat péZniej krél Wladystaw IV, ktdry osobiscie mial okazje
przyjrzeé si¢ dziataniom wojennym w Niderlandach, zdecydowal si¢ stworzy¢ w swojej armii oddzialy tzw. auto-
ramentu cudzoziemskiego, uzbrojone i szkolone na zachodnia modte (chociaz wigksza czesé zohierzy pochodzi-
1a z lokalnego naboru). Vide réwniez: W. M aj e wski, The Polish Art of War in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries, [W:] A Republic of Nobles. Studies in Polish History to 1804, wyd.J. K.Fed or owicz, Cambridge 1982,
s.185-193. Do czasu swego przeniesienia do Siegen w roku 1616 Johan Jakob von Wallhausen byt komendantem
Gdariska; kolekcjonowal publikacje na temat niderlandzkiego systemu, ktére nastgpnie wykorzystywal przy pi-
saniu swych licznych traktatéw na tematy wojskowe; cf.: W. Hah 1w e g, Die Heeresreform der Oranier, s. 171.

38 Przyklady pochodza z: H. H. H e rw i g, The Battlefleet Revolution, 1885-1914, [w:] The Dynamics of Mili-
tary Revolution, s. 126.
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Princeton dusiski fizyk Niels Bohr pouczal swoich amerykariskich kolegéw prébujacych
ukry¢ wyniki swoich badafi nad atomowa reakcja laricuchowa, ze ,,nigdy nie wolno pozwo-
li¢, aby w fizyce cokolwiek uznac za sekret”. Niemieccy, sowieccy i japoriscy badacze jadro-
wi z niecierpliwoscia oczekiwali wigc na ukazanie si¢ ,,Physical Review”, prezentujacego
najnowsze amerykafiskie ustalenia na temat rozszczepialnosci uranu. Pismo pojawilo si¢
15 czerwca 1940 — dziefi po wkroczeniu niemieckiej armii do Paryza™.

Taka otwartos¢ thumaczy¢ mozna na dwa sposoby. Po pierwsze, ,,wielka nauka” jest
sprawa niezwykle kosztowna i przynajmniej w czasie pokoju nikt nie jest w stanie zebrac
na tyle duzych funduszy, by finansowac ja samodzielnie. Rozwigzaniem jest zatem dziele-
nie badaf, ale takze i osiggnie¢ z innymi. Na wspomnianym juz spotkaniu w Princeton
Niels Bohr zapewnial swoich amerykariskich kolegéw, ze ,,nigdy nie zdolacie doprowadzi¢
do wyprodukowania energii jadrowe;j... chyba, ze cale Stany Zjednoczone stana si¢ jedna
wielka fabryka”. W dwa lata péZniej James B. Conant, kanclerz Uniwersytetu Harvarda
iczlowiek wybrany na przewodniczacego National Defence Research Council, myslal po-
dobnie. ,,Dla mnie — napisal — obrona wolnego Swiata wydawala si¢ by¢ sprawa tak pa-
laca iw stanie tak wielkiego niebezpieczenistwa, ze jedynie wysitki mogace przynies¢ efek-
ty w przeciagu miesiecy, géra roku lub dwdch, warte byly powaznego potraktowania”.
Szczesliwie podobnie krétkowzroczna postawe przyjal réwniez Adolf Hitler i zdecydowal
si¢ na zainwestowanie w badania nad technika atomowa jedynie niewielkiej sumy. Tym-
czasem Franklin Roosevelt zdecydowal, ze jego kraj moze sobie pozwoli¢ nie tylko na pod-
jecie dzialaft majacych zaowocowac ,,w przeciagu miesiecy”, ale takze na wydatek 2 miliar-
déw dolaréw na ,,Projekt Manhattan”. Kiedy w koficu Bohr odwiedzil osrodek w Los Ala-
mos, przypomnial jednemu z pracujacych tam naukowcow, ktérego w marcu 1939 r. spot-
kal w Princeton: ,,Widzi Pan, czy nie méwilem, ze ten cel nie moze zostac osiagni¢ty bez
przeistoczenia calego kraju w wielka fabryke? Wlasnie to tutaj zrobiliScie”. Bez tych cu-
downych zasobéw bomba jadrowa nigdy by nie powstala®.

Drugim powodem dla prowadzenia polityki ,,jawnosci” w badaniach jest ich zlozo-
nosé. Zaden pojedynczy umysl, zadna pojedyncza grupa nie bylyby w stanie samodzielnie
nimi kierowa¢. Pomimo nadzwyczajnych nakladéw finansowych stworzenie broni jadro-
wej w tak krétkim czasie bylo mozliwe wylacznie dlatego, ze rzad amerykanski zdecydowal
si¢ skorzystac z doSwiadczenia licznej grupy niezwykle utalentowanych, a przy tym wy-
jatkowych uczonych z calego Swiata — Brytyjczykéw, Duriczykéw, Niemcow, Wilochdw,
Polakéw i — przede wszystkim — Wegrow i Amerykandw, z ktdrych kazdy mial do zaofe-
rowania swoja wiedze i kazdy mdgl porozumiewac si¢ z pozostalymi w tajemnym jezyku
nauki. Szybki sukces projektu Manhattan wigzal si¢ bez watpienia z tym, ze w prace nad
nim zaangazowani byli naukowcy tej klasy, co Leo Szilard (wegierski fizyk teoretyk, ktory
pierwszy rozpoczal prace nad nuklearna reakcja laficuchowa), Enrico Fermi (wloski fizyk,
ktéry pierwszy zdolal ja przeprowadzic) i John von Neumann (wegierski matematyk, kto-
rego obliczenia efektu implozji legly u podstaw powstania bomby plutonowej), a takze
Ernest Lawrence (Amerykanin, fizyk eksperymentalny, wynalazca cyklotronu) i Robert

¥ Vide: R. Rhodes, The Making of the Atomic Bomb, New York 1986, s. 294 (Bohr), 311, 327, 346-347,
350. Rhodes zauwaza na s. 345, ze Enrico Fermi, ktéry nadzorowal pierwsza na swiecie reakcje taficuchows,
Pprzez pewien czas protestowal przeciwko nowej polityce tajnosci.

8 Cf. ibidem, s. 294 (przepowiednia Bohra), 367 (Conant) i 500 (ostatnia uwaga Bohra).
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Oppenheimer (ktéry zdolal zebrac ten zespot genialnych naukowcedw i kierowal laborato-
rium w Los Alamos).

Zlozonosé ,,wielkiej nauki” odzwierciedla z kolei dwa szczegdlne, moze nawet unika-
towe, elementy laczace bezposrednio dynastie orafiska i dynastie Bushéw. Po pierwsze,
badania naukowe i nowe technologie zawsze mialy szczegdlny wplyw na sposéb prowadze-
nia wojny przez Zachdd, poniewaz od czasu wojen perskich w V w. przed Chrystusem az
do wojny w Zatoce w koricu XX w. i kampanii w Afganistanie w poczatkach XXI w. jego
przeciwnicy prawie zawsze posiadali przewage liczebng. W efekcie konieczne okazalo si¢
przyjecie zasady, Ze prowadzenie wojny wymaga zaangazowania kapitatu i zmasowanych
inwestycji w badania i technologie, co z kolei moglo doprowadzi¢ do kolejnych ,,rewolucji
militarnych”.

Drugim z tych unikatowych elementéw jest przyjeta przez Zachdd, przynajmniej od
czaséw Maurycego Orariskiego, zasada, ze badania te powinny mie¢ zawsze niezwykle
szerokie podstawy. Istnieje zaleznos¢ migdzy nimi a rozumieniem, kontrolowaniem i od-
krywaniem dostrzegalnych regularnosci i nieregularnosci w calej przyrodzie, aby zdoby¢
rozlegla podstawowa wiedze, ktéra moze zosta¢ wykorzystana w wezszych juz dziedzi-
nach. Pozwala to réwnoczesnie réznym ludziom stawiac pytania i w koficu uzyskiwac na
nie odpowiedzi. Jak w 1620 r. napisal Francis Bacon, ,,Sciezka nauk przyrodniczych nie jest
podobna do tej, ktora idzie filozof, poniewaz nie tylko jeden czlowiek moze stapac po niej
w tym samym czasie”. Szes¢ lat wezesniej w swojej ,,Nowej Atlantydzie” Bacon sugerowal,
ze nalezy rozwija¢ nauki eksperymentalne i uprawiac je w instytutach naukowych. Jego
powiesc¢ filozoficzna opisywata ,,Dom Salomona”, w ktérym zatrudniano 33 osoby (nie li-
czac 0sob pomagajacych w badaniach) przynalezace do réznych grup: obserwatoréw, eks-
perymentatordw, zbieraczy, interpretatorow i ,,kupcéw swiatla”, ktérych zadaniem bylo
podrézowanie i zdobywanie w czasie swoich wypraw nowej wiedzy. Wkrétce naukowcey
rzeczywiscie zaczeli tworzy¢ organizacje nawiazujace do pomysléw Bacona, takie jak ,,In-
visible College”, ktdry z czasem przeksztalcil si¢ w Royal Society. W roku 1646 jedna z je-
go najwybitniejszych osobowosci, Robert Boyle mdgl pochwalié si¢ tym, ze prowadzil réw-
nolegle badania w trzech réznych dziedzinach: , filozofii naturalnej, mechanice i rolnic-
twie, 1 to zgodnie z zasadami obowigzujacymi w naszym nowym stowarzyszeniu, ktdre ceni
nie tyle samg wiedze, co mozliwos¢ i sposdb jej wykorzystania”®".

Od czaséw Bacona na te wspdlne podstawy wiedzy, stanowiace baze zachodniej nau-
ki, skladaja si¢ osiagnigecia wielu dziedzin — nauk przyrodniczych (a w poczatkowym
okresie takze pseudonauk), historii i filozofii — i to wlasnie one decyduja o ksztalcie i for-
mie innowacji. Dodatkowo wykorzystanie przez badaczy dzialajacych na wielu réznych
polach wspdlnych podstaw powodowalo, ze nowe odkrycia czesto pojawialy sie réwno-
czesnie i przez to stawaly si¢ dla siebie dodatkowa sila napedowa. Czasami, kiedy kilka
krajow rownoczesnie dazylo do przelamania barier technologicznych, ten wysyp wigzal si¢
z konkurencja; w innych przypadkach badacze pracujacy osobno dochodzili niemal réw-
noczesnie do podobnych rozwiazan dlatego, ze wyszli z podobnych zalozefi rozpoczynajac

81 F.Bacon,Novum Organum, London 1620, ksigga I, aforyzm CXIII; Ch. W e b s t e r, New light on the In-
visible College: the social relations of English science in the 17th century, ,,Transactions of the Royal Historical So-
ciety” 5th series, t. XXIV, 1974, s. 19, Boyle do Isaaca Marcombesa, 22 pazdziernika 1646. Chociaz The New
Atlantis ukazala si¢ (posmiertnie) w 1626 1., Bacon napisal ja w roku 1614. Kilka ze swych pomystéw przedstawit
réwniez w The advancement of learning z 1605 1.
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badania. Czesto pojawienie si¢ nowych istotnych odkry¢ trudno bylo przewidzie¢, gdyz
(ku zrozumialej irytacji rzadéw) zazwyczaj rzadko uzyskuje si¢ je ,,na rozkaz”. Mimo tego,
tak jak przewidywal to Bacon, cierpliwa praca badawcza i stanowiace dla niej podstawowe
wsparcie eksperymenty spowodowaly, ze suma wiedzy naukowej Zachodu niepomiernie
wzrosta®.

Kultury, ktére nie posiadaja tej szerokiej bazy — np. gloszace fundamentalistyczne
poglady, ze prawda jest raczej zwiazana z instynktem lub objawieniem, albo te, w ktérych
paristwo calkowicie kontroluje badania — moga osiagnac postep naukowy. Lecz zazwy-
czaj bedzie on (jak to ujal Robert M e r t o n) ,,technika wicerenonsu”. ,,Wicerenons” by-
wa zazwyczaj odkrywany przez przypadek i, ,,cho¢ niekiedy ich znaczenie moze by¢ bardzo
istotne, jednak kolejne proby zastosowania i udoskonalenia bywaja zwykle bardzo ograni-
czone i wkrétce znikaja”®. To czesciowo thumaczy, dlaczego taki, a nie inny los spotkat
technike kontrmarszu wprowadzona przez Ode Nobunage i to, ze zostala ona odrzucona,
kiedy w Japonii zdecydowano si¢ na odejscie od broni palnej w polowie XVII w.

Ta zaleznos¢ zachodnich ,,rewolucji militarnych” od badan i technologii pociaga za
soba trzy istotne konsekwencje. Po pierwsze, kazda rewolucja wymaga czasu zanim przy-
niesie efekty. Udoskonalenie kontrmarszu zajelo szes¢ lat (od ,,punkcikéw” Willema Lo-
dewijka w 1594 r. do bitwy pod Nieuwpoort w 1600 1.), a stworzenie bomby jadrowej jede-
nascie (od 4 lipca 1934, kiedy Leo Szilard opatentowal w Londynie atomowa reakcje lafi-
cuchowa — zaznaczajac, ze jedna z jej konsekwencji moze by¢ wybuch — do 6 sierpnia
1945, kiedy ,,Little Boy” zostal zrzucony na Hiroszime). Podobnie wszystkie elementy
wazne w dzisiejszej] RMA: zdalne sterowanie i celowanie, zwigkszenie dokladnosci ataku
iidentyfikacja celu oraz brofi elektroniczna sa w niej obecne juz od dziesigcioleci. Satelity
zostaly po raz pierwszy uzyte w celach zwiadowczych w 1961 r., a w celach komunikacyj-
nych w roku 1965; pierwsze komputery taktyczne zastosowano w 1966 r., a pociski
w1967 r. Pierwszy list elektroniczny wystanow 1972 r., w tym samym, w ktérym po raz pier-
wszy uzyto ,inteligentnej” broni przeciwko nieruchomym celom (przeciwko ruchomym
mialo to miejsce w roku nastepnym). Wykorzystanie kazdego z tych elementéw pozostalo
jednak dos¢ ograniczone az do chwili, gdy upadek Zwiazku Radzieckiego ograniczyl
(przynajmniej czasowo) grozbe wojny jadrowej; dopiero wtedy, tuz przed rozpoczeciem
wojny w Zatoce, wojskowi wprowadzili je na stale do sytemu, przeprowadzajac w ten spo-
$6b najnowsza rewolucje¢ militarna, ktéra trwa nadal®,

Druga konsekwencja funkcjonowania zachodniego sposobu prowadzenia wojny
wiaze si¢ z tym, ze tak znaczna zaleznos¢ od badan i nowych technologii pociaga za soba
koniecznos$¢ zaangazowania ekspertéw ,,z zewnatrz”. Po pierwsze, zdaniem Andew Kr e -
pinevicha,,technologie, ktore decyduja o sukcesie rewolucji militarnych bardzo czes-
to rodza si¢ ,,w cywilu” i dopiero z czasem zostaja zapozyczone i wykorzystane do celéw

2 R. K. Merton, Singletons and Multiples in Scientific Discovery, ,,Proceedings of the American Philoso-
phical Society” t. CV, 1961, s. 481, 483.

8 Ogdlnie: ibidem, s. 470-486; J. M o k y 1, King Kong and Cold Fusion: Counterfactual Analysis and the His-
tory of Technology, [w:| Unmaking the West. Exploring Alternative Histories of Counterfactual Worlds, wyd.
P.TetlockN.Lebow, G.Parker (wdruku).

8% Doskonata analiza za: L. Fre e d m a n, The Revolution in Strategic Affairs, s. 21.
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wojskowych”®. Poza tym wiele elementéw RMA powstaje i po raz pierwszy stosowane
jest za granica: z tych powyzej wymienionych zaréwno brof taktyczna, jak i inteligentne
bomby po raz pierwszy zostaly uzyte przeciwko ruchomym celom przez armi¢ egipska.
W koricu zaden kraj nie moze pozwoli¢ sobie na samodzielne badania nad wszystkimi ele-
mentami koniecznymi do stworzenia systemu militarnego (obecnie USA polega na dosta-
wach zapasowych czesci swojego podstawowego uzbrojenia z Niemiec, Japonii i Korei Po-
ludniowej). Udzial w badaniach tak wielu oséb z tak wielu srodowisk stanowi oczywiscie
zagrozenie dla bezpieczenistwa tych badafi. To, ze chifiska armia zabijala niemieckich
zolnierzy z broni wyprodukowanej przez Mausera to jedno, a rozpowszechnianie zestawu
»wlasna inteligentna bomba — zréb to sam™ to juz cos zupelnie innego. Stad tez wigkszo-
Sci wojskowych zdecydowanie bardziej podoba si¢ obecna atmosfera ,,obsesyjnej troski
o utrzymanie wojskowej i przemystowej tajemnicy”.

Co wiecej, duza czes¢ sil zbrojnych Standw Zjednoczonych nie ukrywa swojej zdecy-
dowanej niecheci do angazowania si¢ cywilow, w tym réowniez politykow, w sprawy wojsko-
we. Niewatpliwie laczy sie to z poczuciem krzywdy wyrzadzonej im przez dzialalnos¢ Ro-
berta Strange’a McNamary i jego ,,bandy cywildw—cudownych dzieci” w latach szes¢dzie-
siatych ubieglego wieku®. Na korzys¢ wojskowych przemawia tu niewatpliwie zlozonosé
funkcjonujacego teraz ,,systemu systemow”, ktdra zdecydowanie utrudnia osobie z zew-
natrz, zwlaszcza zas politykowi z niewielkim doswiadczeniem wojskowym, jego pelne
Zrozumienie.

Pomimo to, jak zauwazyl Georges Clemenceau, ,,wojna jest rzecza zbyt wazng, aby
zostawiacd jq generalom”. Doskonala nowa ksiazka Eliota C o h e n a, zatytulowana ,,Su-
preme Command” pokazuje, ze pozostawienie prowadzenia dzialaft wojennych zawodo-
wym wojskowym rzadko koriczy si¢ obecnie trwalym sukcesem. Co warte podkreslenia,
wbrew przedstawionym tu opiniom, kolejne amerykafiskie administracje pomiedzy 1965
a 2001 r. w duzym stopniu oddawaly decyzje dotyczace prowadzenia dzialan wojennych
swoim wyzszym dowddcom. Nie zdolaly dobra¢ wlasciwych generaléw ani nie byly w stanie
prowadzi¢ z nimi rozsadnego dialogu w sprawach taktykiiwszelkich innych dzialafi opera-
cyjnych; w koricu, nie byly réwniez w stanie ustali¢ gldwnych celéw i utrzymac proporcji
w — trzeba przyzna¢ — drugorzednych konfliktach. Méwiac krétko, politycy nie potrafili
wybrac wlasciwej linii postepowania ani w Wietnamie, gdzie mieliSmy do czynienia z ,,za-
bdjczym polaczeniem blednej strategii i niewyobrazalnie slabej kontroli cywilnej”, ani
podczas wojny w Zatoce, kiedy to przyjeli (z oplakanym skutkiem) waska wojskowa defi-
nicj¢ pojecia ,,zwycigstwo” jako ,,sukces na polu walki”, zamiast raczej ,,zapewnienie sta-
bilnosci w rejonie Zatoki Perskiej”®’.

Trzecia konsekwencja zaleznosci Zachodu od rewolucji militarnych jest zatem nie
tylko pelny udziatw nich cywiléw, ale takze, jak nazywa go Eliot Cohen, ,,nieréwny dialog”
pomiedzy wojskowymi i ich cywilnymi przelozonymi. Cohen zauwaza, ze ci z zachodnich
przywodceow wojennych, ktdrzy odnosili najwigksze sukcesy, wstuchiwali si¢ w opinie nie
tylko swoich wojskowych doradcéw, ekspertéw ds. obronnych czy specjalistéw od budowy

8 A.F.Krepinevich, Cavalry to Computer. The Pattern of Military Revolution, ,The National Interest”
1994, s. 39.

¢ E.Cohen, Supreme Command. Soldiers, Statesmen, and Leadership in Wartime, New York 2002, s. 179
(cytat z wypowiedzi Charlesa Coopera na temat McNamary).

67 Ibidem, s.185, 198.
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broni, ale takze filologdw, filozoféw i historykéw. Tak, historykéw: pamietajmy, Ze nowa
metoda musztry pojawila si¢ dzieki lekturze przez Willema Lodewijka dziel Lipsiusa. Pa-
miegtajmy réwniez, ze hrabia Alfred von Schlieffen stworzyl swoja slynng strategie dwu-
stronnego oskrzydlenia dzigki blyskotliwemu opisowi bitwy pod Kannami w pierwszym
tomie ,,Historii wojskowosci” Hansa D e 1b r ii c k a°. W koiicu nie powinnismy réwniez
zapominac o roli, jaka odegrala praca Barbary Tu chm an ,,Sierpniowe salwy” podczas
kubariskiego kryzysu rakietowego. 13 paZdziernika 1962 specjalny przedstawiciel prezy-
denta Kennedy’ego Chester Bowles zapytal radzieckiego ambasadora w Waszyngtonie,
Dobrynina, czy zna te ksiazke (a kiedy ten zaprzeczyl, Bowles szybko strescil mu jej kilka
pierwszych rozdzialéw). Dwa tygodnie pdZniej prezydent powiedzial do swojego brata
Roberta: ,,Nie mam zamiaru postepowac tak, aby w przyszlosci ktokolwiek mogl napisaé
podobna rzecz, tyle ze zatytulowana »Pazdziernikowe rakiety«. (Jesli — dodal — zna-
laziby si¢ ktokolwiek, aby to opisac)”®.

Cohen podkresla réwniez, ze zwyciezcy zachodni przywddcy stosowali zasade ,,nie-
réownego dialogu” z wojskowymi. Polegal on na tym, ze ,,obie strony otwarcie przedstawia-
ly swoje opinie, niekiedy nawet wrecz atakujac [druga strong], jednak zawsze pozostawal
on nieréwny, gdyz ostatecznie podjecie niepodwazalnych decyzji nalezalo zawsze do cy-
wilnego przywddcy””. Analiza dzialafi czterech wybitnych gléwnodowodzacych — Lin-
colna, Clemenceau, Churchilla i Ben Guriona — pokazuje, ze ,,nieréwny dialog” wymaga
jednak nie tylko gromadzenia i analizowania odnoszacych si¢ do jakiegos zagadnienia in-
formacji ze wszystkich dostepnych Zrédel, w tym takze od cywilnych ekspertéw, zaréwno
whasnych, jak i pracujacych dla sojusznikdw, ale i wykorzystywania ich do zadawania woj-
skowym pytafii przedstawiania im wlasnych sugestii. I cho¢ zaden z wymienionych tu przy-
wodcow nie mial w zwyczaju calkowicie kontrolowac swoich generaléw i admiraléw, to
jednak kazdy z nich osiagnal mistrzostwo w stawianiu im klopotliwych pytafi i prezentowa-
niu wlasnych watpliwosci; kazdy z nich wygral prowadzong przez siebie wojne.

W chwili gdy dynastia Bushéw prowadzi juz druga wojne na Bliskim Wschodzie, moz-
na zastanawiac sie, jakie pytania (gdyby dzisiaj zyli) mogliby zadaé swoim dowédcom Lin-
coln, Clemenceau, Churchill i Ben Gurion. Mozliwe, ze brzmialyby one nastepujaco: po
pierwsze, skoro wszystkie wezesniejsze proby wyeliminowania sit przeciwnika jedynie po-
przezich zmasowane bombardowania zakoriczyly si¢ kleska (ostatnio w Kosowie), dlacze-
go metoda ta mialaby si¢ okazac¢ skuteczna w Afganistanie? Po drugie, skoro wszystkie
podreczniki historii wskazuja, ze lepiej jest prowadzi¢ wojne ze wsparciem sojusznikéw
niz samemu, dlaczego Stany Zjednoczone nadal tak usilnie staraja si¢ utrzymac swoja
przewage technologiczna, ze kazdemu, nawet ich sprzymierzeficom z NATO, trudno jest

8 Vide: W. Bt furth, Der Vernichtungssieg. Eine Studie tiber das Zusammenwirken getrennter Heeresteile,
Berlin 1939, s. 58-76. Schlieffen po odejsciu ze stanowiska szefa sztabu generalnego przez pewien czas szefowat
dzialajacemu w nim departamentowi historii wojskowoscii opublikowal kilka prac na temat bitwy pod Kannami,
cf. angielskie thumaczenie w edycji jego ,,pism wybranych”z 1913 r.: A.von Schlieffen, Cannae, Fort Lea-
venworth: Command and General Staff School Press 1931, gdzie w rozdziale I cytuje Delbriicka.

 Us Department of State, Foreign Relations of the United States, 1961-1963. XI Cuban Missile Crisis,
Washington DC. 1988, s. 26-28, ,,Report of conversation with Ambassador Dobrynin on Saturday, October
13[1962]”, R. F. Ke nne dy, Thirteen Days: a Memoir of the Cuban Missile Crisis, New York 1969, s. 105. JFK
wspominal o znaczeniu, jakie miala dla niego lektura ksiazki Tuchman w rozmowie ze swoim bratem 23 paz-
dziernika 1962 (ibidem, s. 40).

" E.Cohen, op. cit., s. 209.
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walczy¢ wraz z nimi? Po trzecie, zgodnie z zasadg Bismarcka, ktéry mial ostrzec kiedys:
,»nigdy nie wolno pozwoli¢ na powstanie prézni wladzy, chyba ze jest si¢ przygotowanym
do jej zapelnienia”— co stanie si¢ z przestrzenia powstala przez usuniecie Saddama Hu-
sajna? I w koricu, skoro historia uczy, ze wydatki na wojsko w okresie pokoju nigdy nie sa
wystarczajace, by zaspokoi€ wszystkie potrzeby, wielka czworka moglaby zada¢ osobom
kierujacym Pentagonem nastepujace pytanie: dlaczego wola stworzy¢ tarcze antyrakieto-
wa, ktdrej koszty bylyby ogromne, a efektywnos¢ i zagrozenie przed ktérym mialaby ona
bronic jej twércow dos¢ watpliwe, niz raczej przygotowac wiecej oddzialow do walki party-
zanckiej i rozwija¢ ich umiejetnosci jezykowe i wywiadowcze, konieczne aby w skutecz-
niejszy sposob radzic sobie z bezposrednimi, bazujacymi raczej na koncepcie niz technice
zagrozeniami? (Albo, ujmujac rzecz w inny sposéb — dlaczego USA nie wykorzystuje
w wigkszym stopniu doswiadczen takich krajow, jak Hiszpania czy Wielka Brytania, ktére
od dziesiecioleci zmagaja si¢ z problemem organizacji terrorystycznych, do niedawna
jeszcze wspieranych i finansowanych przez swoich sympatykow z zewnatrz — z Francji
w przypadku ETA i z USA w przypadku IRA?)

Dynastia Bushéw moze wiele wynies¢ z przesziosci — przede wszystkim zas to, ze aby
zwyciezy¢ w wojnie, nie wystarczy jedynie posiadac przewage w badaniach i technologii,
ale trzeba réwniez stuchac i uczy¢ si¢. Prezydent powinien — konsultujac swoje decyzje —
siegac¢ daleko poza Scisly krag Revolution in Military Affairs i, podobnie jak ,wielka
czworka”, wykorzystywac uzyskane w ten sposob informacje do starannego kontrolowa-
nia tego, co dokladnie i dlaczego robia podlegajacy mu wojskowi.

Oczywiscie ten nieréwny dialog nie zblizy prezydenta do jego doradcow wojskowych,
podobnie jak nie uczynil tego w przypadku ,,czworki” i jej najblizszych wspSlpracowni-
kéw. Sir Alan Brooke, przewodniczacy Kolegium Szeféw Sztabow, w dwa miesiace po in-
wazji w Normandii napisal w swoim dzienniku o Churchillu: ,,Nigdy do tego stopnia nie
podziwialem i nie pogardzalem réwnoczesnie zadnym czlowiekiem”. Churchill nie wyda-
wal si¢ przejmowac w najmniejszym stopniu ta sytuacja i podobnie powinien postepowac
rowniez prezydent Bush. Pewnym pocieszeniem moze by¢ dla niego wymiana zdan pomie-
dzy Churchillem i jednym z jego dowddcow przepraszajacym go po tym, jak ,,bardzo zde-
cydowanie” sprzeciwil si¢ jednej z propozycji premiera. Winston usmiechnat si¢ jedynie
iodpowiedzial: ,,Drogi Panie, kiedy prowadzi si¢ wojne, nie trzeba by¢ milym, trzeba tylko
mieé racje””". Willem Lodewijk z pewnoscia myslal tak samo i w podobny sposéb odbierat
uwagi tych, ktérzy wysmiewali jego pierwsze proby udoskonalenia musztry. W poczatkach
XXIw.,takjakiwkoricu XVIstulecia, wydaje si¢ to niewielka cena za mozliwos¢ pelnego
wykorzystania najnowszych wojskowych technologii. Tym bardziej ze ci, ktorzy wySmiewa-
ja zachodnie rewolucje militarne rzadko sa tymi, ktérzy Smieja si¢ ostatni.

(z jezyka angielskiego przefozyt Michat Kopczyriski)

! Ibidem, s. 98, 128. Za satysfakcjonujaca nalezy uznaé informacje, ze w czerweu 2002 . Bialy Dom zaméwit
trzy egzemplarze pracy Cohena, a w sierpniu tego roku prezydent Bush poinformowal, ze czytal t¢ ksiazke, ,,The
Times” [London], 10 paZdziernika 2002, s. 12 (wywiad z Eliotem Cohenem).
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From the House of Orange to the House of Bush:
400 Years of the ,,Revolution in Military Affairs”

The article deals with the so-called Revolution in Military Affairs — a sequence
of transformations within military technology and tactic, uninterrupted since the fifteenth
century and during the modern era enabling European societies to conquer almost the whole
world. G. Parker analysed two examples: the emergence of the counter-march and steady fire
tactic (The Netherlands, end of the sixteenth century) and the construction of nuclear
weapons. Upon the basis of those instances he indicated conditions favouring the constant
modernisation of the art of war, the extensive and interdisciplinary character of the related
research, the cooperation of numerous research centres including civilian and military, with
the former making the inventions and the latter adapting them for military purposes, and the
cooperation between army commands and the, as a rule, civilian political leaders. Emphasis
was placed on the fact that it was possible to create this type of long—term cooperation
only within the European cultural range. In other regions (e.g. in modern Japan where the
steady fire tactic had been applied earlier than in The Netherlands) the domination of the
military—political factor over the scientific one, and the associated excessive tendency to
render the research secret, always led to a standstill or even regress.



