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Pogromy w latach rewolucji i wojny
(Knigapogromow. Pogromy na Ukrainie, w Bietorussii i jewropiejskoj czasti Rossii
wpieriod Grazdanskoj wojny 1918-1922 gg. Sbornik dokumientow,
red. £. B. Milakowa, dokumenty zebralil. A. Zjuzina £. B. Milakowa,
(Ukraina, jewropiejskaja czast Rossii), Je. S. Rozenbtat . E.Jelenskaja,
(Bietorussija), wspotpraca Sierieda W. T. R 0 ssp e n, Moskwa 2007,
s. XXXVI, 994,1 nlb)

Wielka fala pogroméw, ktéra ogarneta zachodnig czes¢ rozpadajacego sie Cesarstwa Rosyj-
skiego pod koniec pierwszej wojny Swiatowej oraz w poczatkowych latach wtadzy radzieckiej byta
najwiekszg tragedig zydowska przed Zagtadg. Wywotata zainteresowanie prasy miedzynarodowej,
nie tylko zydowskiej, oraz politykéw zwycieskich mocarstw, spowodowata podjecie akcji charytatyw-
nych przez organizacje zydowskie z innych panstw, wptyneta takze na przebieg obradujacej wowczas
konferencji pokojowej i niektdre jej uchwaty. Do Polski (zaangazowanej wwojne z republikami ra-
dzieckimi oraz z Zachodnio-Ukrainskg Republikg Ludowa) przyjezdzaty misje badajace potozenie
Zydéw, atakze przedstawiciele organizacji charytatywnych z USA. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze ty-
tutksiegi nie jest w petni Scisty, gdyz niektdre relacje nie dotyczg wojny domowej w rozpadajacej sie
Rosji, lecz dziatan na frontach wojny polsko-radzieckiej, w tym takze na ziemiach, ktoére na podsta-
wie traktatu ryskiego wej$¢ miaty w sktad Rzeczypospolitej Polskiej.

Juz podczas tej fali pogromowej ukazywaty sie w prasie Swiatowej (nie tylko zydowskiej) donie-
sienia z terenéw objetych pogromami i wojng, cho¢ — jak to bywa z sensacjami gazetowymi — nie
zawsze Sciste. WKkrotce ludzie, ktorzy zdotali ocali¢ zycie i uciec do innych krajéw zaczeli publikowac
relacje; ukazywaty sie takze w drugiej potowie XX w. (przede wszystkimwjidysz), cho¢ pamiec o tra-
gedii sprzed kilkudziesieciu lat zostata przyémiona przez najswiezsze relacje ludzi ocalatych z Zagta-
dy oraz jej Swiadkow.

Redaktorka recenzowanej ksiegi w obszernym i godnym uwagi wstepie merytorycznym infor-
muje: ,,Juzwspdtczesni rozumieli, ze nie moznazrozumie¢ probleméw pogromowej przemocy jedy-
nie na podstawie oficjalnych relacji, jak to byto przy pogromach lat osiemdziesiagtych i 1905-1907.
Dlatego tez rozmaite zydowskie organizacje spoteczne w najwigkszych miastach (przewaznie ukra-
inskich) zaczely gromadzi¢ wywiady z ofiarami i $wiadkami pogromoéw — $wiadectwa przecietnych
ludzi” (s. 1V). Prace te, kontynuowane do 1922 r. (takze przez instytucje radzieckie) doprowadzity
do stworzenia olbrzymich kolekcji dokumentéw, ktére w nastepnych dziesiecioleciach przechodzity
skomplikowane losy. Znaczna cze$¢ zbioréw, tak zwanej kolekcji llji (Elijahu) Czerikowera,
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zostata wywiezionaw 1920 r. do Berlina, nastepnie do Paryza i (w 1942 r.) do Nowego Jorku. Druga
cze$é znalazta sie w Wilnie (Czerikower bybwspéizatozycielem tamtejszego Zydowskiego Instytutu
Naukowego, JIWO) i zapewne zagineta podczas wojny, czes¢ pozostata w Moskwie, gdzie zgroma-
dzono takze inne relacje. Relacje wywiezione do Berlina i Wilna staly sie podstawg dla publikacji
(takze ksigzek Czerikowera) o pogromach (obszerne, cho¢ dalekie od kompletnosci informacije bib-
liograficzne znajdujasie w przypisach do wstepu i do dokumentéw). Dokumenty zachowane w Mos-
kwie oraz wytworzone przez instytucje radzieckie byty przez wiele lat zamkniete i udostepniono je
historykom dopiero po 1990 r.

Wstep historyczno-geograficzny (autorzyJe. S.Rozenbtat il. E Jelenskaja) umozli-
wia czytelnikowi zorientowanie sie w zmianach granic na obszarze objetym relacjami (jednak odczu-
wa sie brak mapek z zaznaczeniem zmieniajacych sie granic oraz najwazniejszych miejscowosci
wspominanych w dokumentach), wstep archeograficzny (I. A. Zjuzina) przedstawia zasady
edycji.

Ogotem opublikowano, przewaznie w catosci (skrétyw niektérych dokumentach sa odpowied-
nio zaznaczone), 364 dokumenty, niemal wytgcznie z Panstwowego Archiwum Federacji Rosyjskiej,
przewaznie pozostate po kolekcjach organizacji zydowskich. Jedynie dwa dokumenty pochodzg
z Panstwowego Rosyjskiego Archiwum Historii Spoteczno-Gospodarczej. Zgrupowane sagw trzech
dziatach geograficznych. Rozdziat ,,Ukraina” zawiera 206 dokumentdw (w tym 9 artykutéw z czaso-
pism, 5 byto publikowanychjuz dawniej); ,,Biatorus” liczy 74 dokumenty (w tym 8 artykutéw, 16 opu-
blikowanych juz dawniej); ,,Rosja” obejmuje 64 dokumenty (w tym 16 artykutéw, 1 opublikowany
dawniej). Wiekszos¢ jest w jezyku rosyjskim, niektore w biatoruskim lub ukrairiskim. Wydawcy za-
chowali oryginalng postac jezykowa, w nielicznych przypadkach dodajac przypisy dla niezrozumia-
tych dla wielu czytelnikéw wyrazéw, lecz pare z nich zawiera omyiki: potraktowano jako polskie
stowa ,,reweria” oraz ,tazolszczyk” (s. 586).

Opracowanie edytorskie jest staranne, aczkolwiek zdarzaja sie niekonsekwencje. Te, naktore
zwrdcitem uwage nie majgjednak merytorycznego znaczenia i spowodowane zostaty zapewne trud-
noscig zadan, ktore musieli rozwigza¢ wydawcy.

Otrzymalismy niezmiernie cenny zbiér dokumentéw w wiekszosci dotad nieznanych, uzu-
petniajacych i pogtebiajacych wiedze historykéw o tragicznych wydarzeniach lat 1918-1922. Jest to
wybor z olbrzymiej kolekcji, ktérapowstawata dzieki ofiarnosci i wytezonej pracy zaréwno dziataczy,
jak historykéw zydowskich (M il ak o w a stusznie zauwaza, ze byli prekursoramiwspétczesnej oral
history), a w koncowym okresie takze funkcjonariuszy radzieckiego aparatu administracyjnego.
W dokumentach pochodzgcych z ostatnich miesiecy okresu objetego ksigzka tatwo dostrzec, ze byt
juz wowczas w duzej mierze uksztattowany specyficzny jezyk tej administracji. Ideologiczna forma,
w tym zwihaszcza terminologia, nie zmienia jednak merytorycznej tresci relacji oraz ich waloréw
zrodtowych. Przegladajac recenzowang ksigzke nalezy jednak pamietac o kilku rzeczach. Po pier-
wsze, jej podstawa jest dokumentacja zachowanaw Moskwie, poza Rosja znalazta sie znaczna czes$¢
relacji z poczatkowego okresu fali pogromowej. Szkoda, ze zesp6ét pracujacy nad ksiega nie miat
mozliwosci blizszego zbadania tej czesci zbioréw. Po drugie, juz podczas zbierania relacji powstaty
dysproporcje regionalne, gdyz najbardziej energicznie i konsekwentnie pracowaty instytucje znajdu-
jace sie na ziemiach ukrainskich. Po trzecie, kazdy wybor, nawet skrupulatnie przeprowadzony
(a mam podstawy by ufa¢ edytorkom) jest zubozeniem catosci, zwhaszcza, gdy mamy do czynienia z
relacjami. Przeciez kazdy $wiadekwidziat fragmentwydarzen, patrzac zodmiennego punktu obser-
wacyjnego dostrzegat nieraz odmienne szczegéty, o innych nic nie mégt powiedzie€. Istotnym walo-
rem opublikowanych dokumentdéw jest wiec zamieszczenie wérod nich szeregu niezaleznych od
siebie relacji poswieconych tym samym konkretnym pogromom i miejscowosciom. To prawda, ze



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJINE 479

w ten sposdb czytelnik moze straci¢ z polawidzenia inne lokalne tragedie o niemniejszym znaczeniu,
ale za to otrzymuje materiat sprzyjajacy krytycznej analizie Zrodet.

Pomimo nieuniknionego sceptycyzmu, wymaganego od historyka przy korzystaniu z wszelkie-
go rodzaju zrédet, uwazna lektura tej ksiegi, a takze wykorzystanie innych materiatéw, czesto niedo-
stepnych jej twdrcom, pozwoli¢ moze na niektore generalne wnioski. Ogranicze sie tutaj do kilku
uwag.

Charakterystyczne sg regionalne roznice widoczne w przebiegu pogroméw, hastach gtoszo-
nych przez sprawcow, a takze konsekwencji dla ofiar. Pogromy na ziemiach ukrainskich wydaja sie
stosunkowo najbardziej krwawe, przy czym zdarzajg sie wezwania do wymordowaniawszystkich Zy-
dow. Milakowa we wstepie dostrzegaw nich swoiste prekursorstwo programu hitlerowskiego, czyli
obcigzania wszystkich Zydéw odpowiedzialnoscig za wszelkie zto wspotczesnego $wiata. Kwestia ta
zastuguje na glebsze zastanowienie, a zwtaszcza rozpatrzenie sytuacji historycznych, w ktérych do-
konaty sie obydwie tragedie. Mojg uwage zwrocita natomiast oczywista ambiwalencjawystapien za-
réwno Semena Petlury (wezwanie do walki przeciw Moskalom i Zydom, dok. nr 85 oraz odezwa
wzywajaca zotnierzy do przerwania pogromoéw, dok. nr 77), jak tez okupacyjnych niemieckich wtadz
wojskowych wobec Zydéw. Z jednej strony generalne oskarzenia pod adresem Zydow (wyrazajace
tradycyjne antysemickie stereotypy), z drugiej za$ Swiadomos¢ fatalnych konsekwencji zywiotowego
ruchu pogromowego dla stabilizacji wkadzy. Interesujace sa wzmianki, ktére sugerowac¢ moga, ze
ukrainska armia galicyjska miata lepsza opinie (zotnierze postepowali mniej okrutnie) niz wojska
kozackie (dok. nr 20, 88, 89). Jesli hipoteza ta okaze sie prawdziwa, warto zastanowic sie nad przy-
czyna tych réznic.

Relacje, niestety, mnigj liczne, z ziem biatoruskich zdaja sie prowadzi¢ do wniosku, ze stosunki
miedzy chrzescijariska (z reguty biatoruska) wsig a Zydami byly raczej dobre. Byé moze wptywato na
to sasiedztwo rolnikdw wyznania mojzeszowego (gospodarstw, czasem catych wiosek), o ktérych na
Ukrainie nie mawzmianki. Pogromy na Biatorusi byly przede wszystkim dzietem przybyszéw, nieza-
leznie od ideologicznego charakteru tych oddziatéw. Trudno bylo zreszta niejednokrotnie odréznié
tradycyjne bandy rabunkowe od zdemoralizowanych grup zotnierzy, cho¢by formalnie podlegali
wyzszym wiadzom.

Oddziaty polskie (okreslane w relacjach nieraz jako wojska wielkopolskie lub poznanskie)
rowniez wyroznialy sie specyfika, o czym informuja relacje zaréwno z Biatorusi, jak Ukrainy. Wiel-
kopolanie czesciej grabili (takze oficerowie), rzadko mordowali (jak sie zdaje, kobiety gwatcili
wszyscy), a przede wszystkim znano ich ze specyficznej ,,rozrywki”: obcinania brod Zydom w star-
szymwieku. Jakwynikaz dokumentdw zachowanychw polskich archiwach, zotnierze z tych formacji
zajmowali sie obcinaniem brod takze w Polsce; spotkatem wzmianke, ze podobnie ,,zabawiali sig”
zoknierze francuscy z misji wojskowej przebywajgcej w naszym kraju. Raporty dotyczace postepowa-
niawojsk polskich pochodzg przede wszystkim z Biatorusi, a podawane w nich fakty powtarzaja sie
w raportach z réznych miejscowosci. Pozwala to sgdzi¢, ze zasadniczy zrab informacji odpowiada
rzeczywistosci. Warto zauwazy¢, ze grabieze notowano niemal wylgcznie podczas odwrotu armii
polskiej, awowczas — wedtug relacji — oficerowie usprawiedliwiali palenie i burzenie stacji kolejo-
wych oraz innych budynkéw (takze prywatnych) rozkazem, by nie pozostawia¢ niczego, co mogto
przynies$¢ pozytek nacierajgcemu nieprzyjacielowi. Nie spotkatem wzmianek o podobnych rozka-
zach przy opisach pogroméw dokonywanych przez inne formacje. Oczywiscie, dla ofiar lub $wiad-
kow, mieszkancow dotknietych wojnag wsi i miasteczek, takie usprawiedliwienia byty obojetne, totez
usitowali (najczesciej przekupstwem) powstrzymac zaréwno samowolne pogromy, jak ,,legalne”zni-
szczenia i rabunki.
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Postepowanie rozmaitych formacji wojsk polskich (w tym takze postawy kadry oficerskiej)
podczas walk o granice wschodnie Rzeczypospolitej Polskiej zastuguje na blizsze zbadanie. W pol-
skiej historiografii niewiele na ten temat napisano, najczesciej w tonie apologetycznym, lecz kwestia
nie jest tak prosta. Niektore przypadki samowoli zotnierskiej byty wspétczesnie wyjasniane tym, ze
— jakoby — Zydzi ostrzeliwali polskich zotnierzy. Godne uwagi jest, ze identycznie podawane ,wy-
jasnienia” przyczyn wielu pogroméw spotykamy w dokumentach zamieszczonych w recenzowane;j
ksiedze, niezaleznie od politycznej proweniencji pogromszczykéw. Trudno byloby akceptowaé po-
glad, ze Zydzi w matych miasteczkach mieli taki osobliwy charakter, ze strzelali podstepnie zaréwno
do wojsk polskich, biatogwardyjskich (na przyktad Denikina), petlurowskich lub jeszcze innych. Lo-
gicznym bedzie wniosek, ze co najmniej wiekszo$¢ takich oskarzen miata charakter mityczny. Nie
kazdy przypadek jest stusznie okreslanyw literaturze mianem pogromu. Tak na przyktad rozstrzela-
nie przeszto 30 Zydéww Pinisku na poczatku kwietnia 1919 r. (dok. nr 211) nastapito na mocy rozka-
zu dowddcy polskiego garnizonu, ktéry uwierzyt plotce, a wiec miato charakter zbrodni wojennej.
Przed laty opublikowatem dokumenty z archiwéw polskich w tej sprawie.

Istotne pozostaje pytanie o przyczyny pogromoéw, zaréwno bezposrednie, jak tez gtebsze, wyni-
kajace ze Swiadomosci ludzi oraz stosunkéw spotecznych. Zagadnienie to zarysowuje wstep do ksie-
gi, adla poszukiwania odpowiedzi, cho¢by przyblizonej, pomocne beda relacje w niej zamieszczone.
Moze dziwié, ze wrdd oskarzen sprawcéw pogroméw pod adresem Zydéw zabrakto mitu ,,mordu
rytualnego”, cho¢ przeciez to Kijow byt miejscem, gdzie toczyt sie proces Bejlisa. Natomiast dos¢
czesty byt zarzut, ze Zydzi popieraja (ewentualnie szerzg idee) bolszewikéw i dlatego stanowig za-
grozenie. Z relacji wynika, ze niektorzy Zydzi rzeczywiscie nalezeli do bolszewikow, lecz obawiata
sie ich zdecydowana wiekszos¢ zydowskiej ludnosci, gdyz zwalczali religie i gtosili hasta kolektywi-
zmu. Paradoksalnie jednak okazuje sig, ze wkrotce ta wiekszos$¢ dostrzegta we wiadzy radzieckiej
(awiec w bolszewikach) jedyng szanse ratunku. Byta to bowiem w tym czasie jedyna sita polityczna,
ktdéra zdecydowanie potepita antysemityzm iusitowata przeciwstawic sie pogromom, jakkolwiek jej
niezdyscyplinowane formacje wojskowe nieraz ponosity réwniez odpowiedzialno$¢ za pogromy.
Bolszewicy jednak nie mieli zaufania do Zydéw, totez konsekwentnie odrzucali postulat wydania
broni dla powstajacych (nieraz samorzutnie) w miasteczkach oddziatéw samoobrony zydowskiej
w obawie, ze bron postuzy kontrrewolucji.

Warto zapewne zwrdci¢ wiekszg uwage nawspomniane juz sasiedzkie stosunki miedzy rolnika-
mi biatoruskimi oraz zydowskimi i poréwnac¢ z sytuacjg tam, gdzie rolnikéw zydowskich nie byto.
Opisywane juzw literaturze zaburzenia antyzydowskie na RzeszowszczyZnie wiosng 1919 r. nie mia-
ty charakteru pogromu (zresztg ich przebiegbyt bez pordwnaniatagodniejszy i konsekwencje niemal
bezkrwawe) byly raczej tradycyjng chtopska rebelig, ruchem spotecznym skierowanym przeciw zie-
mianom oraz miasteczkowym kupcom (i administracji, ktéra ich chronita). ,,Pan” byt klasowym nie-
przyjacielem (wyzyskiwaczem) chtopa, kupiec (z reguty Zyd) wyzyskiwat chtopa, gdyz kupowat od
niego produkty tanio, a sprzedawat wyroby miejskie drogo; jedynie praca na roli tworzyta wartosci,
anie siedzenie za ladg sklepowa. W Galicji (takze wschodniej) nie byto chtopéw zydowskich, co naj-
wyzej byli (niewielu) Zydzi wtasciciele folwarkow. Dalej nawschod, juz pod wiadza rosyjska, Zydzi
takze stanowili warstwe drobnych przedsiebiorcow miejskich, w tym kupcéw. Oczywiscie, dochodzi-
ty inne czynniki sprzyjajace pogromom, w tym tradycyjne przekonanie, ze Zydzi nagromadzili bo-
gactwa niecnymi metodami. Pogrom stawat sie sposobem wyrdwnania rachunkéw, zrealizowania
ludowej sprawiedliwosci. A okruciefnstwo sprawcow? Czyzby to byla ,,ukrainska specyfika”? Chet-
nie pomijasie u naswydarzenia 1846 r.w Galicji, o ktérych pamietat Stanistaw Wyspianski, gdy pisat:
-mysmy wszystko zapomnieli, mego dziada pitg rzneli [oczywiscie chtopi polscy podczas rabacji],
mys$my wszystko zapomnieli...”.
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Na uznanie czytelnika zastuguja obszerne przypisy zamieszczone drobnym drukiem na koncu
ksigzki. Domyslam sig, ze takie ich usytuowanie wymusit niedostatek pieniedzy nawydanie obszer-
nego dzieta, totez nie mam pretensji o ktopoty, ktore sprawia czeste sieganie do koncowych partii
ksiegi podczas lektury. A jest to niezbedne, gdyz znalazty sie tam liczne uzupetniajace informacje,
a nawet fragmenty dokumentéw nie umieszczonych w tekscie gtéwnym. Trudno stawia¢ takze za-
rzut, ze wydawcy nie wykorzystali szerzej literatury zagranicznej, ani nie siegneli do zbioréw relacji
przechowywanychw Izraelu oraz Stanach Zjednoczonych Ameryki. Domyslam sie, ze spowodowaty
to obiektywne okolicznosci. Wdzieczno$¢ sie nalezy za solidne indeksy nazw geograficznych oraz
osobowych (ale dlaczego bez petnych imion?).

Na zakonczenie wstepow wydawcy dziekujg 32 osobom (w tym z lzraela, Polski, Ukrainy
i USA) za pomoc w doprowadzeniu dzieta do konca, za rady i uwagi krytyczne. Z przyjemnoscig zo-
baczylem wsréd nich nazwisko prof. Wiadystawa Findeisena, prezesa Kasy im. Mianowskiego. Wy-
dawcy tej ksiegi nie zawiedli zaufania.

The Antichrist Girolamo of Ferrara, Greatest of all Hypocrites. A Manuscript
of Marsilio Ficinos Apologia contra Savonarolam from the Collections at Bridwell
Library, wyd. Volkhard Wels, Bridwell Library, Perkins School of Theology,
Southern Methodist University, Dallas, Texas 2006, s. 32.

~Apologia contra Savonarolam” zostata napisana przez Marsilio Ficina miedzy data egzekucji
Savonaroli w maju 1497 r. a datg Smierci Ficinaw pazdzierniku 1499 r. Ten maly traktat polityczny
miat by¢ listem skierowanym do kolegium kardynatéw, usprawiedliwiajgcym tych florentczykow,
ktdérzy uprzednio poparli Savonarole zawierzajac — jak dowodzi Ficino — jego ktamstwom.

»~Apologia” Ficina byta znana historykom zajmujacym sie florenckim wczesnym renesansem
juzw XVIIi XV w. Trzykrotnie wydano jg drukiem (Luigi Passeriniw 1859 r., Henri Johan Hak
w 1934 r. i Paul Oskar Kristeller w 1937 r.) na podstawie rekopismiennej kopii znajdujacej sie w Bib-
lioteca Nazionale we Florencji (oryginat— jak dotgd — nie jest znany). Tymczasem w kolekcji dru-
kow i rekopiséw zgromadzonych przez bibliofila badacza Savonaroli Mario F e rr are, przekazanej
w 1980 r. Bridwell Libraryw Dallas, znaleziono druga kopie ,,Apologii”. Byta ona eksponowana na
poswieconej Savonaroli wystawie w Dallas w 1994 r.1i wtedy wzbudzita zainteresowanie badaczy.
Okazalo sie, ze jest ona petniejsza i doskonalsza, prawdopodobnie blizsza oryginatu, od kopii floren-
ckiej. Uzasadnione wiec stato sie ponowne wydanie ,,Apologii’’ na podstawie kopii z Bridwell Libra-
ry. Przygotowat je bardzo starannie, zestawiajac obie rekopismienne kopie ,,Apologii”, Volkhard
W e I's zuniwersytetu w Poczdamie, przebywajacy na stypendium w Dallas. Edycja Welsa ma cha-

1Wydano doskonaty katalog tej wystawy (Girolamo Savonarola. Piety, Prophecy and Politics in Renaissance
Florence. The Elizabeth Perkins Prothro Galleries. 20 March — 30 July 1994, Bridwell Library, Perkins School
of Theology, Southern Methodist University, Dallas, Texas 1994), zawierajacy nie tylko spis eksponatéw (reko-
pis ,,Apologii” znalazt sie tam pod numerem 40), ale tez kilka cennych rozpraw o Florencji w XV w. i 0 Savona-
roli, piéra m.in. tak znakomitych znawcéw epoki jak Donald Weinstein iLorenzo Polizzotto.



