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Zamach na Gustawa Il1.
Relacja polskiego Swiadka — autentyk czy apokryf?

W pigtym roku republiki, awiecw 1797, ukazata sie w Paryzu niewielka ksigzka zaty-
tutowana ,,Histoire de I’assassinat de Gustave Il1, roi de Suéde par un officier polonais
témoin oculaire”. Dzi$ wiemy, ze jej anonimowym wydawcg byt Alexis-Frangois Artaud
de Montor. O jego zyciorysie do momentu debiutanckiej publikacji wiemy niewiele, a to
co wiemy z réznych $wiadectw, w tym jego wiasnych, nie jest bezspornel Urodzit sie wro-
ku 1772, a zatem w chwili wydania interesujacej nas pracy miat zaledwie 25 lat. Pochodzit
ze szlachty urzedniczej — jego ojciec byt przed rewolucjg sedzig parlamentu paryskiego.
O losach Artauda za rewolucji nic nie wiadomo. To co jest niemal pewne, to jego pobyt
w Szwecjiw roku 1792, awiec w czasie, gdy miat tam miejsce zamach na kréla Gustawa lll.
Whbrew przekonaniu dawniejszych autoréw Artaud nie byt wowczas w stuzbie francuskiej
dyplomacji, lecz prawdopodobnie wypetniatjakas misje handlowg zlecong mu przez krew-
niaka — przedsiebiorce tytoniowego. Nie byt tez zapewne naocznym $wiadkiem zamachu
na szwedzkiego monarche. Trzy miesigce pozniej zostat jednak wystany przez przedstawi-
ciela francuskiej emigracji w Sztokholmie barona des Cars jako kurier do braci Ludwika
XVI, przebywajgcychw Koblencji. Po przybyciu na miejsce w lipcu 1792 r. zaciggnat sie do
ich armii. Przypuszczasie, ze miat to by¢ dla niego sposob wzglednie bezpiecznego powro-
tu do kraju — rodzaj wizy wjazdowej w sytuacji wojny Francji z, jak sie wowczas spodzie-
wano, zwycieskg koalicjg. Zwyciestwo to jednak nie nastepowato i armia ksigzat zostata
wkrotce rozwigzana. Artaud znajdowat sie juz jednak na terytorium Francji; mogt wiec
bez przeszkdd wroci¢ do domu. Dzieki temu uniknat wpisania na liste emigrantow, spo-
rzadzong dopiero w roku nastepnym. W okresie kryzysu spowodowanego konfrontacja
jakobinow z zyrondystami w maju 1793 r. znéw znalazt schronienie w szeregach armii —
tym razem republikariskiej. Wiemy, ze wielu mtodych ludzi niepewnych swego losu ucie-
kato sie wowczas do tego sposobu. Artaud trafit do 14 putku strzelcéw konnych, w ktdrego
sktadzie walczyt jako prosty Zotnierz. Ze stuzby zostat zwolniony w roku 1795 z powodu

1 R. Bey er, Alexis-Francois Artaud de Montor 1772-1849. Diplomate, traducteur, historien et collec-
tionneur. Sa vie et son oeuvre de 1772 a 1814, thése présenté devant I'lUniversité de Strasbourg Il le 3 février
1979, s. 35-66, 71-91.
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krétkowzrocznosci. Wady tej zreszta, jak widzieliSmy, nie mozna byto mu zarzuci¢ wcze-
$niej, ani pozniej, gdy stuzyt we francuskiej dyplomacji za dyrektoriatu, konsulatu, cesar-
stwa oraz restauracji. To co robit od momentu opuszczenia szeregdw armii do chwili
publikacji ,,Histoire de I’assassinat” pozostaje zagadka. Nie mozna wykluczy¢, ze celowo
zacierat za sobg Slady.

Na dzietko Artauda sktadajg sie oprocz wstepu wydawcy, trzy czesci. Pierwsza odpo-
wiada rozdziatowi pierwszemu zarysowujacemu dzieje polityczne Szwecji od $mierci Ka-
rola X1l w 1718 r. do chwili zabojstwa Gustawa |11 w roku 1792. Rozdziaty drugi i trzeci
stanowig opis przygotowan, przebiegu i bezposrednich nastepstw zamachu na szwedzkie-
go whadce. Rozdziaty czwarty i pigty sg wyktadem spiskowej teorii dziejow zastosowanej
do przypadku politycznego mordu na Gustawie I11.

Czes$¢ pierwsza oparta jest gldwnie, czego autor nie kryje, na ksigzce wydanej
w 1783 r. autorstwa Charlesa Sheridana — brytyjskiego dyplomaty — poS$wieconej za-
machowi stanu, dokonanemu przez Gustawa I11 19 sierpnia 17722 Czytamy tu o wynatu-
rzeniach tzw. ,,epoki wolnosci”, gdy Szwecje rozdzieraty walki stronnictw , kapeluszy”
i ,czapek”, podsycane i finansowane przez mocarstwa europejskie. Kres potozyt im wia-
$nie Gustaw |11 zaprowadzajac rzady osobiste po bezkrwawym zamachu, wspartym przez
Francje ku niezadowoleniu Wielkiej Brytanii, a zwlaszcza Rosji. Rozdziat ten stanowi
apologie madrych, o$wieconych rzadéw Gustawa Ill, podminowywanych jednak przez
arystokratyczna oligarchie, niemogaca pogodzi¢ sie z utratg przewagi zardwno nad mo-
narchig, jaki i stanami nizszymi — duchowiernstwem, mieszczainstwem i chtopstwem, kté-
re w Szwecji miaty swoje przedstawicielstwo w riksdagu. W tym ujeciu to Gustaw 111 jawit
sie jako odnowiciel ,,prawdziwej” wolnosci, skrepowanej dotad tyranig arystokracji.

Zasadniczg czes¢ pracy Artauda tworzy opis zamachu na szwedzkiego krola. Mamy
tu do czynienia z rodzajem reportazu, sporzadzonego na bazie relacji anonimowego pol-
skiego oficera. Reportaz Polaka trafit jakoby w rece Artauda de Montor w formie rekopi-
su. Nawstepie zawiera on rozwazania o genezie spisku. Jego zrédet rzekomy polski oficer
doszukiwat sie w buncie oficerow armii szwedzkiej, ktdry wybucht podczas nieudanego
marszu na Petersburg. Niepopularny w szlacheckim korpusie oficerskim zamiar wyprawy
na Rosje doprowadzit do zawigzania przez czes¢ oficeréw w armii finskiej tzw. konfedera-
cjiwAnjalawnocy z 12 na 13 sierpnia 17883 Gustaw I11 nie wykazat konsekwencji w kara-
niu jej uczestnikéw. Gtowa zaptacit tylko putkownik Johan Henrik Hastesko. O$mielito to
wrogow krdlaw szeregach armii, pewnych odtad bezkarnosci. Na dodatek w lutym 1789,
Gustaw 111 zmodyfikowat swa wiasng konstytucje z 1772 r., proklamujac ,,Akt jednosci
i bezpieczenstwa”. W duzym stopniu ograniczat on przywileje szlacheckie, dopuszczajac
m.in. mieszczan i chtopéw do niemal wszystkich stanowisk w panstwie i armii. Do-
petnieniem tego aktu byta dwa miesigce pdzniej likwidacja rady paristwa (riksrad) — ostoi
wptywow arystokracji. Gustaw |11 wyprzedzit zatem o kilka zaledwie miesiecy dekret
Zgromadzenia Narodowego we Francji, podobny w skutkach. Opozycja szlachecka rosta
wiec w site. Krél zas byt coraz bardziej osamotniony. Nie mogt liczy¢ na braci. Karol ksigze
Sudermanii wykazywat sig, zdaniem polskiego $wiadka, wiekszg ambicjg i zagdza wiadzy

2 Ch.Sheridan, Histoire de la derniére revolution de Suede, Londres 1783. O zamachu stanu Gustawa Il1
artykut M. Rob ertsa, 19Augnst 1772: An AmbivalentRevokuion, [w:] L eta deilumi. Studi storicisul settecento
europeo in onore di Franco Venturi, red. R. Aj e 110, 1.1, Napoli 1985, s. 565-607. Tego samego autora podstawo-
wa monografia ,,epoki wolnosci” w Szwecji: The Age ofLiberty: Sweden 1719-1772, Cambridge 1986.

3 C.Nordmann, Gustave IIl. Un démocrate couronné, Lille 1986, s. 153-192.
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niz mitoscig braterska; a Fryderyk ksigze Ostrogotii kierowat uczucia wytgcznie ku swej
kochance, nie przejawiajac ambicji politycznych. O zamiarze zabéjstwa kréla dyskutowa-
no na poczatku 1792 r. niemal otwarcie. Polskiego oficera poinformowat o nim og6lniko-
wo, ale niedwuznacznie pewien kapitan artylerii, ktdry towarzyszyt mu w drodze na bal,
wydany przez Gustawa |11 w operze sztokholmskiej 22 stycznia, w przeddzien wyjazdu na
sejm w Gavle. Podczas trwania sejmu spiskowcy nie osmielili sie jednak wykona¢ swojego
planu. Gustawowi udato sie natomiast przeforsowac zgode riksdagu na nowe podatki, nie-
zbedne do realizacji wyprawy przeciwko rewolucyjnej Francji. Gustaw I11, pielegnujacy
nieustannie mysl o wykazaniu sie wwielkim dziele, pragnat niczym Agamemnon stang¢ na
czele koalicji panstw europejskich w celu zbrojnego przywrocenia wiadzy Ludwika XV 14.
Idea takiej krucjaty byta niepopularna w spoteczenstwie szwedzkim, a sprzeciw wobec jej
planu cementowat opozycje.

Podstawowy zrgh zawartych w reportazu faktdw na temat przebiegu zamachu odpo-
wiada innym znanym nam relacjom5. Oto jak przedstawiajg sie one oczami Polaka. Kry-
tycznego dnia, 16 marca 1792, Gustaw 111 zarzgdzit bal maskowyw sztokholmskiej operze,
gdzie rozegrat sie dramat. Miejsce to nalezy uznac za symboliczne, pamietajgc o wielkiegj
admiracji szwedzkiego wadcy dla teatru, a szczegdlnie opery. Krotko przed rozpoczeciem
balu Gustaw dostat anonimowy bilet ostrzegawczy. Znane nam zrdda réznia sie przedsta-
wieniem jego sformutowan, ale zgodne sg co do zasadniczego sensu. Bilet aluzyjnie prze-
strzegat krola przed grozacym mu na balu niebezpieczenstwem. Jak sie pdzniej okazato,
autorem ostrzezenia byt jeden ze spiskowcéw — Carl Pontus Lilienhorn. Gustaw zlekce-
wazytje, mimo nalegan swego koniuszego barona Hansa Henrikavon Essena, by pozostat
w patacyku Haga lub przynajmniej zatozyt pancerz. Krél wyzywajac los udat sie okoto
po6inocy na bal wsparty na ramieniu wiernego koniuszego. tatwo go byto rozpoznaé mimo
maski i czarnego domina, tzn. weneckiej karnawatowej peleryny. Ten sam strdj nosito wie-
lu uczestnikéw balu, ale krolawyrézniaty widoczne spod domina ordery. W pewnej chwili
thum wokot Gustawa zgestniat i dat sie styszeC wystrzat z pistoletu. Kula trafita krélaw ple-
cy nieco powyzej biodra. Ofiara zachowata jednak przytomnos¢; $mier¢ przyjsé miata do-
piero po kilkunastu dniach. Tymczasem do gmachu opery przybyly wierne krdlowi
oddziaty gwardii i szef policji Nils Henrik Aschan Liljensparre. Zarzadzit on zamkniecie
drzwi i przestuchat 700-800 obecnych, wypytujac o wiek, stan i zamieszkanie. Zanim to na-
stapito, spiskowcy podniesli krzyk o rzekomym pozarze iwwiekszosci korzystajac zzamie-
szania wymkneli sie. Wsrdd przestuchanych znalazt sie jednak rzeczywisty sprawca —
kapitan gwardii Jacob Johann Anckarstrom. Obcigzyt go okrzyk ofiary, Ze zostat raniony
przez ,wielka czarng maske”, a wtasnie czarne domino i maske miat na sobie Anckar-
strom. Rozpoznat go tez w poblizu Gustawaw chwili, gdy dat sie stysze¢ strzat, muzyk z or-
kiestry. Jednak zbraku dowoddéw Liliensparre wypuscit zabojce. Znaleziono jednoczes$nie
na podtodze sceny operowej noz i pare pistoletow, z ktorych jeden natadowany bytjeszcze
kawatkami zelastwa. Owe pistolety staty sie ostatecznie przyczyng aresztowania An-
ckarstroma. Rozpoznat je bowiem jako jego whasno$¢ pewien rusznikarz. Wraz z zahdjca
aresztowano okoto dwudziestu spiskowcow (wedtug innych zrédet ok. 60). Jednak to
Anckarstrom zostat obarczony gtéwna odpowiedzialno$cig i skazany wkrétce jako jedyny

4 lbidem, s. 225-241; Z. Anusik, Dyplomacja szwedzka wobec kryzysu monarchii we Francji w latach
1787-1792, £.6dz 2000, s. 443-558.
5 C.Nordmann, op. cit, s. 243-261.
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na $mier¢, mimo ze Gustaw Il domagat sie faski dla sprawcow zamachu. Tymczasem krol
szwedzki, w ktérego rane wdata sie gangrena, oddat ducha 29 marca i nie byt S$wiadkiem
publicznej egzekucji, dokonanej przez $ciecie 27 kwietnia 1792, po uprzedniej trzykrotnej
chtoscie i odcieciu prawej dtoni. Ciato zabdjcy wystawiono celem prewencji ogélnej na wi-
dok publiczny na kilka tygodni.

Z relacji Polakawynika, ze byt on Swiadkiem egzekucji, a wcze$niej zostat wpuszczo-
ny do komnaty, gdzie dogorywat Gustaw Ill. Wielojezyczni biografowie szwedzkiego
krola odnotowywali relacje Polakajako apokryfitraktowali ostroznie jako zrodto pomoc-
nicze do odtwarzania szczeg6tow zamachu. Badacze francuscy interesowali sie publikacja
Artauda de Montor jako jego debiutem literackim. ,,Histoire de I’assassinat de Gusta-
ve | 11" bytabowiem jego pierwsza mtodziericzg jeszcze publikacja, po ktdrej nastapito wie-
le innych. Te nastepne traktowaty przede wszystkim o historii i literaturze Wioch, jako ze
Artaud spedzit wiele lat na placowkach dyplomatycznych w tym kraju. Znany byt m.in.
zthumaczen Dantego i Tassa. Francuskich historykéw nie interesowato pochodzenie rela-
cji polskiego $wiadka zamachu na Gustawa I l1; podejrzewalijg o nieautentyczno$¢é. Nato-
miast polskich bibliograféw i historykéw zajmowato przede wszystkim autorstwo relacji.
Karol Estreicher w swej bibliografii przypisywat tekst Jerzemu Michatowi Potockiemu,
aArtauda de Montor wskazat jako tylko jego wydawce?. Za tg pierwszg atrybucjg opowie-
dziat sie takze w biogramie Potockiego w ,,Polskim Stowniku Biograficznym” wspétczesny
badacz stosunkéw polsko-szwedzkich u schytku XV 11 stulecia Zbigniew A nusik8 Po-
tem jednak wycofat sie stusznie z tego ustalenia, twierdzac z uzasadniong ostroznoscig, ze
»Histoire de I’assassinat” ,,powstata w kregu cztonkéw misji sztokholmskiej”9. Autorstwo
posta polskiego w Sztokholmie, starosty ttumackiego Jerzego Michata Potockiego wydaje
sie catkowicie nieprawdopodobne. Wprawdzie relacja wymienia go imiennie wsréd ob-
cych dyplomatow obecnych na feralnym balu, ale —jak wiemy przebywat on w Szwecji na-
wet po likwidacji polskiego przedstawicielstwa az do roku 1799. Tymczasem u Artauda
czytamy, ze polski $wiadek zamachu, zbrzydziwszy sobie pod wptywem tego wydarze-
nia stosunki szwedzkie, udat sie do Polski, a konkretnie do Lublina. Podobnie — wbrew
przypuszczeniu Anusika — wykluczy¢ nalezy autorstwo adiunkta legacji sztokholmskiej
Antoniego Borystawskiego. Wiemy z innych zrédet o jego obecnosci na balu, a nawet to-
warzyszeniu przez niego rannemu Gustawowi Il w drodze z opery do zamku krélewskie-
go. Dwa dni p6zniej Potocki wystat Borystawskiego do kraju zwiadomoscig o0 zamachul0
Nie mogt by¢ on zatem $wiadkiem agonii krdla ani egzekucji jego zabdjcy, nie méwiac
o kontemplacji jego zwtok w pie¢ tygodni pézniej. Najbardziej predestynowany do skre-
$lenia tej relacji zdawatby sie sekretarz legacji J6zef Sierakowski. Byt on autorem donie-
sien ze Szwecji w ostatnich latach panowania Gustawa I11, zamieszczanych przez wazne
miedzynarodowe, opiniotwdrcze czasopismo tzw. ,,Gazete Lejdejskg”. Wiemy jednak
o0jego braku sympatii dla Gustawa I11. Tonjego prasowej relacji z sejmuw Gavle wzbudzit
gniew szwedzkiego krola i omal nie stat sie przyczyng dyplomatycznego incydentull
Sierakowski sympatyzowat z rewolucjg francuskg a Gustaw 111 chciat sie przeciw nigj

6 Ibidem, s. 261, przypis 10.

7 K. Estreicher, Bibliografiapolska, t. X111, Krakdéw 1891, s. 140; t. XXV Krakdw 1913, s. 230.
8 Z. A nusik, PotockiJerzy Michat, [w:] PSB, t. XXV 111 Wroctaw 1984, s. 46.

9 Ibidem, Misja polska w Sztokholmie w latach 1789-1795, + 6dz 1993, s. 124.

10 Ibidem, s. 122.

1 Ibidem, s. 62.
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wyprawie. Tymczasem wydzwiek ,,Histoire de I’assassinat” bytjawnie apologetyczny wsto-
sunku do ofiary. Sierakowskiego wiec takze nalezy wykluczyc¢ z kregu mozliwych autorow
relacji, chyba ze Artaud wzigt od niego fakty, a ich interpretacje dodat od siebie. Jedynym
wojskowymw gronie personelu polskiego poselstwaw Sztokholmie (jak pamietamy, autor
relacji to oficer), byt towarzysz litewskiej kawalerii narodowej Jan Mokin. Zostat on wysta-
ny do Warszawy z wiadomoscig o Smierci Gustawa | 1112 Czy ten dyplomatyczny kurier byt
zdolny udzieli¢ relacji o zamachu — rzecz watpliwa. Nie sposob oprzec¢ sie wrazeniu, ze
skape informacje o autorze zawarte w samej relacji mozna odnies¢ do wszystkich wymie-
nionych tu 0séb z kregu polskiej misji dyplomatycznej w Sztokholmie, ajednoczesnie nie
pozwalajg one przypisa¢ definitywnie autorstwa tego tekstu zadnej z tych postaci. Przy
obecnym stanie wiedzy nie sposéb rozstrzygna¢, kto byt autorem relacji polskiego $wiadka
i czyw ogéle jest ona autentyczna. Czy zatem zrddto o bardzo watpliwej autentycznosci ma
dla nas jakgkolwiek warto$¢? Celem uzyskania odpowiedzi nalezato by postawic sobie py-
tanie, jaki byt cel publikacji Atrauda de Montor ijakg role wjego osiggnieciu miata ode-
grac relacja jakoby polskiego naocznego $wiadka?

Wolno przypuszczaé, ze bezposrednim impulsem, ktdry sktonit Artauda do chwyce-
nia zapioro byt artykutw ,,Journal General de France” z28 marca 1797, donoszacy o przy-
padkowym rozpoznaniu w Paryzu jednego ze szwedzkich spiskowcow, hrabiego Adolfa
Ribbinga. On to wraz z hrabig Claesem Hornem i Anckarstrémem ciggneli losy o to, kto
ma wykona¢ zamach. Data pojawienia sie artykutu w ,,Journal Général de France” stano-
witerminuspost quem publikacji ,,Histoire de I’assassinat de Gustave I11””,bowiem Artaud
cytuje go. Terminus ante quem to 21 wrzesnia 1797, awiec ostatni dzien roku pigtego repu-
bliki, figurujacego na karcie tytutowej jako rok edycji.

L atwo sobie wyobrazié¢, ze Artaud zdat sobie sprawe z potencjalnej fabularnej atrak-
cyjnosci opowiesci o niedawnym zamachu na znanego z frankofilstwa wiadce. Opowiesci
usunietej wszakze niejako w cien przez gwattowne wypadki ostatnich lat w jego wtasnym
kraju. Przekonanie o literackich walorach tej fabuty podzielili z nim p6zniej inni tworcy.
Na podstawie libretta Eugéne’a Scribe’a powstaly opiewajace zamach na Gustawa 11l
opery Daniela Francois Aubera (wystawionaw Paryzu w roku 1833) i Saveria Mercadan-
tego (premieraw Turynie w 1843 r.). Wreszcie najstynniejszy ksztatt operowy tej opowie-
4ci, cho¢ catkowicie znieksztatconej w kierunku melodramatycznym przez autora libretta
Antonia Somme, nadat Giuseppe Verdi w ,,Balu maskowym”, wystawionym po raz pier-
wszy w Rzymie w 1859 r.

Artaud de Montor celowo lub przez omytke uteatralnit swoja opowies¢, przesuwajac
date zamachu z 16 na 13 marca. Dzieki temu zabiegowi wydarzenie to miato przypas¢ na
idy marcowe. Do analogii zzamachem na Cezara odsyta motto, zaczerpniete z dramatu
Voltaire’a ,,Smier¢ Cezara”. We Francji okreslano wowczas powszechnie Anckarstréma
Brutusem, uwazajgc go za zbawce przysziej republiki, zagrozonej w zarodku przez monto-
wang za sprawg krola szwedzkiego krucjate13 Ten zabieg Artauda de Montor bezposred-
nio wiaze sie z tezami jego dzietka i celami, kt6re chciat, jak sie zdaje, poprzez te
publikacje osiggnac.

Artaud wyjawiawe wstepie wydawcy do relacji zasadniczy cel swej publikacji — oczy-
szczenie Francuzéw z zarzutu spowodowania $mierci Gustawa Ill. Takie wskazanie

P lbidem, s. 49, 123
B C Nordmann, op. cit,, s 263
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sprawcow pojawito sie bowiem juz w chwile po strzale Anckarstroma i byto konsekwencja
stow wypowiedzianych przez ofiare. Krdl szwedzki miat wtedy rzec: ,,chciatbym wiedzie,
co 0 mojej Smierci powie w swym zgromadzeniu Brissot”. Ten ostatni byt wéwczas przy-
waodca stronnictwa zyrondystow i zwolennikiem wojny z zewnetrznymi wrogami rewolucji
oraz jej ,,eksportu” poza granice Francji. Stowa kréla, powtarzane z ust do ust, skierowaty
wsciekto$¢ obecnych na Francuzéw przebywajacych wtedy w Sztokholmie. Mdéwiono
wowczas, ze wewnatrz klubu jakobinow w Paryzu powotano grupe krélobdjcow. Gdy
w piec tygodni po egzekucji Anckarstroma polski $wiadek udat sie zpewnym przyjacielem
zobaczy¢ wystawione na widok publiczny poéwiartowane zwioki krélobdjcy, obaj, rozma-
wiajgc po francusku, zostali wzieci za Francuzow i obrzuceni obelgami przez ttum. Tym-
czasem, wyjasnia Artaud, nieliczni obecni nad Melarem Francuzi byli zwolennikami
monarchii, a zatem nie mieli powodu, by zgtadzi¢ szwedzkiego wiadce. Celem podkresle-
nia ich niewinnos$ci Artaud, jak sie zdaje, wplétt w opowies¢ polskiego swiadka anegdote
o0 najemcy bufetu w sztokholmskiej operze. Dzierzawit go niejaki Delan — dawny kapral
we francuskim regimencie Royal-Suédois. Ten poczciwy starzec byt bardzo podobno lu-
biany na dworze. Gdy krytycznego wieczoru Gustaw |11 przechodzit koto bufetu w drodze
na scene balu maskowego, zatrzymat sie i szczerze usmiat z niezdarnego sposobu, jakim
Francuz odpowiadat po szwedzku na pytania monarchy. Ta idylliczna scenka — wol-
no przypuszcza¢ — miata wzmocni¢ przekonanie czytelnikéw, ze Francuzi nie mogli
miec¢ ztych zamiaréw wobec Gustawa I11. Wedtug polskiego $wiadka podejrzenia kierowa-
ne na Francuzéw podtrzymywano celowo. Odciggaty one bowiem uwage opinii od rzeczy-
wistych sprawcdw krolobojstwa. Autor relacji zwraca uwage na opieszatos¢ z jaka regent
— brat krola Karol Ksigze Sudermanski prowadzit $ledztwo. Miata ona $wiadczy¢ o za-
miarze ukrycia $ladéw rozgatezionego spisku, obejmujacego szerokie kregi szwedzkiej
szlachty i arystokracji. Polski swiadek stusznie podkresla, ze cale odium za popetniona
zbrodnie zrzucono na Anckarstromaw celu usatysfakcjonowania ludu pogrgzonego w za-
lu po stracie swego umitowanego jakoby wtadcy. Motywy zabojcy sprowadza zas$ do osobi-
stej zemsty. Kapitan gwardii zapata¢ miat nienawiscig do swego monarchy wskutek
wydanego przez niego zakazu poslubienia aktorki teatralnej. Krol przejawit tym sposo-
bem ojcowska troske, aby szlachetnie urodzony oficer nie zwigzat sie zniegodna siebie ko-
bietg. W szerszym aspekcie, przekonywat polski Swiadek, krol dowiddt w ten sposdb
szacunku dla drogich szlachcie przywilejow urodzenia. O rodzimych korzeniach spisku
Swiadczyt takze kult oddawany jawnie zwtokom Anckarstroma. Polski Swiadek opowiada,
jak widziat przypinane do fragmentow jego ciata kartki papieru z wierszami stawigcymi
otwarcie jego czyn. Artaud pod postaciag rzekomego Polaka dokonuje swoistego odwrdce-
nia oskarzen wobec Francuzéw. W Swietle tej relacji to szwedzcy spiskowcy dazyli do oba-
lenia monarchii i ustanowienia w Szwecji rzadu arystokratycznego. Na balu 22 stycznia
— gdy, jak pamietamy — Polak dowiedziat sie 0 zamiarze zgtadzenia Gustawa I11, arysto-
kratyczne towarzystwo $piewato rewolucyjng piesn ,,Caira”. Trudno wprawdzie wyobrazi¢
sobie, jak mogli oni $piewac o kuzynach dyndajacych na latarniach, ale relacja Polaka nie
pozostawia co do tego faktu watpliwoscild Zabieg ten stawiat znak réwnosci pomiedzy
szwedzkimi spiskowcami a francuskimi rewolucjonistami. Dalsze analogie pomiedzy nimi

Y By¢moze bylato pierwotnawersja tej piesni, wktorej brak jeszcze dosadnych pogrézek wobec arysto-
kragji. Vide. R. Kaleta, Polskie potomstwo rewolucyjnej pie$ni francuskiej ,,Ga ira”, [W] Wiek XV111. Polska
i $wiat. Ksiega poswiecona Bogustawowi Le$nodorskiemu, red. A Zahorski, Warszawa 1974, s. 415-422.
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Artaud snuje w ostatniej czesci dzietka, nastepujacej po wiasciwym reportazu polskiego
Swiadka.

Anckarstrom, zdaniem Artuada de Montor, byt powigzany z sektg iluminatow. Ich
charakterystyka zostata zaczerpnieta z dzieta Jean-Pierre Lucheta ,,Essai sur la secte des
illuminés”, wydanego w Paryzuw 1789 r. lluminaci stanowi¢ mieli, wywodzace sie od tem-
plariuszy, odgatezienie niewinnych 16z masonskich. Nasz autor przypisywat im zamiar
obalenia wszelkiej wiadzy i porzadku spotecznego wjakiejkolwiek formie, w celu zapano-
wania nad Swiatem. Pozyskiwac mieli nowych adeptéw postugujac sie bogatym arsenatem
Srodkow. Artaud zaliczyt do nich tak rézne sposoby jak odkrycia fizyki, mity starozytne,
tajemnice religii, rézdzki magnetyczne, wstrzasy elektryczne, somnambulizm, dzwigki
harmoniki, wizje stabych na umysle, przerazajgce obrazy krwi i trupéw. lluminaci tworzyli
rzekomo globalng sie¢, ale ich najwazniejsze skupisko znajdowato sie w Niemczech i Eu-
ropie Pétnocnej. Zawierata sie w tym pewna doza prawdy, bowiem iluminaci bedacyjedng
z form masonerii, dziatali rzeczywiscie gtéwnie w krajach niemieckich i podejrzewani byli
0 wywrotowe tendencje, ale daleko im byto do diabolicznego oblicza, przypisywanego im
przez Artauda, positkujacego sie dzietem markiza Jeana Pierra Luchetal5 lluminaci po-
siada¢ mieli cztery osrodki kierownicze: w Sztokholmie dla Pétnocy, w Neapolu dla
Wschodu, w Edynburgu dla Zachodu iw Paryzu dla Potudnia. W$rod ich adeptow przed
rewolucja wymienienia sie tu hrabiego Saint-Germain, Cagliostra i Johanna Caspara
Lavatera. Tu opowie$¢ Artauda wychodzita poza wiadomosci zaczerpniete od Lucheta
lwracata do relacji Polaka.

Jak pamietamy, Polak postanowit wréci¢ do Lublina, ale w drodze powrotnej zamie-
rzat zwiedzi¢ kopalnie w Dalekarli. Podczas podrozy zepsut sie powo6z i skorzystat on z go-
Sciny pewnego Szweda. Ten ostatni opowiedziat mu, niczym w powiesci szkatutkowej na
podstawie relacji kuriera iluminatow, o ichwyczynachw latach rewolucji. Szwed ten twier-
dzit, ze rewolucje we Francji sprowokowali wtasnie iluminaci, uzyskawszy akceptacje
zwierzchnictwa sekty znajdujgcego sie pono¢ w Rzymie i noszacego nazwe ,,Niebo”. Przy
tej okazji dowiadujemy sig, ze w Rzymie przebywato dwanascie dziewic, pochodzacych
zroznych krajow. Ich przeznaczeniem miato by¢ towarzyszenie polskiej ksiezniczce, kto-
rej zaproponowano odbicie Krdlestwa Jerozolimskiego. O ile ten ostatni plan nie do-
czekat si¢ realizacji, to w sprawie wywotania rewolucji we Francji iluminaci osiagneli
powodzenie. Opanowali najpierw Stany Generalne, apotem kluby: roku 1789, jakobinow,
kordelierow, Towarzystwo Przyjaciét Czarnych oraz komune Paryza. W dzietku Artauda
odnajdujemy wyliczenie przywddcéw rewolucji, ktorzy mieli by¢ zwerbowani przez zadng
krwi sekte. Sg to niemal wszyscy wybitni dziatacze rewolucji, reprezentujacy rézne opcje
polityczne: Mirabeau, Danton, Robespierre, Marat, Brissot, Cloots, Payne, Dumouriez,
diuk de la Rochefoucauld, opat Sieyes, Moreau de Sant-Méry, a nawet, przebywajacy sta-
lew Anglii, chemik — entuzjasta rewolucji pastor Priestley. Podczas rewolucji gtowa potu-
dniowej ,katedry” iluminatow w Paryzu miat by¢ kuzyn Ludwika XVI, Ludwik Filip
Ksigze Orleanski. Ze wzgledu na ambicje zagarniecia tronu byt dla wywrotowej sekty
szczegdlnie pozadany. Obraz postawy i dgzen krolewskiego kuzyna odpowiadat zresztg
prawdzie. Jego postac zostata przez Atrauda de Montor zestawiona zbratem Gustawa 11
— Karolem Ksigciem Sudermanskim. Obu tym wybitnym, zdaniem Artauda, iluminatom

5 L. Has s, Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej w XV 11X 1X wieku, Wroctaw 1982, s. 147,
157, 162-163.
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udato sie Francji i Szwecji pozbawi¢ ich koronowanych gtéw na polecenie sekty, ktérej —
dazac do wladzy— zaprzedali dusze. W kojarzeniu przyczyn iwydarzen rewolucji z dziata-
niami masonerii Artaud de Montor nie byt odosobniony. Mniej wiecej w tym samym cza-
sie, gdy jego praca ujrzata Swiatto dzienne w Paryzu, w Londynie ukazat sie pierwszy tom
dzieta ksiedza Augustina Barruela ,,Abrégé des mémoires pour servir a I’histoire du jaco-
binisme”. Zyskato ono w sumie objeto$¢ czterech tomdw i wielkg poczytnosé kolejnych
wydan w Europiel6 Oryginalnym wktadem Artauda, w ramach tego samego nurtu rozu-
mowania, byto skojarzenie zamachu na zycie Gustawa Il1 z rewolucjg we FrancjilZ. W tym
miejscu wypada ponowic pytanie o cel, ktéry przy$wiecat mu, gdy przypominat to wydarze-
nie sprzed pieciu lat. Moim zdaniem odpowiedz kryje sie, w artykule w ,,Journal Général
de France”, ktory, jak pamietamy, mogt by¢ dla Artauda zrédtem inspiracji do napisania
»Histoire de I’assassinat de Gustave II11”. Scena przypadkowego spotkania redaktora
czasopisma, a wiec prawdopodobnie kryptorojalisty ojca Fontenai, ze szwedzkim kro-
lobojca Ribbingiem rozegrala sie w restauracji przy ulicy Grenelle, na przedmiesciu
Saint-Germain. Miejsce to, prawdziwe lub fikcyjne, mogto mie¢ znaczenie dla przesta-
nia artykutu. W tej paryskiej dzielnicy miescity sie do niedawna miejskie rezydencje
arystokracji. Rowniez data spotkania ,,0koto” 13 vendémiaire’a (5 pazdziernika 1795)
przywodzita na mysl nieudang rojalistyczng rewolte, sttumiong przez Paula Barrasa i Bo-
napartego. Szwed, ktéremu dziennikarz wytknat zabdjstwo kréla przez Szweddw, odpo-
wiedziat tym samym zarzutem wobec Francuzdw. Dziennikarz bronit swych ziomkoéw,
przedstawiajgc ich jako uwiedzionych nadziejamiwzbudzonymi przez rewolucje, a potem
zastraszonych terrorem. Nastepnie rzekt do Ribbinga: ,Wy nie macie tej wymowki.
W Szwecji nie byto rewolucji. Anckarstrom ijego wspdlnicy (czytaj: rozmoéwca dziennika-
rza] dokonali zabojstwa z zimng krwig w warunkach doskonatego pokoju”. Dzietko
Artauda jest zatem, jak sadze, rozwinieciem tego dialogu. Jego cel kronikarski — przypo-
mnienie waznego epizodu najnowszych dziejow Szwecji — byt drugorzedny. Stato sie ono
raczej dla francuskiego autora sposobem poradzenia sobie z traumg i poczuciem winy po
zgtadzeniu przez jego rodakéw wiasnego monarchy. Zbrodni tej nie dato sie zaprzeczyé,
ale mozna bylo jg — dzieki zestawieniu z podobnym mordem w Szwecji — ukaza¢ w od-
miennej, bardziej korzystnej dla Francuzow perspektywie. Stuzyto temu ztozenie obydwu
wydarzen na karb tajnych spiskdw, sitg rzeczy obcych wiekszosci poddanych Ludwika
XVI. Dzietko Artauda de Montor nie jest zpewnoscig manifestem pokolenia. Btedem by-
toby jednak postrzegac je jako wyraz jedynie jego wkasnych odczuc i traktowac jako biblio-
graficzng osobliwosé ze schytku XV 111 stulecia. O tym, ze wyrazato ono stan Swiadomosci
wiekszej liczby Francuzéw, przynajmniej tych z mtodszego pokolenia, bez przesztosci ter-
rorystycznej i doswiadczenia emigracji, Swiadczy¢ moze ukazanie sie w roku 1797 az
trzech jego wydani8 Najakie cechy Swiadomosci samego autoraw owym momencie wska-
zywataby zatem jego publikacja? Poza szokiem spowodowanym zgilotynowaniem Kroéla
Arcychrzes$cijanskiego, widzimy wyraznie jednakowa nieche¢ do jakobindw, jak i do ary-
stokracji oraz pewng sympatie dla aspiracji stanu trzeciego. W apologii o$wieconych
rzagdéw Gustawa Il mozna dopatrze¢ sie tesknoty za madrymi rzgdami silnej jednostki
wwarunkach starcia interesow standw uprzywilejowanych z dgzeniami catej reszty spote-

16 J. Godechot,La contre-révolution. Doctrine et action 1789-1804, Paris 1984, s. 52-53.
17 Ksiadz Barruel powotywat sie na dzietko Artauda. W wydaniu londyniskim z roku 1800 na s. 292.
18 R. Beyer, op. cit., s. 73.
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czenstwa. Nie da sie dowies¢, czybyto to juz przeczucie nadchodzacychwydarzen. Wypada
jednakwskazaé, ze terminuspost quem dzietka Artauda zbiega sie w czasie z preliminaria-
mi pokojowymi w Leoben, wieficzagcymi niedawne zwyciestwa generata Bonaparte nad
Austriakami we Witoszech. Wydarzenia te zresztg juz w roku nastepnym otworzyty droge
naszemu autorowi do kariery dyplomatycznej. W 1798 r. zostat sekretarzem ambasady
francuskiej w nowo utworzonej Republice Rzymskiej. Na jakis zwigzek pomiedzy trescig
dzietka 0 zamachu na Gustawa |11 arosnacg gotowoscig Francuzow oddania sie we wiada-
nie silnej jednostce wskazywatoby wznowienie go w roku 1802, a wiec wtedy, gdy generat
Bonaparte przeksztatcat swoj konsulat w dozywotni.

Na koniec nalezy wrdci¢ do tytutowej kwestii autentycznosci relacji polskiego $wiad-
ka. Nie wydaje sie ona wszakze najwazniejsza. Istotne jest raczej to, jakie znaczenie dla
wymowy dzieta ma prawdziwa lub wymyslona jego narodowos¢. Nie byt to, jak sie zdaje,
przypadkowy wybor Artauda de Montor, niczym egzotycznie brzmigcy Butgarzy w ,,Kan-
dydzie” Woltera. Jakie$ znaczenie mogto mie¢ sgsiedztwo Polski i Szwecji, wspolnotawro-
ga tych dwdch panstw w postaci Rosji, a takze nieobecnos¢ Rzeczypospolitej wsréd
antyfrancuskich koalicjantow. Polski Swiadek, powracajac do Lublina, obiecaé¢ miat sobie,
ze rozgtosi o zbrodniach iluminatéw w swoim kraju jakoby mniej niz inne przez nich ,,zruj-
nowanym”. By¢ moze jest to dalekie echo przekonania, ktore wyrazitJean-Jacques Rous-
seau w ,,Uwagach o rzadzie polskim”, o ,,mtodziericzym” charakterze Polski, nieskazonej
wynaturzeniami krajow Zachodu. Mogto to czyni¢ polskiego swiadka skutecznym w prze-
konywaniu mieszkaricow starej Europy o niebezpieczenstwie ze strony wszechobecnych
spiskéw. Zasadnicze znaczenie miatjednak, w moim przekonaniu, wzglad na dostrzezone
i docenione przez catg Europe doswiadczenie ,,fagodnej rewolucji” w Polsce w latach Sej-
mu Wielkiego, z jej kulminacjg w postaci Konstytucji 3 Majal9 Dokonato sie wowczas
pokojowe uzgodnienie intereséw magnaterii, $redniej szlachty i elity mieszczanskiej
z oswieconym monarchg — Stanistawem Augustem. Takiego konsensusu zabrakto w tym
czasie zarowno w Szwecji, jaki we Francji. Wybor reprezentujgcego to doswiadczenie pol-
skiego Swiadka sugerowat charakter relacji wywazony i zdystansowany, a wiec przekonu-
jacy dla francuskiego czytelnika.

Reasumujac, mamy tu do czynienia z sytuacja, gdy historyk ze zrodta o niepewnej au-
tentycznosci moze czerpa¢ wiele autentycznej wiedzy o przesztosci. Analizowany tekst
zdradza niejako swego twdrce, ujawniajac wiecej niz on sam zamierzyt. Dotyczy to zwia-
szcza sfery Swiadomosci autora i jego potencjalnych czytelnikéw; w mniejszym stopniu
znanej takze z innych przekazdw faktografii.

9 B.Le $no dorski, ,,tagodna rewolucja”w starciu z despotyzmem, CzP-H, t. XXVII, 1975, z. 2, s. 187-
-195. Dokonana przeze mnie analiza doniesien ,,Gazety Lejdejskiej” potwierdzita rowniez zywy odbiér reform
Sejmu Czteroletniego i Konstytucji3 Majaw $rodowiskach umiarkowanych Europy Zachodniej, dlaktérych pol-
ski konsensus stat sie pozytywnym punktem odniesieniaw obliczu radykalizujgcej si¢ sytuacji politycznej na kon-
tynencie; P. Ugniewski, Miedzy absolutyzmem ajakobinizmem. ,,Gazeta Lejdejska’ o Francji i Polsce 1788-
-1794, Warszawa 1998.



