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Obchody rocznic historycznych:
Rok Kopernika i Rok Odrodzenia (1953)

Celem artykutu jest analiza obchoddéw rocznic historycznych w Polsce
w 1953 r. Ich charakteru nie da sig sprowadzi¢ do dziatan stricte naukowych, czy
kulturalnych. Trwaty one najczesciej kilka miesigcy, a przygotowania do nich obej-
mowaty kilka lat. W ich organizacj¢ zaangazowane byly rézne $rodowiska, kie-
rujace si¢ roznymi pobudkami. W ponizszym artykule przedstawiam mechanizm
organizowania obchodéw Roku Kopernika i Roku Odrodzenia (dalej: RKiRO) za-
ktadajac, ze znaczna cze$¢ wyciagnigtych z niego wnioskow mozna zastosowaé do
opisu innych ogo6lnokrajowych wydarzen rocznicowych'.

Rocznice stanowia formeg cyklicznego, regularnego celebrowania przesztosci,
ktorej pierwowzordéw szukaé nalezy w tradycji zydowskiej oraz pdzniejszej, ta-
cinskiej. Yobel — zrédlostow wyrazu jubileusz — oznaczat po hebrajsku dzwigk
baraniego rogu (Ksigga Kaptanska, 25:9-10), wzywajacego Izraelitow do wzigcia
udziatu w $wigcie wspolnoty?. W jezyku tacinskim czasownik iubilo oznaczat ,.cie-
szy¢ si¢” ,radowac”, ,.celebrowa¢ dane wydarzenie”. Kosciot katolicki pierwsza

' Tematyka obchoddw rocznic historycznych w Polsce powojennej stanowi temat kilku studiow
o charakterze syntetycznym (P. O s ¢ k a, Rytualy stalinizmu. Oficjalne Swieta i uroczystosci rocznico-
we w Polsce 1944—1956, Warszawa 2007) oraz monografii poswigconych poszczegdlnym regionom
Polski, badz wydarzeniom historycznym (I. M ain, Trudne swigtowanie. Konflikty wokot obchodow
swiqt panstwowych i koScielnych w Lublinie, Warszawa 2004; Piastowsko—komunistyczna satysfakcja.
Obchody rocznic historyeznych i $wiqt paristwowych na Slgsku po II wojnie,red.: . Nowocielska—
Sobel, G. Strauchold, Wroctaw 2008; B. Ro gowska, Teatralizacja zycia politycznego jako
forma komunistycznej kultury politycznej na przykladzie Swieta 1 Maja, ,,Acta Universitatis Wrati-
slaviensis. Politologia”, 1996, s. 143—-155; G. Strauchold, Wroctaw — okazjonalna stolica Polski.
Wokot powojennych obchodow rocznic historycznych, Wroctaw 2003. Analiza RKiRO nie zostata do-
tychczas przeprowadzona, z wyjatkiem schematycznego przedstawienia obchodéw przez Tadeusza
Pawta Rutkowskiego, Nauki historyczne w Polsce 1944—1970. Zagadnienia polityczne i orga-
nizacyjne, Warszawa 2007, s. 238-240.

> B. Zuckermann, Treatise on the Sabbatical Cycle and the Jubilee, New York 1974;
R. North, Sociology of the Biblical Jubilee, ,,Analecta Biblica”, 1954, nr 4, s 191-212.
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rocznicg ustanowil w 1300 r. Od tego czasu obchodzit coraz wigcej ,,0kragtych”
rocznic wydarzen z pierwszych wiekow chrzescijanstwa.

Na gruncie nowozytnego panstwa obchodzenie rocznic wiaze si¢ z utrwa-
laniem w §wiadomosci wspdlnoty znaczenia gwaltownej zmiany spolecznej —
Rewolucji Francuskiej i Amerykanskiej — oraz z nowoczesnymi wizjami budo-
wania narodu w miejsce obchodzenia §wiat religijnych®. Marsze i pochody miaty
zastgpowac procesje i pielgrzymki. W ,,specyficznym misterium przypominano
i odnawiano zestaw symboli wspdlnych dla grupy, ktére stuzyty do okreslenia
«my» — grupy, i odrozniania si¢ od innych™. Rytuat ten zyskiwal na znaczeniu
w okresach nastgpujacych po waznych wydarzeniach politycznych oraz w czasie
kryzysow politycznych, gdy odgrywac¢ mial rolg ,,wentyla bezpieczenstwa” dla ne-
gatywnych emocji spolecznych®.

Na ziemiach polskich obchody rocznicowe przybraly zrytualizowana forme
w okresie zaborow. Utrwalita si¢ wowczas tradycja, ze najlepszy sposob uczczenia
narodu stanowi ztozenie hotdu wielkim ludziom. Uczestnictwo w uroczystosciach
byto rytualna forma manifestacji uczué patriotycznych. ,,Praktycznie co roku ob-
chodzono jakie§ »wielkie $wigto narodowe« o statusie ponadzaborowym — —
Kazda rocznica narodowa zostata spersonifikowana w postaci odpowiedniego bo-
hatera”s.

Po odzyskaniu niepodlegtosci zmianie ulegty nastroje spoteczne, wokot kto-
rych budowano wizje wyjatkowosci obchodow. W broszurze stanowiacej praktycz-
ny instruktaz organizowania $wiat narodowych czytamy:

Nasze obchody sa smgtne, bezustannie nawracaja do bolesnych chwil niewoli
i thuka w nich Zatosne echa narzekan i ztych wspomnien. Trzeba z tym zerwac zu-
petnie — — Dawniejsze obchody byty petne smutku i przygngbienia — — Byty
one niejako temi wyrazami, ktore najsilniejszy nacisk na obrong ducha polskiego
ktadty, a tylko jakas wiara glgboka wybiegaty w niepewne Jutro. Dzi$ to upra-
gnione Jutro nadeszto, stoneczne jest, pogodne, dlatego i obchody nasze powinny

* B. Linek, Swieta narodowe na Gornym Slasku w okresie cesarstwa niemieckiego, [w:] Pias-
towsko—komunistyczna satysfakcja, s. 12; M. Chas e, From Millennium to Anniversary: The Concept
of Jubilee in Late Eighteenth— and Nineteenth—Century England, ,, Past and Present ”, nr 129, November
1990, s. 132—147.

*B.Linek, op. cit., s. 12.

> A.Makowski, I i 3 maja— dwa symbole w walce o rézne wizje powojennej Polski na przy-
ktadzie Pomorza Zachodniego, [w:] Piastowsko—komunistyczna satysfakcja, s. 151-152.

®* N.Boncza-Tomaszewski, Zrédla narodowosci. Powstanie i rozwdj polskiej swiadomo-
sci w II polowie XIX i na poczqtku XX wieku, Wroctaw 2006, s. 144. Autor wymienia pogrzeby, rocz-
nice $mierci i urodzin: Adama Mickiewicza (1890, 1898), Jana Matejki (1893), Jana III Sobieskiego
(1896), Joachima Lelewela (1896), $w. Wojciecha (1897), Stefana Czarnieckiego (1899), krolowej
Jadwigi (1899), Fryderyka Chopina (1899, 1909, 1910), Juliusza Stowackiego (1899, 1909), Mikotaja
Reja (1905), Berka Joselewicza (1909), Kazimierza Wielkiego (1910), Piotra Skargi (1912), Jozefa
Poniatowskiego (1913).
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by¢ radosne, zywiolowe i swobodne — — Swigto Narodu — dzi§ — to Swigto
Rado$ci — — Program przemowien i wieczornic powinien by¢ ulozony z takich
czgsci, ktoryby obejmowaty i podkreslaty nowe warunki naszego zycia, ktoryby
wskazywaly tworcza moc naszych poczynan i naszych zamiarow — — Jest wigc
Swieto Narodu, $wietem radosci i wesela, bo skupiwszy w sobie istotg dnia dzi-
siejszego, wskazuje na dzien, ktory przyj$¢ ma Jutro’.

Zauwazmy wyrazne eksponowanie wiary w postep, w budowe ,,Jutra” oraz
podkreslanie idei ciaglosci, trwatosci i stabilnosci nowych wiladz: ,,Najistotniejsza
tre$¢ Swieta Narodowego zaznaczy¢ ma i uwypukli¢ moment pracy nad Przysztoscia
Narodu™®. Operacjonalizacja tych zatozen dostrzegalna jest w kluczowych obcho-
dach $wiat panstwowych dwudziestolecia miedzywojennego: rocznicy uchwalenia
Konstytucji 3 Maja (uchwata Sejmu Ustawodawczego z 1919 r.), Cudu nad Wisla
oraz odzyskania niepodlegtosci. 11 Listopada swigtowano po raz pierwszy w 1937
r. — dopiero po $mierci Pilsudskiego wypracowano polityczny kompromis doty-
czacy wyboru daty $wigta narodowego®.

Obchody rocznicowe, zarowno w Polsce rozbiorowej, migdzywojennej, jak po
1945 r., przekazywaty idee i wartos$ci kultury narodowej. ,,Uczestnicy $wiat i ob-
chodow — pisze Izabella Main — spotykali si¢ nie tylko z przekazem stownym
i symbolicznym — — ale tez przez fakt uczestnictwa stawali si¢ czg$cia wspol-
noty popierajacej (przynajmniej zewnetrznie) przekazywane tresci. Symboliczna
rola $§wiat i rytualow — jako obchodéw upamigtniajacych wydarzenia historyczne
i ich bohateréw — jest rownie wazna jak ich rola polityczna w walce o wtadzg
lub opozycji wobec niej, cho¢ realne znaczenie polityczne nieraz dominowato nad
znaczeniem symbolicznym”°,

Obchody rocznicowe staty si¢ statym komponentem kalendarza publicznego
wiladz powojennej Polski. Probowano stworzy¢ substytuty przedwojennych §wiat
narodowych, wpisa¢ w utarty mechanizm celebrowania rytuatow przesztosci no-
we wydarzenia. Poszukiwano symboli potggi ,,postepowego” rezimu w przeszlo-
$ci. Interesujacym przyktadem zabiegow tego typu jest Rok Kopernika i Rok
Odrodzenia celebrowane w roku 1953.

7 Swieto Narodowe. Rocznica Konstytucji 3 Maja, Poznan 1927, s. 2, 4.

¥ Ibidem, s. 24.

’ Warto dodaé, ze przeciwko ,,rocznicomanii”, permanentnemu ,.karnawatowi obchodomanii”” wy-
stegpowala juz wtedy znaczna czg$¢ inteligencji polskiej, np.: Skamandryci (J. Tazbir, Splqtane ko-
rzenie polskosci, ,,Znak”, nr 539, 2000).

. Main, op. cit., s. 15.
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PROCES DECYZYINY

Odtworzenie schematu decyzyjnego w przypadku imprez masowych nie jest
latwe. Tlumaczy¢ to mozemy zardwno stara zasada, ze felicitas multos habet ami-
cos, jak i chaosem organizacyjnym, zauwazalnym przynajmniej w poczatkowej
fazie obchodéw. Trudna do jednoznacznego okreslenia wydaje si¢ takze kwestia
statusu pomystodawcy — czy byla to instytucja naukowa, czy organizacja poli-
tyczna.

Idee zorganizowania masowej, ogdlnopolskiej imprezy o Odrodzeniu pojawi-
ly si¢ po raz pierwszy podczas I Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej w Sprawie
Badan nad Sztuka w Krakowie (11-16 grudnia 1950), historycznej konferencji me-
todologicznej w Otwocku (28 grudnia 195112 stycznia 1952), a takze konferencji
w Kielcach (1-3 czerwca 1952) i Katowicach (3—5 czerwca 1952)!!. Podczas se-
sji poswigconej O$wieceniu, zwotanej w dniach 3—5 marca 1951, trwaty dyskusje
nad wyborem upamigtnianego bohatera Renesansu — zdecydowano si¢ wtedy na
Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Dopiero rok pdzniej (29 pazdziernika 1952) na
zebraniu w PAN ukonstytuowat si¢ Komitet Organizacyjny'?, a na ,,patrona epo-
ki” wybrano Mikotaja Kopernika'®. ,,Organizacja prac sesji pomys$lana byta jako
modelowa dla wszystkich konferencji i sesji naukowych. Z tego wynikat zar6wno
jej wielodyscyplinarny charakter, zespotowa praca nad referatami oraz potaczenie
przygotowan do sesji z akcja popularyzacyjna”'*.

Pierwsza konkretng decyzja powzigta podczas organizacji wszelkich obcho-
dow byt budzet. Sledzac stenogramy z obrad, mozna odnie$é wrazenie, ze dla

"' Cf. stenogramy konferencji przechowywane w APAN: Otwock (Polskie Towarzystwo Histo-
ryczne, sygn. 49-58), Kielce (PTH, 59-60), Katowice (PTH, 61-64).

"2 Przewodniczacym Komitetu Organizacyjnego zostat Stefan Zétkiewski. Do prezydium weszli
m.in.: Zygmunt Modzelewski i Bogustaw Le$nodorski. Przewodniczacym Sekcji Historii zostat
Stanistaw Arnold.

" Pionierem w badaniach nad mechanizmami spotecznego kreowania bohaterow byt Thomas
Carlyle (Bohaterowie — czes¢ dla bohaterow i pierwiastek bohaterstwa w historii, Krakow 2006).
O metodach spotecznego kreowania bohaterow narodowych, stanowiacych autostereotyp narodu trak-
tuje klasyczna praca polskiego antropologa, Stefana Czarnowskiego, Kult bohaterow i jego spo-
leczne podioze. Swiety Patryk. Bohater narodowy Irlandii, [w:] idem, Dziela, t. IV, Warszawa 1956.
Tezy Czarnowskiego znalez¢ mozna w kilkunastu pracach podejmujacych kwesti¢ archetypizacji wy-
obrazen o postaciach historycznych, np.: M. Janion, M. Zmigrodzka, Bohaterowie historii —
bohaterowie romantycznego mitu osobowego, [w:] Romantyzm i historia, Gdansk 2001, s. 201-485;
A. Kowalczykowa, Siedmiu bohaterow romantycznych, Warszawa 1981; K. Kwasniewski,
Spoteczne rodowody bohaterow, Warszawa 1977; M. Micinska, Miedzy Krolem Duchem a Miesz-
czaninem. Obraz bohatera narodowego w pismiennictwie polskim przetomu XIX i XX wieku (1890—
1914), Wroctaw 1995; K. Sreniowska, Kosciuszko bohater narodowy. Opinie wspélczesnych i po-
tomnych 1794—1946, Warszawa 1973; J. Topolski, O pojeciu bohaterow w historii, ,,Przeglad
Humanistyczny”, 1996, nr 1, s. 19-26.

“ T.P.Rutkowski, op. cit., s. 238-239.
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wielu os6b obecnych na sali obchody stanowity jedynie szans¢ na tatanie dziur
budzetowych reprezentowanych przez nich instytucji. Nie uwazam zachowan tych
za jednoznacznie negatywne — czg¢sto zaangazowanie si¢ w organizacj¢ Roku
Odrodzenia zwigkszalo szanse na uzyskanie funduszy na badania naukowe, czy —
w przypadku osob spoza $§wiata akademickiego — stanowito mozliwos$¢ pozyska-
nia pieni¢edzy do wykorzystania na szczeblu lokalnym'.

Poczatkowo planowano przeznaczy¢ na calo$¢ przedsigwzig¢ rocznicowych
do miliona ztotych. Ostatecznie, po serii dtugich sporow, jego wysokos$¢ ustalono
na 5 081 tys. zt, z czego w przeciagu kilku miesi¢ecy organizatorom wyptacono
4 046 185 zt. Potowe $rodkow pochlonegto kilka spektakularnych przedsiewzig¢,
majacych petic¢ rolg ,,wizytdéwek” obchoddéw rocznicowych. W przypadku Roku
Kopernika wybor przestrzeni inwestycyjnych okazat si¢ nietrudny. Najwigcej mia-
ta kosztowa¢ wystawa w Muzeum Narodowym (1,2 mln z), zjazd naukowy 1 re-
konstrukcja wiezy we Fromborku (po 750 tys. zt), a takze wystawa w Collegium
Maius (650 tys. zt). Odrzucono utopijny plan budowy Ogoélnonarodowego Obser-
watorium, ktorego koszt mial wynosi¢ co najmniej 2,5 mln z1¢. Wszelkie prelimi-
narze budzetowe na jesieni 1952 r. i w zimie 1952/1953 r. kierowano do Urzedu
Rady Ministrow.

Ostateczna uchwala Sekretariatu Biura Politycznego KC PZPR, zawierajaca
preliminarz budzetowy, zapadta 16 stycznia 1953. Wedtug ustalen KC, za obchody
RKiRO odpowiedzialne by¢ miaty: Polska Akademia Nauk, Ministerstwo Kultury
i Sztuki oraz Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego. Strona naukowa kierowat
Wydziat I PAN, za$§ MKiS strong organizacyjna'’. W uchwale inaugurujacej ob-
chody czytamy:

Glownym celem obchoddw jest wydobycie postepowych tradycji w dziejach na-
rodu polskiego i w szczegolnosci wykazanie rodzimych zrddet proceséw gospo-
darczo—spotecznych jako podstawy i tla polskiego Odrodzenia, wskazanie na nur-
ty 1 sity postgpowe tego okresu oraz podkreslenie wktadu polskiego Odrodzenia
do ogolnoludzkiej skarbnicy postgpowej mysli spolecznej, badan naukowych,

" W obchody rocznic historycznych angazowaty sie takze kluby sportowe, organizacje mtodzie-
zowe (cf. I. Laborewicz, Wybrane uroczystosci panstwowe i lokalne w Kotlinie Jeleniogorskiej
w latach 1945-1958, [w:] Piastowsko—komunistyczna satysfakcja, s. 74-75).

' AAN, Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (dalej: AAN, KC PZPR),
237-XVI-169, Wydzial Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (dalej: WNiSzW), Notatka dla Sekretariatu
KC PZPR w sprawie realizacji Uchwaty Sekretariatu o Roku Kopernikanskim i Roku Odrodzenia,
k. 33-36. Przecigtna ptaca w potowie lat pigédziesiatych wynosita ok. 1500 zt.

" AAN, KC PZPR, 237-XVIII-94, Wydzial Kultury — Akcje masowe, imprezy, Rok Koper-
nikowski, k. 214. Wedle raportoéw KC PZPR, ,,awangardg” tworzyt Departament Imprez Artystycznych
i Obchodéw (AAN, KC PZPR, 237-XVIII-94, Wydziat Kultury — Akcje masowe, imprezy, Rok
Kopernikowski, k. 217).
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kultury i sztuki — — pokazanie, ze nie byliSmy w tej epoce tylko konsumentami
europejskich pogladow!'®.

POWOIENNA , ROCZNICOMANIA”

W ruch upamigtniajacy posta¢ Kopernika szybko zaangazowano wigk-
szo$¢ instytucji nauki polskiej. Urzednicy KC PZPR postulowali odwotanie si¢
do dorobku obchodéw innych rocznic: dwustulecia urodzin KoHataja, stule-
cia $mierci Stowackiego, stulecia urodzin Ludwika Solskiego, czterdziestolecia
$mierci Konopnickiej i Orzeszkowej, 25 rocznicy $mierci Stefana Zeromskiego,
stulecia wynalazku Lukasiewicza, jubileuszu 25 lat pracy tworczej Wiadystawa
Broniewskiego, dwudziestolecia $mierci Marii Curie—Sktodowskiej, siedemdzie-
sigciolecia urodzin Jozefa Stalina, 25 rocznicy $mierci Juliusza Marchlewskiego,
sze$¢dziesigciolecia urodzin Bolestawa Bieruta, 34 rocznicy wybuchu rewolucji
pazdziernikowej, Roku Mickiewicza oraz Roku Chopinal.

Na poczatku lat pig¢dziesiatych obchody wydarzen historycznych weszly juz
na state do kalendarza przedsigwzig¢, ktérym patronowato panstwo. Przed ob-
chodami RKiRO najwigksza skala objeto obchody Roku Chopinowskiego, Roku
Mickiewiczowskiego, Roku Kottatajowskiego, takze Roku Juliusza Stowackiego.
Do dziatan tych tworzono sekcje: imprezowa, wydawnicza i prasowa. Protektorat
nad caloscia obchodow sprawowal zazwyczaj prezes Rady Ministrow Jozef
Cyrankiewicz lub wicemarszatek Sejmu Wiadystaw Kowalski. W organizacj¢ an-
gazowali si¢ zawsze Wiadystaw Broniewski i Leon Kruczkowski. Podkresli¢ nale-
zy ,.kumulatywny” charakter mechanizmoéw organizacji rocznic — kazda kolejna
starano si¢ tworzy¢ na bazie do§wiadczen poprzednich.

Do organizacji obchodéw RKiRO starano si¢ wykorzysta¢ dorobek ba-
dan nad Os$wieceniem, zapoczatkowanych pod koniec lat czterdziestych?.
Zorganizowano wtedy seri¢ konferencji i wystaw, wykazujacych bezposred-
ni zwigzek migdzy socjalizmem a Os$wieceniem, oraz migdzy Os$wieceniem
a Renesansem. Podczas sesji poswigconej postaciom Os$wiecenia — Hugonowi

" AAN, KC PZPR, 237-XVI-169, WNiSW, Uchwala sekretariatu Biura Politycznego KC PZPR,
k.2,5.

" AAN, KC PZPR, 237-XVIII-99, Wydziat Kultury — Akcje masowe, imprezy, Obchody ku czci
Stowackiego, Zeromskiego, Solskiego; AAN, KC PZPR, 237-XVI-168, WNiSzW, Obchody ku czci
Koltataja; AAN, KC PZPR, 237-XVIII-93, Wydziat Kultury — Akcje masowe, imprezy, Obchody ku
czci Stalina, Marchlewskiego, Bieruta.

* APAN, Rok Kopernika i Rok Odrodzenia (dalej: RKiRO), Sesja Odrodzenia (dalej: SO), IX,
Sekcja Historii, K. Lepszy, Z zagadnien ideologii spotecznej Andrzeja Frycza Modrzewskiego, k. 13.
Referat ten ukazat si¢ takze w KH, t. LX, 1953, nr 2, s. 119-160.
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Koltatajowi i Stanistawowi Staszicowi — ,,objawiali si¢ po raz pierwszy w historii
bohaterowie Renesansu™?'.

PLANY ZAGRANICZNE ORGANIZATOROW
OBCHODOW ROKU ODRODZENIA

Juz podczas pierwszych spotkan dyskurs akademicki zdominowala wizja
»Swigta Renesansu” jako szansy na upublicznienie wynikow pracy historykow:

po raz pierwszy zblizymy zagranic¢ do naszych tradycji renesansowych. Posta¢
Kopernika winna by¢ zwiazana z wspotczesna walka o pokdj przez pokazanie
Kopernika jako rzecznika i koryfeusza postgpu oraz idei zbratania narodow
w przesztosci, winna ukazaé tworcze przeobrazenie postgpowe, trwatych, naro-
dowych tradycji kultury przez nowa, tworzaca si¢ socjalistyczna kulturg Polski
Ludowej?.

Pobudki kierujace naukowcami wydaja si¢ klarowne. Ich gtownym celem
byla intensyfikacja kontaktow z zagranicznymi osrodkami badawczymi. Wtadze
staraty si¢ jednak wykorzysta¢ potencjal naukowy do propagandy i poprawy wi-
zerunku Polski za granica. W dokumentach wewngtrznych stwierdzano: ,,Obchod
Kopernikanski bgdzie nastawiony na propagand¢ zagranicznag w odréznieniu od
obchodéw Odrodzenia, ktore beda miaty przede wszystkim charakter wewngtrz-
ny”*. Dodajmy, ze podzial ten miat charakter sztuczny i szybko si¢ zatamat.
W analizowanym przeze mnie materiale, zwlaszcza w prasie, Rok Kopernika naj-
czeéciej traktowano jako Swigto Renesansu, za$ Rok Odrodzenia charakteryzo-
wano przez historiozoficzne ujgcie glownych postaci z historii Polski umieszczo-
nych w konteks$cie przemian spoteczno—gospodarczych. Za kazdym jednak razem
eksponowano warto$ci endogenicznosci polskiego Renesansu i wyjatkowosci jego
tworcow:

Uroczystosci te powinny odstoni¢ szerokim masom patriotyczne wartosci kultury
Odrodzenia Polskiego, walkg jego koryfeusza [Kopernika] o samodzielno$¢ na-
rodu i niezalezne, a silne panstwo, o wyzwolenia spod wptywow kosmopolitycz-
nego moznowtadztwa duchownego i jego §wieckich sojusznikow, spod wptywow

'S, Kukurowski, Racjonalna — radykalna — antyklerykalna. Literatura Oswiecenia w pu-
blikacjach lat 1944—-1956, Wroctaw 1998, s. 22-23; cf. idem, Inspiracje Oswieceniowe w literaturze
polskiej lat 1918—-1981, Wroctaw 1995; R. Stobiecki, PRL w poszukiwaniu przodka, [w:] Powstanie
kosciuszkowskie i jego naczelnik. Historia i tradycja, red.: T. Kulak, M. Fran ¢ic, Wroctaw 1993.

? APAN, RKiRO, SO, V, Materiaty Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952—1953,
k. 111.

? AAN, KC PZPR, XVI-169, WNiSW, Notatka dla Sekretariatu KC PZPR w sprawie realizacji
Uchwaty Sekretariatu o Roku Kopernikanskim i Roku Odrodzenia, k. 11; APAN, RKiRO, SO, V, Ma-
teriaty Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953, k. 74.
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Watykanu. Winny one ukaza¢ walke z moznowtadztwem koscielnym i jego poli-
tyke na ustugach Watykanu, ostoj¢ reakcji, ostoj¢ dazen antynarodowych, zapore
W rozwoju zycia spotecznego i mysli. W kulturze polskiego Odrodzenia nalezy
wskaza¢ elementy laickie, ludowe i antyfeudalne, zalazki zywiotowe materiali-
zmu 1 ksztaltowanie si¢ naukowego pogladu na $wiat, humanistyczny stosunek
do zycia i cztowieka, ukaza¢ warto$ci narodowe tej kultury*.

W pierwszej potowie 1953 r. obserwujemy intensyfikacje korespondencji
prowadzonej z wybranymi o$rodkami zagranicznymi. Z organizacji mi¢dzynaro-
dowych wymienianych w dokumentach obchodow RKiRO najczgsciej wystepu-
ja: Towarzystwo Przyjazni Polsko—Radzieckiej oraz Komitet Obroncéw Pokoju.
Do udziatu w Sesji Odrodzenia zaproszono 27 uczonych z zagranicy (najwigcej,
bo az 10 z Wtoch; trzech z Czechostowacji (w tym rektora Uniwersytetu Karola
w Pradze); po dwdch z ZSSR, Bulgarii, NRD i Wegier; po jednym z Chin, Rumunii,
Meksyku, Francji, Belgii, Holandii. Poczatkowo planowano zaprasza¢ wigksze de-
legacje z zagranicy, skladajace si¢ z pracownikéw Akademii Nauk, Towarzystw
Astronomicznych oraz wazniejszych uniwersytetow, ale potem, z racji ograni-
czen budzetowych, ograniczono zamiary. Dobdr uczonych nie byt przypadkowy.
Przy kazdym nazwisku zapraszanego z Zachodu profesora znajdujemy notatki:
,»Zblizony do Partii. Bierze udzial w ruchu robotniczym — — Bezpartyjny o opinii
cztowieka postgpowego — — Liberat o dosy¢ postgpowych zapatrywaniach. Do
krajow demokracji ludowej przyjaznie ustosunkowany”?,

Listy kandydatow sporzadzane przez Departament Prasy i Informacji Mi-
nisterstwa Szkolnictwa Wyzszego oraz PAN opiniowaly Wydzial Nauki i Wydziat
Zagraniczny KC. Ze szczegodlna pieczolowito$cia wybierano uczonych niemiec-
kich, poniewaz ,,podkreslenie polskosci Kopernika przez uczonego niemieckie-
go bylo w okresie wzmozonej propagandy nacjonalistycznej zachodnioniemiec-
kiej szczegblnie wazne”?. W sprawie prof. Klausa wystosowano specjalne pismo
najpierw do Akademii Nauk NRD, potem za$ list od Jakuba Bermana do Waltera
Ulbrichta, Sekretarza Generalnego Niemieckiej Socjalistycznej Partii Jednosci
(SED — Sozialistische Einheitspartei Deutschlands). W Padwie 1 Bolonii son-
dowano $rodowisko akademickie sprawdzajac, czy profesorowie sa ,,aktywnymi
cztonkami partii”?’. Duzo problemow natury czysto technicznej sprawiata ko-
munikacja na szczeblu migdzynarodowym — np. kwestia tlumaczenia listu do
Wszechchinskiego Towarzystwa Krzewienia Wiedzy Naukowej i Technicznej

* APAN, RKiRO, SO, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953,
k. 110-111.

» AAN, MSzW, 891, Lista uczestnikow wedle Departamentu Prasy i Informacji, k. 42-44. Pelna
lista zaproszonych: APAN, RKiRO, Sesja Kopernika (dalej: SK), CXIII, Projekt programu, zagajenia
i sprawozdania 15-16.09 1953, k. 12.

** AAN, KC PZPR, 237-XVI-170, WNiSW, Pismo PAN do KC PZPR, k. 5.

' AAN, MSzW, 904, Protokét z konferencji 21 kwietnia 1953, k. 12.
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w Pekinie?®. PAN starata si¢ takze $ledzi¢ publikacje poswigcone Kopernikowi
w prasie zagranicznej, wydawanej w USA przez Fundacje Kosciuszkowska, oraz
ukazujace si¢ w Czechostowacji, Francji, Holandii, Wtoszech, Meksyku, RFN
i Wielkiej Brytanii®. Czg¢sto deprecjonowano wydawnictwa emigracyjne oraz
miedzywojenne, zaznaczajac jednoczesnie, ze tylko ,,AN ZSRR uczcita nalezycie
rocznicg kopernikanska podczas wojny’”°.

Do wigkszosci panstw wystano takze uczonych z Polski*'. Do ZSRR poje-
chala oficjalna delegacja PAN. Podczas spotkan przedsesyjnych wielokrotnie za-
znaczano, ze znajomos$¢ Kopernika w ZSRR jest ,,znacznie wigksza i glgbsza” niz
w Polsce. Do NRD z referatami pojechali historycy: Leopold Infeld, Stanistaw
Arnold i Stanistaw Leszczycki; do Czechostowacji — Wlodzimierz Zonn (kie-
rownik Obserwatorium Astronomicznego UW oraz prezes Polskiego Towarzystwa
Astronomicznego) oraz trzej historycy: Kazimierz Lepszy, Lukasz Kurdybacha
i Jozef Smiatowski; do Butgarii — profesor filozofii UJ Roman Ingarden, historyk
literatury renesansowej Kazimierz Budzyk i Kazimierz Petrusewicz (przewodni-
czacy Polskiego Towarzystwa Przyrodnikow im. Mikotaja Kopernika); na Wegry
— Fugeniusz Rybka (wyktadowca astronomii na Uniwersytecie Wroclawskim,
wiceprezydent Migdzynarodowej Unii Astronomicznej) oraz historyk Bolestaw
Lesnodorski.

Starano sig¢ takze nawiazywac wspotprace z zagranicznymi instytucjami, kto-
re oficjalnie, zazwyczaj listownie, zapraszalty PAN do wspotpracy — najwigce;j
tego typu inicjatyw znajduje si¢ w korespondencji mig¢dzy instytucjami z Polski
i Wloch. W organizacj¢ uroczysto$ci w Ferrarze zaangazowato si¢ Towarzystwo
Krzewienia Stosunkow Kulturalnych z Polska. Wsrdd zaproszonych gosci zna-
lezli sig: ambasador Polski w Rzymie, Jan Druto oraz wykladowcy akademiccy
z Uniwersytetu w Ferrarze. Podczas uroczysto$ci odczytano depesze premiera
Wtoch Giuseppe Pelli. Gloéwnym wydarzeniem uroczysto$ci bylo wystawienie
,,Traviatty”. Edward Ligocki w artykule biograficznym o Koperniku wspomina
takze Sesje Kopernikanska w Watykanie, 7 wrzesnia 1952, podczas ktorej do zgro-
madzonych 650 astronomow z catego $wiata przemawiat papiez Pius XII. Miat

** Ibidem, 892, Listy do Wszechchinskiego Towarzystwa Krzewienia Wiedzy Naukowej i Tech-
nicznej w Pekinie, k. 64-68.

¥ Ibidem, 891, Lista publikacji w USA, k. 273-276; AAN, MSzW, 903, Ksiazki i artykuly zagra-
niczne, passim; AAN, MSzW, 905-906, Wycinki z artykulow zagranicznych, passim. Do wynikow
badan inspirowanych przez Fundacje Ko$ciuszkowska nawigzal w latach siedemdziesiatych
L. Koczy w pracy Mikolaj Kopernik. Samotnik, geniusz, rewolucjonista, Glasgow 1977; cf. synteza
historiografii na uchodzstwie — R. Stobiecki, Klio na wygnaniu. Z dziejow polskiej historiografii
na uchodzctwie w Wielkiej Brytanii po 1945 roku, Poznan 2005.

* AAN, KC PZPR, 237-XVI-170, WNiSzW, Pismo Polskiego Towarzystwa Mitosnikow
Astronomii, k. 1.

*' APAN, RKiRO, SO, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953,
k. 132.
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on powiedzie¢ ,,0 koncepcji chrzescijanskiej wiedzy astronomicznej, o ideale ty-
lu wielkich ludzi przeszto$ci, Kopernika, Galileusza, Keplera, Newtona”. Ligocki
podsumuje zdanie papieza: ,,A wigc ukorzyta si¢ przed nim [Kopernikiem] ta sita
zaprzeczna, ktora chciala go zniszczy¢ na zawsze™*2,

Jedynymi zagranicznymi obchodami Roku Kopernika w krajach ,,demokra-
cji ludowej”, doktadnie relacjonowanymi polskiemu §rodowisku naukowego, byty
uroczystosci w Czechostowacji. Kilkukrotnie podkreslano wzmocnienie kontak-
tow miedzy Akademiami Nauk z obu panstw. Do roli symbolicznego gestu uro-
sto przekazanie przez wtadze czechostowackie Polskiej Akademii Nauk rekopisu
,,O obrotach sfer niebieskich” w 1953 r. Czechostowacy pomagali takze w spro-
wadzaniu materiatow naukowych z zagranicy — np. na prosbg Romana Ingardena
sprowadzono trzy ksiazki z USA, cztery z NRD i dwie z ZSRR. Z NRD sprowa-
dzono tez mikrofilmy i fotokopie 140 zabytkow muzycznych.

W wydawanym przez Centralna Rade Zwiazkéw Zawodowych ,,Glosie
Pracy” mozna bylto takze przeczytac¢ krotkie sprawozdanie z uroczystej Akademii
Kopernikanskiej zorganizowanej w Taszkencie przez Uzbecki Republikanski
Komitet Obrony Pokoju, a w ,,Swietlicy” — o obchodach w Pekinie, Bolonii
i Paryzu. W aktach Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego znajduja si¢ krotkie spra-
wozdanie z obchodow Roku Kopernika w Mongolii, Chinach, Czechostowacji,
USA3*.

ORGANIZATORZY

Po fazie wyboru rocznicy, zakreslenia wymiaru ideologicznego obchodow
RKiRO oraz nawigzaniu kontaktow z o$rodkami zagranicznymi, uczeni polscy, juz
z mniejszym udzialem politykow, przystapili do utworzenia efektywnie dzialajace;
infrastruktury naukowe;.

Gtowna instytucja odpowiedzialng za obchody RKiRO byta Polska Akademia
Nauk. Rola PAN obejmowata organizacje plenarnej Sesji Naukowej, koordynacje
prac naukowcoéw z roéznych czesdci kraju, opracowanie scenariuszy wystaw oraz
wspotudzial w przygotowaniu uroczystosci terenowych. Warto zwrdci¢ uwagg, ze
PAN nie byla jedynie depozytariuszem czgsci naukowej obchodow. Jej pracownicy
odpowiadali za szereg dziatan podejmowanych na szczeblu lokalnym wedle zasady,

2 E.Li gocki, Kopernik na tle epoki, ,,Problemy”, 1953, nr 8, s. 531. O uroczystosciach RKiRO
we Wioszech: AAN, MSzW, 904, Sprawozdanie z uroczystosci w Ferrarze 4.10-25.10, k. 53-58.

* 0 obchodach RKiRO za granica: APAN, RKiRO, SO, 1V, Korespondencja Sekretariatu Ko-
mitetu Organizacyjnego Zjazdu Odrodzenia Polskiego i Podkomisji Sesji Odrodzenia 1952-1953,
k. 379; [brak autora i tytutu], ,,Glos Pracy”, 7 pazdziernika 1953, s. 2; [brak autora], Wydawnictwa
Kopernikanskie, LSwietlica”, 1953, nr 12,s. 13; AAN, MSzW, 891, Sprawozdania z zagranicy, s. 20—
21.
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ze obecnos¢ profesora podnosi range imprezy nienaukowej. Badacze PAN uczest-
niczyli w ,,akcji pomnikowej” — odstonigciu w Lublinie tablicy pamiatkowej ku
czci Biernata z Lublina, obelisku Andrzeja Frycza Modrzewskiego w Wolborzu,
pomnika Mikotaja Reja w Nagtowicach oraz Jana Ostroroga w Ostrorogu, a tak-
ze w odstonigciu tablicy pamiatkowej w Gnieznie. Wizytowali uroczystosci ku
czci Kallimacha w Krakowie, Jana Komenskiego w Poznaniu, Jana z Ludziska
w Ludziskach oraz arian w Krakowie**. PAN odpowiadata takze za konsultacjg
naukowa wystaw terenowych, czesto przygotowywanych metoda ,,chatupnicza”.

Zblizone do PAN kompetencje miata Komisja Akcji Masowej (KAM), dzia-
lajaca przy KC PZPR z udziatem przedstawicieli Ministerstwa Szkot Wyzszych,
Ministerstwa O$wiaty, Zwiazkow Zawodowych, radia, filmu, Zwiazku Mlodziezy
Polskiej, Ligi Kobiet, Samopomocy Chiopskiej, Zwiazku Nauczycielstwa
Polskiego, Centralnego Zarzadu Teatrow oraz Ministerstwa Obrony Narodowe;j*.
KAM stanowi¢ miata zespot fachowcow z dziedziny zarzadzania — w rzeczywi-
stosci byli to reprezentanci instytucji spotecznych i politycznych, najczgséciej nie
legitymujacy si¢ kompetencjami i doswiadczeniem organizacyjnym. Nie powinna
nas zatem dziwi¢ obecno$¢ wojskowych na kilku zebraniach réznych komitetow
organizacyjnych. W sprawozdaniu I posiedzenia Komitetu Popularyzacji obcho-
dow RKiRO zasugerowali oni umieszczanie fragmentow rozwazan Kopernika
i Modrzewskiego o obronnosci i wojnie sprawiedliwej w ,,Zolierzu Wolnosci”,
,Zomierzu Polskim”, ,,Wojsku Ludowym” i ,Mysli Wojskowej”*. Wojsko trak-
towane byto jako instytucja socjalizacyjna, wpajajaca w nardéd wartosci koncep-
tualizowane podczas obchodéw RKiRO. Oprécz tego dziatata zasada zblizona do
funkcjonujacej wobec pracownikow PAN — obecnos¢ wojskowych miata podno-
si¢ prestiz zjazdow naukowcow.

Sposrod innych instytucji szczegoélna rola przypadta Towarzystwu Wiedzy
Powszechnej, majacemu przygotowac¢ materiaty odczytowe i ,,przeszkoli¢ prele-
gentow”?’, Polskie Towarzystwo Historyczne miato jedynie ,,popularyzowac” ob-
chody RKiRO.

Do udzialu w obchodach RKiRO zaproszono takze przedstawicieli srodowisk
akademickich (po kilku reprezentantow z kazdego uniwersytetu; gtownie z wy-
dziatow historii, literatury, filozofii, filologii, prawa, historii sztuki i muzykologii),
Polskiego Towarzystwa Historycznego (dziewigciu reprezentantow z Warszawy,
po pieciu z Lodzi i Krakowa, po czterech z Lublina, Torunia i Wroctawia),

* APAN, RKiRO, SO, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953,
k. 4.

* Ibidem, II, Protokoty Komitetu Organizacyjnego Zjazdu Odrodzenia Polskiego, 22.10.1953—
19.03.1953, k. 6; ibidem, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953,
k. 14.

* Ibidem, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953, k. 6-7.

7'S. Herbst, Przygotowania do Zjazdu Naukowego w sprawie Polskiego Odrodzenia, KH,
t. LX, 1953, nr 2, s. 340.
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Centralnego Urzgdu Kinematografii, Instytutu Wydawniczego ,,Nasza Ksiggarnia”,
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, Zwiazku Bibliotekarzy i Archiwistow,
Instytutu  Badan Literackich, Instytutu Polsko—Radzieckiego, Ludowej
Spoétdzielni Wydawniczej, ,,Ossolineum”, Panstwowych Zaktadéw Wydawnictw
Szkolnych, Panstwowego Wydawnictwa Technicznego, Komitetu ds. Radiofonii,
Spotdzielczego Instytutu Wydawniczego ,,Kraj” oraz poczty (ktéra wydata 16 cen-
nych dzi§ wzorow pocztowek oraz serig¢ 10 znaczkéw po 10 tys. egzemplarzy
kazdy?®®). Dobor organizacji sugeruje niedocenienie znaczenia ,,malych ojczyzn”
z historii polskiego Renesansu, deprecjonowanie potencjatu Krakowa przy jedno-
czesnym waloryzowaniu roli stolicy.

Ocena, ktore z tych organizacji i w jakim stopniu zaangazowaty si¢ obchody
RKiRO jest nietatwa. W materiatach archiwalnych niezwykle rzadko znalez¢ moz-
na odpowiedzi takie, jak np. udzielona przez Polskie Wydawnictwo Gospodarcze:
komunikujemy uprzejmie, iz poruszone zagadnienia nie wchodza w zakres dzia-
talnosci wydawniczej naszego przedsigbiorstwa™’. O wiele czg$ciej natrafiamy na
proby cesji odpowiedzialnosci z jednej organizacji na inna. Przyktadem dziatan
tego typu stanowi akcja Urzedu Ochrony i Konserwacji Zabytkoéw, ktory szybko
przenidst odpowiedzialno$¢ za prace remontowe zabytkow renesansowych na po-
ziom akademicki — odpowiedzialnymi za prace konserwatorskie byli najczgsciej
studenci i doktoranci z najblizszego osrodka®.

POPULARYZACJA OBCHODOW W PRASIE

Informacje o obchodach RKiRO przekazywano regularnie dziennikarzom
prasowym, zwlaszcza: ,,Trybunie Ludu”, ,,Zyciu Warszawy”, ,,Glosowi Pracy”,
,Expressowi Wieczornemu”, ,Zolierzowi Wolnosci”, ,Nowej Kulturze”,
»Przegladowi Kulturalnemu”, .. Swiatu”, ,Chtopskiej Drodze”, ,,Przekrojowi”,
,Nowym Drogom”, , Problemom”, , Wiedzy i Zyciu”, oczekujac w zamian od
kazdej redakcji wyznaczenia jednej osoby do relacjonowania wydarzen Roku
Kopernika*'. Dziennikarze najczg$ciej traktowali takie sugestie z przymruzeniem
oka, ograniczajac si¢ do zlecania krotkich tekstow, majacych sktadaé sig na cykle

¥ AAN, MSzW, 890, Biuletyn materiatowy nr 3, k. 8.

* APAN, BTNiPW, X, Korespondencja w sprawie popularyzacji Roku Kopernika i Roku Odro-
dzenia, nie paginowane.

Y K. Kozminski, Renesansowy Lamus w Nowej Hucie, ,,Turysta”, 1953, nr 11, s. 8; [brak au-
tora], Inwentaryzacja zabytkéw historycznych, ,,Tygodnik Demokratyczny”, nr 14, 5-12 wrze$nia
1953, s. 6.

*' APAN, RKiRO, SO, VI, Zgloszenia uczestnikow sesji z poszczegdlnych instytucji, listy zapro-
szonych, k. 34; AAN, MSzW, 891, Korespondencja z Egzekutywa, k. 152—155; cf. KC PZPR, XVI-
169, WNiSW, Uchwata sekretariatu Biura Politycznego KC PZPR, k. 7-9.
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artykulow tematycznych. Jednocze$nie skrzgtnie odnotowywano wszelkie wzmian-
ki o Roku Kopernika w prasie katolickiej — np. w ,,Tygodniku Katolickim™*2.

We wstepnej fazie organizacji obchodow wystosowano takze oficjalna pros-
be do Polskiego Radia, stanowiacego na poczatku lat pi¢¢dziesiatych najsilniejsze
medium i symbol przetamywania barier cywilizacyjnych,* o wykonanie nagran
muzyki Polskiego Odrodzenia oraz dwunastu radiowych pogawedek o historii.
Miaty one stanowi¢ ilustracje¢ do spotkan w calym kraju, adresowanych do réoznych
segmentow spoteczenstwa. Planowano takze wykorzysta¢ ja do ,,umuzycznienia”
wystaw Odrodzenia i jako tlo dla wyktadow na zagranicznych uniwersytetach.
W planach byto przygotowanie albumu oraz antologii czterech plyt (w sumie okoto
140 minut i 68 utworéw w proporcji dwa dziela swieckie do jednego utworu reli-
gijnego). Utwory Wactawa z Szamotut, Wojciecha Dtugoraja, Jakuba Polaka oraz
Mikotaja Gomotki miat nagra¢ Chor Stuligrosza oraz Chor Polskiego Radia pod
dyrygentura Jerzego Kotaczkowskiego**. Dodajmy, ze na potrzeby przygotowania
partytur sporzadzono liste 27 utworéw muzycznych, wsrod ktorych umieszczono
zaledwie dwa ,,postepowe” tytuty: ,,Piesni dysydenckie z elementami ludowymi”
oraz ,,Modlitwe ludu pospolitego”. Catos¢ wykonata Orkiestra i Chér Rozgto$ni
Warszawskiej Polskiego Radia oraz chéry Polskiego Radia w Krakowie i we
Wroctawiu po konsultacjach z historykiem muzyki, Zofia Lissa*.

Podczas uroczystosci RKiRO powstaty takze audycje specjalistyczne, pro-
wadzone przez historykow 1 kulturoznawcow, jak np. ,,Droga do Czarnolasu”
Aleksandra Maliszewskiego, ,,Torun Mikotaja Kopernika” i ,,Gwiazdy nad
Fromborkiem” Wojciecha Zukrowskiego oraz lektura powiesci ,,Papiez i buntow-
nik” Jana Wiktora i ,,PierScien z tabgdziem” Stefana Flukowskiego*. W prasie po-
$wigconej radiu pojawialy si¢ obszerne fragmenty dziet renesansowych — nie tyl-
ko stricte muzycznych?’. Dodajmy, ze posta¢ Mikotaja Kopernika stanowita jeden
z 24 tematow pojawiajacych si¢ regularnie w stuchowiskach w latach 195119844,

* AAN, MSzW, 892, List od dyrektora Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, k. 1.

* D.Jarosz, Polacy a stalinizm 1948—1956, Warszawa 2000, s. 47—49.

* APAN, RKiRO, SO, VI, Zgloszenia uczestnikow sesji z poszczegbdlnych instytucii, listy zapro-
szonych, k. 43; c¢f. KC PZPR, XVI-169, WNiSW, Uchwata sekretariatu Biura Politycznego KC PZPR,
k. 7-9; Piesni Polskiego Odrodzenia, ,,Radio 1 Swiat”, nr 30, 27 lipca—2 sierpnia 1953, s. 2; Muzyka
polskiego Odrodzenia, ,,Radio i Swiat”, nr 38, 21-27 wrzesnia 1953, s. 6.

* APAN, RKiRO, SO, IV, Korespondencja Sekretariatu Komitetu Organizacyjnego Zjazdu Odro-
dzenia Polskiego i Podkomisji Sesji Odrodzenia 1952—-1953, k. 108-109, 140-141.

* AAN, MSzW, 890, Biuletyn materiatowy nr 2, k. 7; cf. pelny wykaz audycji: AAN, MSzW, 891,
Wykaz audycji zwiazanych z Rokiem Kopernika, k. 22-24.

7 Fragment Dworzanina polskiego L. Gornickiego: [brak autora], Dyskurs o muzyce z czaséw
Odrodzenia, ,,Radio i Swiat”, nr 34, 24-30 sierpnia 1953, s. 2.

® A.Szpocinski (Przemiany obrazu przesziosci Polski. Analiza stuchowisk historycznych dla
szkot podstawowych 1951—1984, Warszawa 1989, s. 43—49) analizowal stuchowiska z lat 1951-1953,
1958-1960, 1973-1975, 1982—1984, adresowane do dzieci i mtodziezy. Jego badanie polegato na spe-



400 BEAZEJ POPEAWSKI

Juz w poczatkowych planach obchodéw RKiRO zaktadano wyprodukowa-
nie filmu o Koperniku, filmu o epoce Odrodzenia oraz serii kronik filmowych®.
Przygotowano takze dwuaktowke o Koperniku oraz nakrgcono serig krotkich
kronik z uroczystosci RKiRO w Polsce i ZSRR oraz film krétkometrazowy o zy-
ciu astronoma. W oficjalnym o$wiadczeniu wydanym przez autoréw ,,Kroniki
Filmowej” czytamy: ,,Wielkie rocznice wysunigte przez Swiatowa Rade Pokoju
zostana spopularyzowane przez Polska Kronike¢ Filmowa oraz przez Kronike
Oswiatowa pt. «Przeglad Kulturalny», w miarg istnienia dostatecznej ilo$ci mate-
riatu ikonograficznego™.

Od samego poczatku organizacji imprezy duza wage przywiazywano do pro-
dukcji filmu fabularnego o zyciu astronoma. Starano si¢ tym sposobem jak najle-
piej trafi¢ w gusta masowe. W konkursie na scenariusz udziat wzigty trzy projekty:
Janusza Ballenstedta, Anatola Stedla oraz Stefana Nowaka i1 Janusza Nasfetera®'.
Scenariusze zostatly doktadnie przeanalizowane przez pracownikow KC PZPR.
Wszystkim projektom zarzucono:

niewydobycie zwiazku migdzy dzietami Kopernika a potrzebami rozwoju sit
wytworczych — — umniejszenie roli Krakowa w porownaniu z Wlochami —
— niewydobycie $wieckosci Kopernika — — niewydobycie zwiazku migdzy
odkryciem i nauka Kopernika a rozwojem sit nauki w Polsce Ludowej — — nie-
pokazanie serdecznych i zazytych kontaktow Kopernika z ludZzmi, ktérych uzna-
no za ateistow 1 heretykéw — ze Skultetem i Tidemanem Gize>>.

cyfikacji miejsc pamigci ,,dobrej”, ,,zlej” i ,,ambiwalentnej”. Typologia ta wiaze si¢ z warto$ciowa-
niem postaci — Kopernik wystgpowat we wszystkich czterech okresach jako miejsce ,,dobrej pamig-
ci”. W analizie dokonanej przez Szpocinskiego wszystkie ,,miejsca pamigci” zwigzane z Renesansem
pojawiatly si¢ zazwyczaj jako miejsca ,,dobrej pamigci” — Leonardo da Vinci, drukarz Florian Ungier,
dzwon Zygmunta; Zygmunta Augusta klasyfikowano ambiwalentnie, za$ negatywnie oceniano postaé
Marcina Lutra, Henryka Walezego oraz wydarzenie Nocy $wigtego Barttomieja.

* APAN, RKiRO, SO, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953,
k. 9.

** APAN, Biuro Towarzystw Naukowych i Popularyzacji Wiedzy (dalej: BTNiPW), VIII, Ko-
respondencja w sprawie popularyzacji Roku Kopernika i Roku Odrodzenia, niepaginowane.

*' Ostatecznie do realizacji dzieta przystapit Janusz Nasfeter. Muzyke skomponowal Andrzej
Panufnik, operatorem byt Antoni Wawrzyniak. Zdjgcia trwaly latem i wczesng jesienia 1953 roku
(cf. [brak autora], Wytwornia Filmow Oswiatowych kreci film o Koperniku, ,,Film”, nr 42, 18 pazdzier-
nika 1953, s. 2.

* APAN, BTNiPW, VIII, Korespondencja w sprawie popularyzacji Roku Kopernika i Roku
Odrodzenia, k. 4. Zwroé¢my uwagg na ,,obrotowos$¢” epitetu heretyka — mianem tym marksisci—leni-
nisci nazywali trockistow (cf. M. Kula, Religiopodobny komunizm, Krakéw 2003, s. 38-39).
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STRUKTURA ORGANIZACYJNA

Faze ustalania listy instytucji zaangazowanych w obchody RKiRO zamknigto
seria ,,Protokotow Obrad Sesji” (wydawanych zazwyczaj w formie wewngtrznych
okolnikéw w ,,Biuletynach Materiatowych”**), udostgpnionych Wydziatowi Nauki
KC oraz najwazniejszym politykom, ktérzy weszli w sktad komitetow organiza-
cyjnych®. Oni de facto decydowali o ksztalcie centrum decyzyjnego Obchodow
podczas ich decydujacej fazy organizacyjne;j.

Pierwotnie zaktadano trzy glowne dzialy realizacyjne obchodow RKiRO:
wydawniczy, imprezowy oraz konkursowy>’. Ostatecznie utworzono dwa pio-
ny — komitety honorowe i wykonawcze. W sktad Komitetu Honorowego Roku
Kopernika, weszto: 14 cztonkow prezydium oraz 19 cztonkéw zwyktych. Na je-
go czele stal przewodniczacy Rady Panstwa, Aleksander Zawadzki*. Komitet
Honorowy Roku Odrodzenia tworzylo dziewigciu cztonkoéw prezydium oraz
12 cztonkow zwyktych z wicepremierem Jozef Cyrankiewiczem na czele. W sktad
Komitetu Wykonawczego Roku Kopernika weszly 43 osoby. Na jego czele stat
cztonek prezydium PAN, Leopold Infeld. Komitet Wykonawczy Roku Odrodzenia
sktadat si¢ z 17 os6b. Przewodniczyt mu sekretarz naukowy Wydziatu I PAN,

> AAN, MSzW, 890, Biuletyn materiatowy nr 2, nr 3.

** APAN, RKiRO, SO, III, Protokoty posiedzen Podkomisji Sesji Odrodzenia Polskiego, 9.02.1953—
11.11.1953, k. 60.

* APAN, RKiRO, SO, V, Materiaty Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952—1953,
k. 8.

* Sposrod politykow w Sesji Odrodzenia — na otwarciu, podczas zebran sekcji, czy tez takze
czysto nominalnie — brato udziat ponad 30 osob: przewodniczacy Rady Panstwa, Aleksander Zawa-
dzki; prezes Rady Ministrow, Bolestaw Bierut; minister obrony narodowej, Konstanty Rokossowski;
7 wiceprezeso6w RM (m.in. Jozef Cyrankiewicz i Hilary Minc); czterech ministrow (Berman, Rapacki,
Jarosinski, Modzelewski), 13 wiceministrow, czterech sekretarzy KC PZPR (m.in. Mazur i Ochab).
Tak wysoki stopien upolitycznienia wynikat czgsciowo ze zwyczaju poprzednich rocznic historycz-
nych, po czgsci zas stanowit kontynuacj¢ wspomnianej juz gry prestizow legitymujacych dane wyda-
rzenie (wysytanie profesoréw na prowincjg, przydzielanie wysokich ranga wojskowych do kolejnych
komitetéw). Doktadna lektura stenogramow kolejnych posiedzen i konferencji naukowych zmienia
oblicze kadrowe centrum Obchodow, jednocze$nie demaskujac polityczny sztafaz. W obchody Roku
Kopernika najbardziej zaangazowani byli naukowcy: Leopold Infeld, cztonek prezydium PAN, prze-
wodniczacy Komitetu Wykonawczego, cztonek Komitetu Honorowego; Jan Dembowski, prezes PAN,
marszatek sejmu, przewodniczacy Komitetu Honorowego; Aleksander Birkenmajer, cztonek Komitetu
Honorowego i Wykonawczego; Juliusz Bardach, cztonek Komitetu Wykonawczego. W obchody Roku
Odrodzenia najbardziej zaangazowani byli naukowcy: Stanistaw Arnold, przewodniczacy Sekcji His-
torii, cztonek Komitetu Honorowego, Bogustaw Lesnodorski, cztonek Prezydium Komitetu Wyko-
nawczego, cztonek Komitetu Honorowego; Kazimierz Budzyk, przewodniczacy Sekcji Historii Lite-
ratury, cztonek Komitetu Wykonawczego; Zenon Klemensiewicz, przewodniczacy Sekcji Historii
Jezyka, Bogdan Suchodolski, przewodniczacy Sekcji Historii Nauki; Juliusz Starzynski, 11 zast¢pca
przewodniczacego i przewodniczacy Sekcji Historii Sztuki.
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Stefan Zotkiewski. Strukture komitetow cechowal wysoki stopien formalizacji
i instytucjonalizacji zauwazalnej w powtarzalno$ci rytualnych procedur organi-
zacyjnych podczas kolejnych zebran. Natomiast duza autonomig posiadato pigé
podsekcji specjalistycznych tworzacych, postuzmy si¢ terminologia socjologa
Anthonego Giddensa®, zespoly eksperckie: Historii, Historii Nauki, Historii
Literatury, Historii Sztuki i Historii Jezyka Polskiego. Prace poszczegdlnych sek-
cji organizowaty i koordynowaty Sekretariaty Naukowe Podkomisji. Oprocz pionu
naukowego utworzono takze egzekutywe. Sktadata si¢ ona z pigciu komisji: na-
ukowej (zlozonej glownie z przedstawicieli PAN), popularyzatorskiej (zdomino-
wanej przez pracownikow Towarzystwa Wiedzy Powszechnej), wystaw (podlegte;j
bezposrednio Ministerstwu Kultury), wydawniczej (wspotpraca z PIW, PWN oraz
,»Ossolineum”; z wyraznym oprofilowaniem: PWN — czg¢$¢ historyczno—politycz-
na; Ossolineum i PIW — literatura i historia sztuki; Wiedza Powszechna — pion
popularyzatorski®®). Za stosunki z zagranica odpowiadala Komisja Wspotpracy
Kulturalnej z Zagranica.

Na listach obu Komitetéw Honorowych znalezli si¢ takze inni znamieni-
ci badacze: Tadeusz Manteuffel, historyk, czlonek korespondent PAN; Michat
Smiatowski, sekretarz Wydziahu I1T PAN, profesor Politechniki Warszawskiej; Leon
Kruczkowski*. Do listy cztonkéw Komitetu Honorowego Roku Kopernika dota-
czano takze ,,przodownicg pracy” Pegkalska oraz Jarostawa Iwaszkiewicza, prze-
wodniczacego Polskiego Komitetu Obroncoéw Pokoju. Do list dodano takze astro-
nomoéw: Wtlodzimierza Zona, prezesa Towarzystwa Astronomicznego (Komitet
Wykonawczy Roku Kopernika); Eugeniusza Rybke, zastepce przewodniczacego
Migdzynarodowej Unii Astronomicznej (Komitet Honorowy Roku Kopernika);
Wiadystawa Kucharskiego, prezesa Towarzystwa Mitosnikow Astronomii (Ko-
mitet Wykonawczy Roku Kopernika). W sktad Komitetu Wykonawczego Roku
Kopernika weszli takze przedstawiciele srodowisk wydawniczych i mass—mediow:
Witold Balicki (PIW); Stanistaw Albrecht (Centralny Urzad Kinematografii);
Romuald Gadomski (Polskie Radio); Henryk Korotynski (Stowarzyszenie Dzien-
nikarzy Polskich) oraz Zygmunt Mtynarski (TWP).

Analiza sktadu list organizatorow pozwala nam stwierdzi¢, ze politycy nie-
zaangazowani bezposrednio w nauke — przedstawiciele KC PZPR i ministerstw
— wilaczani byli zazwyczaj do prezydiow jako czlonkowie komitetéw honoro-
wych. Wsrod naukowcoéw dominowato srodowisko PAN 1 UW, uzupetniane gléw-
nie o przedstawicieli UJ. Najwigcej fachowcow z danych dziedzin znajdujemy na

" A. Giddens, Nowoczesno$é i tozsamosé. ,,Ja” i spoleczeristwo w epoce péznej nowoczesno-
Sci, Warszawa 2001.

* AAN, MSzW, 890, Biuletyn materiatowy nr 3, k. 33.

¥ Jozef Witkowski pojawit si¢ na listach si¢ jako ,,przodownik pracy” w Komitecie Honorowym
Roku Kopernika oraz jako profesor Uniwersytetu Poznanskiego w Komitecie Wykonawczym Roku
Kopernika.
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liscie cztonkow Komitetu Wykonawczego Roku Odrodzenia. Ich kompetencje sa
takze najdoktadniej okreslane. Najbardziej heterogeniczna listg¢ tworzy Komitet
Wykonawczy Roku Kopernika. Znalez¢ mozna na niej gtownie: dyrektorow wy-
dawnictw oraz redaktoréw prasowych, odpowiedzialnych za marketing spotecz-
ny obchodoéw RKiRO, wykladowcdéw niestotecznych uczelni (Karol Estreicher,
Ryszard Gansiniec, Kazimierz Lepszy z UJ, Roman Ingarden z Wroctawia),
przewodniczacych Rad Narodowych (Jerzy Albrecht z Warszawy, Jan Dobieszak
z Krakowa, Jozef Koszutski z Katowic), prezesow zwiazkow artystow (Juliusz
Krajewski ze Zwiazku Artystow Polskich oraz Tadeusz Szeligowski ze Zwiazku
Kompozytoréow Polskich), oraz cztonkow PAN (nie wymienieni wczesniej: Sta-
nistaw Lorentz, Stanistaw Leszczycki, Jan Zachwatowicz).

Politycy — jak i dzisiaj — sprawowali patronat ,,honorowy” nad uroczysto-
sciami RKiRO, wchodzac zazwyczaj w sktad prezydiow, natomiast osoby odpo-
wiedzialne za patronat ,,medialny” znajdowaly si¢ w Komitecie Wykonawczym
Roku Kopernika. Z kolei wtasciwi organizatorzy sesji naukowych tworzyli Komitet
Wykonawczy Roku Odrodzenia.

W 1952 r. w Sesje Odrodzenia zaangazowato si¢ Towarzystwo Mitosnikow
Astronomii. Zabieg ten miat na celu redukowanie humanistycznego charakteru ob-
chodéw, nadawanie im charakteru bardziej techniczno—przyrodniczego. Zauwazy¢
mozemy takze swoisty kompromis migdzy uczonymi z dziedzin matematyczno—
przyrodniczych a organizatorami Obchodow. Astronomowie, zdajac sobie sprawg,
ze bez ich aktywnego udziatu ranga obchodéw znacznie zmaleje, zdotali wynego-
cjowac specjalny fundusz stypendialny dla badaczy reprezentujacych nauki $ciste.
Dzigki temu utworzono nagrode im. Kopernika w zakresie astronomii i geometrii
oraz system grantow dla pigciu astronomow w wysokosci 1400 zt miesigcznie®.

Polskie Towarzystwo Astronomiczne zorganizowato 288 odczytow niezalez-
nych od gtéwnego nurtu obchodéw RKiRO, w ktorych uczestniczyto srednio 100
0sob oraz 10 wickszych akademii, w ktérych tacznie, wedle danych szacunkowych,
wzigto udziat 4458 osdéb (po dwie konferencje w Krakowie, Poznaniu i Nowym
Saczu, po jednej w Toruniu, Warszawie, Gliwicach i Malborku)®'. Miejscami pre-
lekcji byty gltéwnie domy kultury i domy ludowe®. Astronomowie zorganizowali
takze wystawe ,,Budowa Wszech§wiata” w Sali Kameralnej Teatru Narodowego
oraz nieco mniejsza wystawe w Hali Ludowej i Planetarium we Wroctawiu®.

Z astronomami starali si¢ wspolpracowaé przyrodnicy. Ci jednak nie zdota-
li wynegocjowa¢ tak wysokich, jak astronomowie, dotacji panstwowych. Tluma-

% APAN, RKiRO, SO, V, Materiaty Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany). 1952-1953,
k.72, 122-123.

" AAN, MSzW, 892, Odczyty na tematy kopernikanskie, k. 57.

® APAN, BTNiPW, XCII, Korespondencja w sprawie popularyzacji Roku Kopernika i Roku
Odrodzenia, niepaginowane.

% AAN, MSzW, 896, Wystawy astronomiczne, brak paginacji.
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czy to znacznie mniejsza aktywno$¢ tych srodowisk w ramach obchodéw RKiRO.
Najaktywniejsze okazalo si¢ Polskie Towarzystwo Przyrodnikéw imienia
Kopernika, potaczone 2 marca 1952 ze Zrzeszeniem Przyrodnikow Marksistow®.
Miato ono dos¢ duze zaplecze: 3,5 tys. cztonkow, 12 oddziatow, wsparcie Wydzialu
IT Nauk Biologicznych PAN oraz dwa periodyki: ,,Wszech§wiat” (red. Stanistaw
Skowron) oraz ,,Kosmos” (red. Wtadystaw Michajtow). Organizacji tej udato sig
zorganizowaé kilka debat publicznych®. Dziatalno$¢ wydawnicza prowadzona
przez Srodowisko astronomow ograniczyta si¢ do cyklicznych artykutéw populary-
zatorskich w ,,Uranii” oraz dwoch dwustronicowych sprawozdan umieszczonych
w ,,Postepach astronomii’. Podobnie niska efektywnos$¢ w dziatalnosci popularyza-
torskiej cechowata Polskie Towarzystwo Lekarskie. Zorganizowato ono zaledwie
jedna uroczysta sesj¢ naukowa poswigcona pamigci Kopernika, w ramach ktorej
14 listopada 1953 przeprowadzono trzy wyktady o medycynie Kopernikanskiej®.

Duze sukcesy odnotowywaly za to instytucje naukowe o zasiggu lokalnym,
starajace si¢ wple$¢ historie¢ swego regionu w uroczystosci kopernikanskie. Na
przyktad w organizacje uroczystosci RKiRO w Matopolsce zaangazowato sig
Towarzystwo Mitosnikow Historii i Zabytkow Krakowa. Zorganizowalo ono
dziewie¢ prelekcji z najwyzsza w Polsce frekwencja na widowni, przekraczajaca
250 osob?’. Podkreslmy, ze tematy wystapien koncentrowaty si¢ na historii sztuki
lokalnej i dziejach Krakowa — prawdopodobnie wiasnie to zadecydowato o popu-
larnosci sesji.

Niektore z instytucji publicznych, po fiasku obchodow 1953 r., staraty si¢ zre-
habilitowa¢, organizujac dodatkowe sesje w roku nastgpnym. Przyktadem dziatan
tego typu jest sesja poswigcona pogladom spoteczno—ekonomicznym Kopernika,
zorganizowana przez Polskie Towarzystwo Ekonomiczne 12 czerwca 19545,

" 7.Kepa, Marksizm i ewolucja. ,, Twérczy darwinizm” jako narzedzie propagandy antyreligij-
nej w latach 1948—1956, Tarnow 1999, s. 69-76; K. Mas$lankiewic z, Polskie Towarzystwo Przy-
rodnikow im. Kopernika, [w:] Upowszechnienie nauki i zainteresowanie naukq, Wroctaw 1971,
s. 393-407; R. Wroblewski, Kierunki dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Przyrodnikow im. Ko-
pernika po 1945, [w:] Polskie Towarzystwo Przyrodnikow im. Kopernika 1875-1975, red. K. M a-
$lankiewicz, Warszawa 1981, s. 123-131.

% Wrécono zatem do renesansowej tradycji minimalnych i niezwykle stabych kontaktow miedzy
filozofami przyrody i astronomami; cf. M. Heller, Filozofia i wszechswiat. Wybor pism, Krakow
20006, s. 18.

% AAN, MSzW, 896, Uroczysta Sesja Naukowa Polskiego Towarzystwa Lekarskiego, brak pagi-
nacji; cf. B. Skarzynski, Kopernik lekarzem, ,,Problemy”, 1953, nr 10, s. 668.

" AAN, MSzW, 892, Odczyty na tematy kopernikanskie, k. 60.

® Cf. obszerne sprawozdanie z sesji w pierwszym numerze OiR, 1956, s. 258-260.
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OBCHODY

Gtowna faza obchodow RKiRO rozpoczgla si¢ pdzna wiosna 1953 r. Za uro-
czysta, publiczng inauguracj¢ nalezy uzna¢ 24 maja. Ztozono wowczas wience pod
pomnikiem Kopernika w Warszawie. Ironiczny opis tej uroczystosci, ilustrujacy
rzeczywiste nastawienie wobec idei obchodéw rocznicowych, znalazt si¢ w dzien-
niku Marii Dabrowskiej:

jako honorowy cztonek Komitetu Obchodu Kopernikanskich i Odrodzenia, na
odpowiedni list prezydium wzigtam udzial w sktadaniu wiencéw pod pomni-
kiem Kopernika — — Staty niezbyt liczne delegacje ze sztandarami i z wien-
cami, fotoreporterzy, radiowcy. U wejscia do Patacu Staszica natknglam si¢ na
Stonimskiego i Dygata, niosacych wieniec — — StangliSmy na miejscu wy-
znaczonym dla Zwiazku Literatow — — Z trybuny ustawionej przy pomniku
przemawial Dembowski. Dtugo i wiele razy mowit o ,,mrokach $redniowiecza
rozproszonych przez genialng mys$l Kopernika”, a przez ten czas ,,mroki $rednio-
wiecza” sungty obu chodnikami ulicy w postaci setek po prostu chtopcoéw z ko-

kardkami i dziewczynek w biatych do ziemi sukienkach — — Ale zeby z tego
thumnego pochodu wiernych — — kto$ bodaj rzucit okiem na odbywajaca si¢
uroczysto$¢ skladania wiencow — — A przeciez to byla uroczystos¢ i polska

i wazna. Nic nie pomoze — wystarczy, ze wszystkiemu patronuje Rosja, nie dos§¢
ze bolszewicka, ale jeszcze bezbozna®.

Po inauguracji obchodow przystapiono do organizacji wystaw w Toruniu,
Krakowie, Olsztynie, Wroctawiu i Warszawie’”. Jednoczesnie przystapiono do re-
konstrukcji domu, przeznaczonego na Muzeum Kopernikanskie w Toruniu. Starano
si¢ dotrze¢ do wszystkich grup spotecznych — stad na przyktad pomyst popularne;j
pogadanki z przezroczami, sporzadzonej na potrzeby $wietlic robotniczych, czy
objazdowej wystawy z reprodukcjami renesansowych dziat malarskich.

W calym kraju w przeciagu p6t roku przeprowadzono kilka tysigcy odczytow,
ktore mialy przyciagnaé ponad 250 tys. osob’!, co daje $rednig liczbe kilkudzie-
sigciu akademii dziennie z niespetna stuosobowa widownia. Kazda z sekcji na-
ukowych zebrata si¢ kilkakrotnie. Dazono do potaczenia wyglaszania referatow
z mozliwos$cia debaty z publicznoscia, co z przyczyn natury technicznej, nie za-
wsze si¢ jednak udawato™.

69

M. Dabrowska, Dzienniki powojenne. 1945—1956, oprac. T. Drewnowski, Warszawa
1996, s. 388-390; o pochodach mtodziezowych i robotniczych podczas uroczystosci rocznicowych:
J. Tyszkiewicz, Obchody uroczystosci paristwowych i rocznicowych na Dolnym Slasku w okresie
stalinowskim (1949-1953), [w:] Piastowsko—komunistyczna satysfakcja, s. 137-138.

™ APAN, RKiRO, SK, CXIII, Projekt programu, zagajenia i sprawozdania 15-16.09 1953, k. 3.

' Ibidem, Projekt programu, zagajenia i sprawozdania 15-16.09 1953, k. 3.

7 K. Kozminski, Zjazd historykéw sztuki, ,Dzi$ i Jutro”, nr 41, 11 pazdziernika 1953, s. 8;
K. Wyka, Po sesji Odrodzenia, ,,Nauka Polska”, t. II, 1954, nr 1, s. 56-59.
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Sekcja Historii obradowata w Toruniu (7—8 marca 1953) oraz w Katowicach
(3 czerwca). Sekcja Historii Nauki odbyta zebrania w Nieborowie (26—27 kwietnia),
Wroctawiu (21 maja), Krakowie (25-26 czerwca), oraz dwukrotnie w Warszawie
(2223 wrzesnia i 2-3 p[azdziernika). Sekcja Historii Literatury spotkala si¢ czte-
rokrotnie w Warszawie (18 kwietnia, 29 maja, 10—11 czerwca, 9 grudnia), po jed-
nym razie w Poznaniu (12maja) oraz Krakowie (26—27 wrzes$nia). Sekcja Jgzyka
obradowala w Warszawie 7 marca i w Krakowie 4 i 5 pazdziernika. W stolicy
spotkali si¢ takze przedstawiciele Sekcji Historii Sztuki (7-8 maja). W dniach
29-30 czerwca mialy miejsce wspdlne obrady Sekcji Historii Jezyka i Historii
Literatury w Krakowie. Rownolegle do spotkan naukowcow odbywaty si¢ posie-
dzenia w Ministerstwie Szkolnictwa Wyzszego (21 kwietnia i 6 maja).

Obrady plenarne mialy miejsce w dniach 25-30 pazdziernika. Podczas nich
odbyto sze$¢ posiedzen plenarnych oraz 64 posiedzenia sekcji”. Sesje otworzyt
premier Jozef Cyrankiewicz. Referat plenarny — ,,Podloze gospodarczo—spo-
leczne polskiego Odrodzenia” — wyglosil Stanistaw Arnold. Pierwszego dnia
wygtoszono wiodace referaty o Koperniku (Romana Ingardena), Modrzewskim
(Kazimierza Lepszego) i Kochanowskim (Kazimierza Wyki). Badacze Renesansu
obradowali w Sekcjach: Historii, Historii Nauki, Historii Sztuki, Historii Literatury
i Historii Jgzyka. Konferencjom przy$wiecala idea ,,syntetyzowania dziejow” me-
toda dyskusji interdyscyplinarnych, co przekladato si¢ na praktyke taczenia w wa-
skich salach co najmniej dwoch sekcji. W kazdej konferencji sekcyjnej brato udziat
kilkudziesieciu uczestnikow’.

Kontynuacje sesji plenarnej stanowita sesja po$wigcona arianom, zorganizo-
wana w Kielcach 24 i 25 kwietnia 1954. Powtorzono na niej czg$¢ referatow po-
swigconych reformacji, wygltoszonych pot roku wczesniej. W latach 1953—-1955
odbyly si¢ takze posiedzenia Redakcyjnej Komisji Wydawniczej ,,Odrodzenia
w Polsce”, czasopisma naukowego, ktore mozna uzna¢ za jeden z wazniejszych
dhugookresowych skutkéw RKiRO.

W komentarzach pokonferencyjnych ze strony uczestnikow pojawity sig gltosy
zarzucajace organizatorom ,,przesadny ekskluzywizm” — udziat zbyt matej liczby
0s6b ze srodowisk akademickich, mimo zZe ,,profesorowie i asystenci otrzymali
prawo do odwolywania wyktadow i éwiczen 7. Ze stwierdzeniami tymi korespon-
dowaly stowa Bogdana Suchodolskiego o trudnosciach ,,doprowadzenia do poro-

7 Dane na podstawie: J. Durko, Sesja polskiego Odrodzenia, KH, t. LXI, 1954, nr 1, s. 331-
354. Dane archiwalne w APAN nie pozwalaja na doktadne odtworzenie harmonogramu obrad.

™ Obliczenia whasne obejmujace liczbe prelegentow na podstawie list z podpisami.

7 APAN, RKiRO, Sesja po$wigcona ideologii i dziatalnosci Braci Polskich. Materialy organiza-
cyjne, tezy referatow, sprawozdania; cf. doktadne sprawozdanie z sesji w pierwszym numerze OiR,
1956, s. 249-251.

’* APAN, RKiRO, SO, CV, Stenogram obrad Sekcji Historii Nauki dnia 29.10.1953, godz. 9 i 16;
k. 4-5.
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zumienia pomigdzy specjalistami od bazy i od nadbudowy””” oraz dialogu mig-
dzy akademikami a pedagogami szkolnymi. Do najwigkszych ,,btedow metodolo-
gicznych sesji nalezala nieobecnos¢ na niej filozoféw marksistow—leninistow oraz
zbyt bliska interpretacja do oSwieceniowej”’8. Przedstawiciclom Sekcji Historii
i Historii Nauki postawiono zarzut zbyt malego udziatu w sesjach interdyscypli-
narnych, za$ filozofom, etnografom oraz historykom kultury materialnej prawie
catkowita absencj¢ podczas obrad™.

Nalezy podkresli¢, ze adresatami konferencji byli gtownie dorosli i mlodziez
akademicka. Do najmlodszych starano si¢ dotrze¢ w nielicznych stuchowiskach
radiowych, podczas specjalnych lekceji jezyka polskiego i historii tudziez spotkan
kot zainteresowan. W popularyzacji RKiRO braly udzial: ,,Glos Nauczycielski”,
,Zycie Szkoty” i ,,Zycie Nauki”. W programy ksztatcenia ideologicznego wtacza-
no takze nauczycieli. Do ich zadan nalezalo przenoszenie haset zawartych w perio-
dykach pedagogicznych do artykulikow zamieszczanych w szkolnych gazetkach
i ulotkach adresowanych do dzieci i mtodziezy. Ostatecznym celem egalitarnego
festiwalu nauki miato by¢ stworzenie ,,radosnego, swieckiego celebrowania waz-
nych rocznic przez roze$miana, zadowolong z zycia mtodziez”*.

OBCHODY RKiRO NA SZCZEBLU LOKALNYM

Obchody RKiRO objety swym zasiggiem cata Polske. Ich centrami byty
Warszawa (miejsce obrad plenarnych i wystawy, ktorej kuratorem byt Stanistaw
Lorentz) oraz Krakow. W prasie wydawanej w obu tych miastach znajdujemy cy-
kliczne sprawozdania z uroczystosci RKiRO. W tygodniku ,,Stolica” dwa artykuty
poswigcono pomnikom Kopernika. ,,Dla warszawiakow pojecie »Kopernik« to nie
tylko »tamten«, tytan postgpowej mysli, ale i »ten« warszawski, od stulecia prze-
szto patrzacy wzdtuz Krakowskiego Przedmiescia™®!.

Warto si¢ przyjrze¢, jak obchodzono Rok Kopernikanski poza gtéwnymi
osrodkami ruchu naukowo—kulturalnego, w ,,prywatnych $wiatach” Polakow, ce-
chujacych sig, jak twierdza socjolodzy, relatywnie mala podatno$cia na ideologi-
zacje®. W analizowanym przeze mnie materiale zrédtowym znalaztem informacje

7" Ibidem, X1, Konferencja Sekcji Historii Nauki w Nieborowie dnia 26-27.04.1953 roku, k. 205.
™ Ibidem, XCVIII, Stenogram obrad plenarnych 30.10.1953 roku, k. 75-76.
” Ibidem, CIX, Sprawozdanie z sesji, k. 10; J. Durko, op. cit., s. 353.
G.Strauchold,op.cit,s.91;cf. G.Bgbnik, Slgski wrzesien 1939 — ocena zjawiska i jego
obchody w Polsce Ludowej, [w:] Piastowsko—komunistyczna satysfakcja, s. 63; A. Baniecki, Po-
miedzy narodzinami a systemem wladzy. Uroczystosci w swietle materialow administracji powiatu
zgorzelewskiego 1947—1949, [w:] Piastowsko—komunistyczna satysfakcja, s. 121-122.

8 [brak autora], Gafqzka konwalii, ,,Stolica”, nr 41, 11 pazdziernika 1953, s. 2.

# ). Leftwich Curry, Introduction, [w:] Poland’s Permanent Revolution. People vs, Elites,
1956 to the Present, oprac. J. Leftwich Curry, L. Fajfer, Washington 1996, s. 1-16. O wpty-
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o uroczystosciach RKiRO w wojewodztwie olsztynskim oraz dane o obchodach
RKiRO w Wolborzu. Aktywnos$¢ organizatoréw w Olsztynie wigza¢ nalezy z po-
lityka historyczng uprawianga na masowa skalg na terenie tzw. Ziem Odzyskanych.
Podkreslanie ,,antykrzyzacko$ci” Kopernika stanowito element szerszej, antynie-
mieckiej kampanii propagandowej, majacej wykazywac polskos$¢ spornych tere-
now i legitymizowac polityke wiadz®.

W Olsztynie 4 marca 1953 utworzono Wojewodzki Komitet Obchodéw Roku
Kopernika, stanowigcy miniaturowa kopig instytucji ogoélnopolskich. Dwa tygo-
dnie p6zniej WRN zatwierdzita trzy sekcje: imprezowa, odczytowa (ktora odnoto-
wata ponad 400 odczytow w wojewodztwie) oraz wystawowa. Nastgpnie zorgani-
zowano seri¢ pochodow we Fromborku, a takze wystawy w powiatowych domach
kultury oraz bibliotekach powiatowych i gminnych. Przy wspoélpracy z Muzeum
Mazurskim utworzono wystawg objazdowa, ktora miata dotrze¢ takze na olsz-
tynska wie$. Punktem kulminacyjnym obchodow bylo otwarcie przez Bolestawa
Bieruta wystawy w Olsztynie, przeniesionej z Torunia. By¢ moze jednym z powo-
dow byto zorganizowanie w Toruniu Zjazdu Kopernikanskiego z przewazajacym
udziatem nauk matematyczno—przyrodniczych®, przy jednoczesnej deprecjacji hu-
manistyki.

Wydarzenia RKiRO w Toruniu stanowity najwigksze rozczarowanie gtownych
organizatorow uroczystosci. Analizujac prasg, mozna odnie$¢ wrazenie, ze jedyna
sfera, gdzie wtadze Torunia zrealizowaty cele obchodow, byty coroczne, posiada-
jace juz wieloletnig tradycje, imprezy o charakterze kulturalnym. Podkreslano np.
symbolike gestu wktadania biatej czapki na gtlowe pomnika Kopernika (znak bra-
terstwa ze studentami)®. Czgsto poprzestawano jednak na wymienieniu zabytkow
zwigzanych z astronomem.

wie edukacji historycznej na ozywienie lokalnego srodowiska kulturowego: R. Sulim a, Glosy trady-
¢ji, Warszawa 2001, s. 139.

¥ Cf. M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja
wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001; K. Ty s zk a, Nacjonalizm w komunizmie. Ideologia
narodowa w Zwiqzku Radzieckim i w Polsce Ludowej, Warszawa 2004. Antyniemiecki charakter miaty
zwlaszcza obchody rocznicy bitwy pod Grunwaldem: Z. M azur, Obchody rocznic historycznych na
Ziemiach Zachodnich i Potnocnych 1945—1948, [w:] Wspolne dziedzictwo? Ze studiow nad stosun-
kiem do spuscizny kulturowej Ziem Zachodnich i Poétnocnych, red. Z Mazur, Poznan 2000;
B. Ro gowska, Propagandowe wykorzystanie rocznicy bitwy pod Grunwaldem, [w:] W kregu histo-
rii i politologii. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Dgbrowskiemu, red.:
K. Dziubka [i inni], Wroctaw 2002; R. Trab a, Konstrukcja i proces dekonstrukcji narodowego
mitu. Rozwazania na podstawie analizy semantycznej polskich obchodéw rocznic grunwaldzkich w XX
wieku, ,,Komunikaty Warminsko—Mazurskie”, 1999, nr 4.

* AAN, KC PZPR, 237-XVIII-94, Wydziat Kultury — Akcje masowe, imprezy, Rok Koper-
nikowski, k. 215; cf. krétkie sprawozdanie ze zjazdu w Swiecie”, nr 27, 5 lipca 1953, s. 2.

8 [brak autora], Miasta mtodosci Kopernika, ,,Turysta”, 1953, nr 5, s. 7.
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W Wolborzu plan uroczystosci skladat si¢ z przemowienia przewodniczace-
go Prezydium WRN, odegrania hymnu, wygloszenia referatu historycznego przez
Lukasza Kurdybachg, uroczystego przemarszu na gtowny plac miasta, przedsta-
wienia teatralnego potaczonego z prezentacja ludowych piesni i tancéw, meczu
pitkarskiego, pokazu gimnastycznego oraz zjazdu motocyklistow i kolarzy.

Na szczeblu regionalnym duza role przywiazywano do popularyzacji Roku
Kopernikanskiego wséréd wybranych grup spotecznych. Prawdopodobnie zapew-
nia¢ to miato wysoka frekwencje na imprezach organizowanych przez lokalne
wladze, dysponujace skromnymi srodkami budzetowymi. Strategia ta okazywata
si¢ najczesciej skuteczna. Na przyktad egzekutywa RKiRO nawiazata wspolpra-
ce z Polskim Zwiagzkiem Motorowym w Toruniu. Organizacja ta w dniach 29—
30 sierpnia przygotowata imprezg motorowo—turystyczna, w ktorej udzial wzigto
5321 zmotoryzowanych. Organizatorzy naliczyli ,,rekordowa dla polskich zjaz-
dow” liczbg 620 samochodow i 1522 motocykli. Podkreslamy doktadna charak-
terystyke uczestnikow zjazdu: ,,widzieliSmy wielu znanych przodownikow pracy,
gornikow, stoczniowcow, metalowcdw, czotowych warsztatowcdéw samochodo-
wych 1 kierowcow — przodownikow transportu drogowego™®®. W dalszej czgsci
artykutu dziennikarz wylicza nazwiska przodownikéw pracy, wyniki przekracza-
nia normy, ilo$¢ odznak w danej brygadzie. Rajd mial wytworzy¢ ,,nowe oblicze
posiadacza pojazdu mechanicznego w Polsce”’. Zwrdé¢my uwage na tendencje do
unaukowiania spotkan tego typu. Mialy one wpoi¢ uczestnikom §wiadomos¢ wy-
jatkowosci uroczystos$ci Kopernikanskich oraz wykaza¢ wspotprace migdzy rozny-
mi grupami spotecznymi.

Drugim przyktadem promocji RKiRO na szczeblu regionalnym stanowita in-
tensyfikacja ruchu wycieczkowego. Wtadze lokalne zdawaty sobie dobrze spra-
we z korzysci ekonomicznych zwiazanych z naptywem rzeszy turystow na Ziemie
Odzyskane. Wydaje sig, ze aspekt trwatych zyskéw ekonomicznych przy jedno-
czesnej jednorazowos$ci organizacji tego typu przedsigwzie¢ (wytyczenie szlakow,
sprawdzenie bazy noclegowej) zadecydowat o ich medialnym sukcesie. Na Warmii
i Mazurach zorganizowano trzy szlaki wycieczkowe: turystyczno—zabytkowa tra-
s¢ Olsztyn — Lidzbark — Orneta — Frombork; Ostroda — Elblag (kanalem) —
Krynica Morska — Lidzbark Warminski — Olsztyn oraz szlak Wielkich Jezior
Mazurskich (Mikotajki — Gizycko — Wegorzewo)®. Wedle danych szacunko-
wych, miedzy majem a sierpniem 1953 r. ,,Szlak Kopernika” odwiedzito 21 tys.

% [brak autora], Imponujgca manifestacja motorowcéw ku czci Wielkiego Kopernika, ,Moto-

ryzacja”, 1953, nr 9, s. 294; cf. [brak autora], Wielka impreza turystyczna P. Z. Motorowego, ,,Turysta”,
1953 nr 10, s. 10.

¥ [brak autora), Wielka impreza turystyczna P. Z. Motorowego, ,,Turysta”, 1953, nr 10, s. 10.

* AAN, KC PZPR, XVI-169, WNiSW, Notatka dla Sekretariatu KC PZPR w sprawie realizacji
Uchwaty Sekretariatu o Roku Kopernikanskim i Roku Odrodzenia, k. 66—67; cf. [brak autora],
Wedrowki przez Warmie i Mazury, ,,Turysta”, 1953, nr 5, s. 14. O rozwoju turystyki ,.kopernikan-
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0sob. Wojewodzki Komitet Kultury Fizycznej zorganizowal wysScig kolarski,
a PTTK serig sptywow kajakowych. W wydawanym przez PTTK bogato ilustrowa-
nym czasopismie ,,Turysta” pojawialy si¢ cykliczne reportaze — gtownie fotogra-
ficzne® — pokazujace wktad Towarzystwa w przygotowanie obchodow RKiRO.

Dodajmy, ze podobnie §wigtowano w miejscowosciach zwiazanych z bio-
grafiami postaci z nowozytnej historii Polski w roku 1954 — w Zamosciu zor-
ganizowano pochdd oraz sesj¢ naukowa ku czci Szymona Szymonowica z prze-
wodnim referatem Henryka Gawareckiego o ,,Zamosciu — miescie Odrodzenia”,
w Naglowicach spotkanie ku czci Reja, w Czarnolasie ku czci Kochanowskiego.
Sesjom towarzyszyly wycieczki oraz spotkania w plenerze.

Podczas tych przedsigwzig¢, organizowanych przez Wojewddzkie Rady
Narodowe, starano si¢ takze sondowac opinig publiczna. Notowano wypowiedzi
mieszkancoéw wojewodztwa, np. ,,ze ksiazki sa za madre i trzeba wyda¢ film”*.
Z tym samym wnioskiem zglosili si¢ do MSzW 1 MKiS przedstawiciele ,,Rolnika
Polskiego” oraz ,,Gromady™!. Ich wypowiedzi pozwalaja potraktowa¢ RKiRO
na szczeblu regionalnym za swoisty barometr jako$ci polityki historycznej wtadz
Polski. Na mniejszym terenie, organizujac pojedyncze imprezy, mozna byto oce-
ni¢, na ile spoteczenstwo zinternalizowato postulaty RKiRO.

Analiza materiatu zrodtowego pozwala na czg¢sciowa demistyfikacj¢ waloru
edukacyjnego uroczystosci organizowanych poza gtownymi osrodkami nauko-
wymi. Aura naukowosci okazata si¢ kreacja funkcjonujaca jedynie w Srodowisku
ogdlnopolskich organizacji naukowych. Z cala pewnoscia mozna stwierdzi¢, ze
gtowna motywacja dziataczy RKiRO na szczeblu terenowym byto wypetnienie
odgornie narzuconego planu. Nie nalezy takze marginalizowa¢ istotnego aspektu
pozyskiwania znacznych funduszy z budzetu RKiRO.

*

Obchodzenie rocznic historycznych mozna poréwnac¢ do obchodzenia $wiat
religijnych, kultywowania rytualéw budujacych tozsamos¢ wspolnotowa oparta na
micie fundacyjnym. Wybor rocznicy zawsze stanowi wybor interpretacji przeszto-
$ci, zalezny od koniunktury politycznej i nastrojow spotecznych. Celebrowanie
rocznic historycznych stanowi socjotechniczny, zideologizowany rytuat ,,polityki
historycznej”, stuzacy celom ogolnokrajowej indoktrynacji spoteczenstwa®.

skiej”: M. Banach, W kopernikowskiej siedzibie, ,,Stowo Powszechne”, nr 210, 5-6 wrzesnia 1953,
s. 8; APAN, RKiRO, SO, V, Materialy Organizacyjne (preliminarze, projekty, plany), 1952—1953,
k. 14-15.

* [brak autora], Rok Kopernikanski, ,Turysta”, 1953, nr 2, s.2, 22; [brak autora], Budowle
Odrodzenia, ,,Turysta”, 1953, nr 8, s. 2.

* AAN, MSzW, 892, Sprawozdanie przystane z Olsztyna, k. 96.

" AAN, MSzW, 895, Konferencja prasowa ministrow Rapackiego i Billiga, k. 46.

” G.Strauchold, op. cit., s. 60; P. Os¢ka, op. cit., s. 96 nn.
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Obchody rocznicowe stanowi¢ miaty kilkunastomiesi¢czne ,,$§wigto historii”,
swiecka uroczysto$¢ angazujaca — z zatozenia — szerokie masy spoteczenstwa.
W rzeczywisto$ci rocznice obchodzono niezaleznie od siebie w kilkudziesigciu
osrodkach lokalnych. Dziatania lideréw lokalnych spotecznosci, zwiazane z orga-
nizacja rocznic, czgsto obliczone byly na pozyskanie funduszy na biezace potrze-
by konserwatorskie. Wiele instytucji zycia spotecznego starato sig, posluzmy sig
okresleniem Erica Hobsbawma, ,,wymysla¢ tradycj¢”®, poszukiwa¢ w prze-
sztosci miejsc pamigci zwiazanych z postacia Kopernika. Wspotczesny badacz ma
wrazenie, ze w ramach czyndw spotecznych, realizowanych w trakcie organizacji
obchodéw, wykonywano prace, ktore powinny stanowi¢ codzienne zadania odpo-
wiednich instytucji czy stuzb®.

Nieco inaczej przedstawiata si¢ sytuacja Srodowisk naukowych, na ktore
czesto spadal obowiazek organizacji rocznic. Wielu uczonych decydowato si¢ na
udziat w obchodach z racji na mozliwo$¢ stworzenia profesjonalnych, interdyscy-
plinarnych zespotdéw, szans¢ na wyjazd za granicg, nawiazanie wspotpracy z in-
nymi o$rodkami. W przeprowadzonych przeze mnie wywiadach i rozmowach®
historycy czgsto zwracali uwage na znaczenie ogromnego wysitku, jaki wtozo-
no w czasie RKiRO w wydawanie zrodet oraz pogtebione kwerendy archiwalne,
z ktorych korzysta si¢ do dzis.

Spotkania naukowcow podczas omawianego zjazdu pehity kilka funkcji®.
Mozna je potraktowaé jako forme systemu mobilizacyjnego, potwierdzajacego
potencjal naukowy organizacji i legitymizujacego zakres oddzialywania panstwa
na proces naukowego konstruowania wiedzy®’. To takze zabieg majacy — a prio-
ri — sktania¢ badaczy do wspoélpracy z panstwem oraz wymuszaé krystalizacje
pozadanych postaw politycznych. Zjazdy naukowcoéw stanowity zarazem swoisty
barometr kondycji nauk spotecznych i humanistycznych. Jednoczes$nie uznaé je
mozna za katalizator zmiany paradygmatu historiograficznego (np.: nowatorskie,

” E.Hobsbawm, T. Ranger, Tradycja wynaleziona, Krakow 2006.

*J.Nowosielska—Sobel, , Kulturalny koloryt naszego miasta przybiera na sile u progu
Jesieni”. Wymowa propagandowa swiqt regionalnych na przykladzie ,, Wrzesnia Jeleniogorskiego”
w okresie PRL, [w:] Piastowsko—komunistyczna satysfakcja, s. 104.

* Przygotowujac ponizszy tekst odbytem serig spotkan i rozméw z uczestnikami Roku Odrodzenia
(prof. prof. Maria Bogucka, Henryk Samsonowicz, Janusz Tazbir, Andrzej Wyczanski) oraz z przed-
stawicielami kolejnego pokolenia polskich nowozytnikdw pracujacych obecnie w Instytucie Histo-
rycznym Uniwersytetu Warszawskiego (prof. prof. Urszula Augustyniak, Wojciech Kriegseisen).
Whioski z wywiadow okazaly sig szczegolnie cenne przy weryfikacji zatozen organizacyjnych RKiRO
oraz podczas analizy dyskursu historiograficznego.

% R.Stobiecki, Historiografia PRL, Warszawa 2007, s. 184-186; J. Serczyk, Powszechne
Zjazdy Historykow Polskich i ich rola w przemianach nauki historycznej w Polsce, ,,Przeglad Hu-
manistyczny”, 1981, nr 4, s. 3—10.

7 Cf. P. Sowinski, Komunistyczne $wieto. Obchody 1 maja w latach 1948—1954, Warszawa
2000, s.28; T. P.Rutkowski, op. cit., s. 238.
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interdyscyplinarne podej$cie do badan nad reformacja, zwlaszcza arianizmem).
Zjazdy stanowity forum dyskusji, wymiany pogladow, czgsto spektakularnych po-
lemik. Sprzyjaty jednoczesnie integracji $rodowiska akademickiego oraz nawiaza-
niu trwatej wspotpracy miedzy ré6znymi osrodkami naukowymi.

Mozemy przyjaé, ze obchody RKiRO z perspektywy wtadz panstwowych,
gtownego sponsora przedsigwzigcia, stanowity forme kampanii propagandowe;j®.
Skupiaty uwagg na okreslonym celu (postaci Kopernika) i werbunku odbiorcy (do-
bor wszechstronnego instrumentarium socjotechnik z wykorzystaniem radia, prasy
i filmu). Obchody sktadaty si¢ z trzech etapow: popularyzacji zatozen (zima 1952—
1953), konkretyzacji zadan (wiosna 1953) i ich realizacji (lato 1953). Obchody
RKiRO, potraktowane jako kampania propagandowa, dychotomizujac i fetyszy-
zujac przestrzen historyczna, wytworzyly takze obraz wroga (papiestwo, jezuici,
Jagiellonowie).

Absorpcja spoleczna idei prezentowanych podczas RKiRO wydaje si¢ trud-
na do oceny. Izabella Main stwierdza: ,,Powstal nowy panteon narodowy, ktory
honorowano i stawiano za przyktad dla spoleczenstwa. Wydaje si¢, ze propago-
wanie bohateréw i przywodcoOw bardziej skutecznie oddziatywalo na czlonkow
Partii niz [na] caty nardd, cho¢ na niektére grupy, jak dzieci mozna bylo tatwiej
wptynac¢”®. Sadzg, ze wyidealizowany panteon bohateréw narodowych mogt dla
niektorych stanowi¢ rzeczywisty wzorzec do nasladowania, mogl, postuzmy si¢
okresleniem Maurice’a Halbwachsal!®, sta¢ si¢ komponentem ,,spotecznych
ram pamigci zbiorowej”. Dotyczy¢ to mogto zwtaszcza mtodego pokolenia. Hanna
Swida—Ziemb a, stwierdza ,,obecno$é¢ w strukturze myslenia — — postaci hi-
storycznych, ktore w mlodziezowej komunikacji sa traktowane jako czgs¢ swiata
osobowego tu i teraz. Wiedza o nich poszerzata doswiadczenie, dostarczata szansy
porownan i analogii. Socjolog przytacza fragment z pamigtnika szkolnego: Moim
wzorem nigdy nie bedzie Szymon Shupnik, klasyczna postaé Sredniowiecza. To
antywzor! Nie cheg si¢ umartwia¢ w imi¢ chimery! Cheg zy¢ cata dusza! Czy rozu-
mieli to — cho¢ niektorzy — ludzie Odrodzenia? Mam nadziejg, ze tak!”1!,

O skutecznosci zabiegow stosowanych przez wtadzg podczas RKiRO $wiad-
cza wyniki badan nad pamigcia historyczna, przeprowadzonych w potowie lat
sze$cdziesiatych. Wedtug nich, od Kopernika popularniejsi byli jedynie Bolestaw
Chrobry i Tadeusz Kosciuszko. Za astronomem plasowali si¢: Mickiewicz, Chopin
i Jagieo', Wyniki te zastuguja na szczegdlna uwage, poniewaz przeprowadzono

* M. Mazur, Propagandowy obraz $wiata. Polityczne kampanie prasowe w PRL 1956-1980),
Warszawa 2003, s. 33-41.

” 1.Main, op. cit., s. 342.

" M.Halbwachs, Spoleczne ramy pamieci, Warszawa 2008.

"'"'H.Swida—Ziemba, Urwany lot. Pokolenie inteligenckiej mlodziezy powojennej w $wietle

listow i pamietnikow z lat 1945—1948, Krakow 2003, s. 220-223.

" p Kwiatkowski, A. Szpocinski, Badania socjologiczne nad $wiadomosciq historycz-

nq, ,,Edukacja Polityczna”, t. XII, 1988, s. 144.
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je doktadnie w potowie miedzy Rokiem Kopernika (1953) i pig¢setna rocznica uro-
dzin astronoma (1973). Nawet jesli zgodzimy sig, ze na popularnos¢ RKiRO istot-
ny wpltyw mialo zmgczenie historia najnowsza w spoteczenstwie polskim, wzrost
ogdblnospotecznej wiedzy historycznej okazal si¢ niewatpliwie duzy.

Celebrating Historical Anniversaries:
The Copernicus Year and the Renaissance Year (1953)

B. Poptawski’s article is a case study. It is devoted to the state organized
celebrations of the anniversaries related to Polish history (and to the history of the
communist movement) after World War II. The Copernicus Year and the Renaissance
Year were among first such events. Numerous institutions were responsible for the
organisational side of the celebrations: governmental (Ministry of Culture and Art;
Ministry of Science and Higher Education), scientific (Polish Academy of Sciences,
the universities, scientific societies), the press, the Polish Radio, and the film industry.
A special organisational structure with a state—sponsored budget was established to this
end. The structure was headed by an Honorary Committee (consisting chiefly of
politicians) and operated through an Organisational Committee (scientists), specialised
Sections (history, history of science, history of literature, history of art, history of the
Polish language) and Commissions (scientific, popular—science, for exhibitions, for
editorial tasks, and for international cooperation). Local self—government and scientific
societies were also advised to join in. All these elaborate measures resulted in numerous
scientific conferences, popular—science presentations, exhibitions, book and press
publications, films, radio recordings, setting up of tourist routes in places related with
either the monuments of the Renaissance or with Nicholas Copernicus, etc. The author
points to the differences in motivations of the persons and whole institutions engaged
in these celebrations. For the communist authorities it was a measure for introducing
new popular feasts and heroes, to replace those commemorated prior to the second
world war. For all other parties such activities merely provided chances to acquire
additional funding. The scientists also valued the opportunities to re—establish contacts
with their foreign colleagues, otherwise rare in the everyday practice of the enclosed
communist state.



