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Jacqueline Christien, Frangoise Ruzé, Sparte. Géographie, mythes
et histoire, Armand Colin, Paris 2007, s. 432.

Ksiazka jest wspolnym dzietem Francoise Ruz ¢ (profesor emeritus z uniwersytetu
Caén, rozdziaty 1-13) oraz Jacqueline Christien (maitre de conferences na uniwersy-
tecie Paris X Nanterre, rozdziaty14—19). Pierwsza jest autorka kilku, a druga kilkunastu
artykutéw poswigconych r6znym aspektom dziejow Sparty. Rozdzialy 9—13 (s. 161-274)
obejmuja charakterystyke ustroju spotecznego i politycznego oraz historig tego panstwa
od okresu archaicznego do roku 370 p.n.e., natomiast w rozdziatach 14—19 (s. 275-389)
pomieszczono oméwienie historii Sparty po bitwie pod Leuktrami do panowania Nabisa
(207-192 1. p.n.e.).

Jak stwierdzaja same autorki, znaczny rozwoj studiow nad Sparta od czasu publika-
cji w 1979 r. dzieta Paula Cartledge’a umozliwia obecnie probg stworzenia dzieta
uwzgledniajacego nowe ustalenia. Rompant avec l’athéno—centrisme persistant des re-
cherches historiques frangaises les travaux de J.Ducat, d’Ed. Lévy, de N. Richer et les
notres se sont inscrits dans ce désir de reprendre aux neuf certains aspects du fonction-
nement de la société et des insitutions spartaiates (op. rec., s. 3).

Recenzowana praca jest rzeczywiscie pierwsza w §wiecie zachodnim proba syntezy
dziejow Sparty, uwzgledniajaca w szerszym stopniu najnowsze badania'. W sposob bar-
dzo kompetentny autorki przedstawiaja skomplikowana problematyke zwiazana z zajg-
ciem Lakonii przez Dorow, podwojna tradycj¢ mityczna dotyczaca Heraklidow i Dorow,
integracj¢ Amyklai, spraw¢ Minidw, stosunki wewngtrzne wérod przybyszow i wiele in-
nych kwestii (rozdz. 1, s. 9-30). Sporo miejsca poswigcaja genezie i statusowi perioj-
koéw, podkreslajac rolg krolow lacedemonskich jako elementu taczacego ich z panstwem
spartanskim. Analizujac status i kondycj¢ ekonomiczng miast, autorki stusznie podkre-
$laja zroznicowane zrddta utrzymania i znaczenie rolnictwa, odchodzac de facto od tra-
dycyjnej wizji wspdlnot periojkow jako rzemies$lniczego zaplecza panstwa spartanskie-
go. Wyktad trudno uzna¢ za wyczerpujacy, co jest o tyle zrozumiale, ze w przypadku
periojkéw ciagle znajdujemy si¢ na poczatku badan.

Ogromnie interesujace sa rozwazania na temat skutkow podboju Messenii (rozdz. 2,
s. 31-48). Autorki sa zwolenniczkami tezy, ze proces ,,helotyzacji” Messenii nie zostat
zakonczony przed rewolta lat szes¢dziesiatych V w. (s. 42). Samo przedstawienie statusu
helotow znajduje si¢ w rozdz. 8 (,,Maitres et dependants”, s. 141-160).

Analizg ustroju politycznego znajdziemy glownie w rozdziale trzecim (s. 49-75),
zatytutowanym ,,Likurg i eunomia spartanska do wojen perskich”. Ocenie poddano tu
tradycje dotyczaca Likurga, zastanawiajac si¢ nad tym, na ile byt on postacia historycz-
na, a na ile legendarna. Autorki rozsadnie stwierdzaja, ze nie ma zadnych podstaw do
datowania zycia prawodawcy z jakakolwiek precyzja (s. 50). Podkreslaja ,,stereotypo-
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wos$¢” wizerunku postaci oraz fakt, ze reformy mu przypisywane nie mogly nastapic
w jednym czasie, na dodatek tak wczesnie. Przypominaja, ze wynajdowanie takich ,,mi-
tycznych” osobistosci ukazuje praktyke znana ze starozytnosci (s. 50-51). Dalej oma-
wiajq tekst ,,Wielkiej Rhetry” oraz poczatki diarchii, uprawnienia krolow i eforow. W pa-
ragrafie ,,Eforowie i krélowie” (s. 72 nn.) jest mowa o asteroskopia (ktorej historycznosé
wydaje si¢ co najmniej podejrzana), a nic ma ani stowa o wymianie przysiag migdzy
krolami a eforami.

Nowsze badania przyniosty zasadnicza rewizj¢ wizerunku stosunkéw spoteczno—
gospodarczych w Sparcie. W szczegdlnosci zakwestionowano dogmat o istnieniu row-
nych, niepodzielnych i przekazywanych z ojca na najstarszego syna dzialéw ziemi (k/e-
roi), na ktéorych pracowala ludno$¢ zalezna zwana helotami, stanowiaca wlasno$¢
wspolnoty obywatelskiej. Autorki omawianej pracy przedstawiaja charakterystyke spote-
czenstwa i ekonomii spartanskiej zgodna z najnowszymi ustaleniami, uznajac stusznie
system roéwnych i niepodzielnych kleroi za element mitu spartanskiego (rozdz. 4,
»Arystokracja i spoteczna eunomia”, s. 76-98). W $wietle nowej wizji spartanskiego sys-
temu dziedziczenia ukazano problem oliganthropia, praw majatkowych kobiet, strategii
matzenskich i koncentracji majatkow oraz rozmaitych nadzwyczajnych srodkow zwiaza-
nych z funkcjonowaniem rodziny. Wazna cz¢$¢ rozwazan stanowi opis syssitii jako srod-
ka stuzacego przywrdceniu rownosci w ramach wspdlnoty.

Osobny, piaty rozdziat (s. 99—113) autorki po$wigcity miejscu kobiet w spoteczen-
stwie spartanskim: ich roli w spoteczenstwie, formacji dziewczat, aktywnosci sportowej,
praktykom inicjacyjnym, malzenstwu i rodzinie.

Opisujac wychowanie spartanskie (rozdz. 6, s. 114—129) autorki uzywaja wprawdzie
terminu agoge, ale zdaja sobie sprawg z tego, ze to anachronizm j¢zykowy zwazywszy,
ze w nakreslonej przez Plutarcha postaci spartanska paideia stanowi wynalazek z III w.
p.n.e. Syntetyczne przedstawienie klasycznego wychowania spartanskiego opieraja na
pracach Nikosa Birgaliasa i Nigela Kennela.

Wigkszo$¢ waznych zagadnien w omawianej pracy si¢ pojawia, ale jej lektura pozo-
stawia uczucie pewnego niedosytu. Wiele spraw zostato ukazanych pobieznie lub bardzo
pobieznie (np. inspekcja niemowlat). Nie sadzg, aby nalezycie ukazano problematyke
spartanskiej rodziny. Spartanski styl zycia nie zostal z pewnoscia w pelni ukazany.
Wojska wtasciwie w ogdle nie ma, co zadziwiajace w przypadku pracy o Sparcie.

Oczywista zaleta pracy jest wykorzystanie najnowszej literatury. Z drugiej strony
zaskakuje pominigcie sporej liczby waznych pozycji np. Moniki Lavrenc¢ic¢, Andreasa
Luthera, Mischy Meiera, a nawet Felixa Bourriota, czy Georgesa Devereux.
Autorki powoluja si¢ gtownie na prace nowsze i najnowsze, jednak przede wszystkim
francuskie i angielskie, w znacznie mniejszym stopniu niemieckie (te mocno selektywnie
np. odnotowuja jedynie publikacje Detlefa Lotzego o mothakes, ale juz nie Metaxy
eleutheron kai doulon lub o Lizandrze) i wloskie, a poza tym zadne inne. W tym sensie to
publikacja tradycyjna, ale nie tak europejska jak np. prace Andreasa Luthera.
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