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Moneta episcopalis.
Mennictwo biskupie w Europie Srodkowej X—XIII w.
i jego zachodnioeuropejski kontekst*

Problematyka wczesnej dzialalnosci menniczej biskupow polskich do schytku
XIII w. stata si¢ juz przed laty przedmiotem fachowego opracowania Stanistawa
Suchodolskiego!. Od tamtego czasu stan wiedzy na ten temat nie ulegl za-
sadniczym zmianom, cho¢ odnotowac¢ trzeba fakt opublikowania nowych lub rein-
terpretacji szeregu znanych wczesniej zabytkow numizmatycznych. Z tego wzgle-
du ponowne podjecie tej problematyki, w dodatku przez historyka nie zajmujacego
si¢ numizmatyka jako gldéwnym kierunkiem badan, wymaga uzasadnienia. Wynika
ono z przekonania, ze zjawisko to, pomimo zgtaszanych juz wczesniej zastrze-
zen, analizowa¢ trzeba w $cistym odniesieniu do kwestii relacji wladzy $wieckiej
i duchownej we wczesnych panstwach Europy Srodkowej, a przede wszystkim
z uwzglednieniem szerokiego tta porownawczego, ktorego dostarcza intensywnie
rozwinigta w XI 1 XII w. dzialalno$¢ mennicza biskupow niemieckich. Mowiac
wprost, mennictwo biskupie i klasztorne tacze Scisle z funkcjonowaniem struk-
tur kosciota monarszego, podporzadkowanego wladzy krolewskiej lub ksiazecej,
pelniacego w strukturach 6wczesnych organizméw panstwowych istotne funkcje
administracyjne i polityczne. Jego organizacja na obszarach na wschod od Laby
1 Odry musiala by¢ mniej lub bardziej petna recepcja wzorcow ottonsko—salickich.
W Rzeszy X—XII w. nalezy zatem poszukiwac takze analogii i wzorcow dla sposo-
bow uposazenia instytucji ko$cielnych, immunitetu i regaliow?.

" Za cenne uwagi do niniejszego artykutu serdecznie dzigkuje Panu Prof. Stanistawowi
Suchodolskiemu i wszystkim uczestnikom dyskusji na zebraniu Zaktadu Historii Kultury Materialnej
IAE PAN w Warszawie.

'S. Suchodolski, Moneta moznowladcza i koscielna w Polsce wczesnosredniowieczneyj,
Wroctaw 1987.

* Program badan nad tym zagadnieniem w Europie Srodkowej zarysowany zostal we wczesniej-
szej pracy: M. R.Pauk, E. Wotkiewicz,, Ministri enim altaris ministri curie facti sunt”. Ottonsko
— salicki ,,system” Kosciola Rzeszy i jego oddziatywanie w Europie Srodkowej XI-XII wieku,
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Owego kontekstu, jak i proby odniesienia do realiow zachodnioeuropejskich,
zwlaszcza niemieckich, w starszych pracach wyraznie zabrakto. We wspomnia-
nym wyzej opracowaniu Stanistaw Suchodolski konstatowatl wprost, ze praktyka
mennicza w Rzeszy Niemieckiej stanowi rzeczywisto$¢ zupeinie odmienna od
polskiej i $wiadomie zrezygnowal z jej uwzglednienia w swej analizie mennic-
twa niemonarszego w panstwie Piastow’. Wydaje sie, ze w kontek$cie obecnej
wiedzy na temat recepcji rozwiazan prawno—ustrojowych i koncepcji ideowych
z Cesarstwa, podejécie takie nie wydaje sie juz wystarczajace®. Zaciagzyta na nim
przede wszystkim gruntowna — i w duzej mierze uzasadniona — krytyka pogla-
dow Mariana Gumowskie go, ktory odwotujac si¢ do analogii mennictwa bi-
skupiego w Rzeszy, starat si¢ dowies¢, ze juz w XI w. podobnie aktywni byli w tej
materii biskupi polscy. Interpretowat zatem denary krzyzowe, odnajdywane w du-
zej liczbie na ziemiach polskich, jako efekty rodzimej wytworczo$ci menniczej
hierarchow kosciota’. W swej polemice z Gumowskim Ryszard Kiersnowski
podkreslil przede wszystkim zasadnicze roznice w relacjach miedzy kosciotem
a wladza monarsza w Rzeszy i1 Polsce wczesnopiastowskiej uznajac, ze dostojnicy
kosciota niemieckiego w dobie ottonskiej dysponowali znacznie wigksza niezalez-
noscia, ,,nie byli nigdy tym powolnym narzedziem w reku wiadcy swieckiego, jak
kler czeski lub polski do potowy XI wieku i nie mogli by¢ wyeliminowani z udzia-
tu w dochodach menniczych™®. Mennictwo biskupoéw niemieckich miato by¢ za-
tem wylacznie efektem decentralizacji wladzy w Rzeszy Ottondéw, niespotykanej
w rzekomo znacznie bardziej scentralizowanej monarchii piastowskiej. Wiedza
na temat funkcjonowania struktur Reichskirche w X i XI w. — ugruntowana nie
tylko w nowszych pracach, ale juz co najmniej od czasu publikacji monografii
Leo Santifallera” — pozwala oceni¢, ze argumentacja Kiersnowskiego (abs-
trahujac od stusznej oceny materialu numizmatycznego) oparta byta na catkowicie
btednych przestankach ogolnohistorycznych. Nie wracajac juz zatem do pogladow
Gumowskiego, opartych na fatszywych interpretacjach materialu numizmatyczne-
go z XI w., warto jednak w moim przekonaniu podja¢ ponowng probe osadze-

[w:] Kosciot w monarchiach Przemyslidow i Piastow, red. J. D ob o sz, Poznan 2009, s. 105-138; na
temat pojecia Reichskirchensystem vide: T. Reuter, The ,, Imperial Church System” of the Ottonian
and Salian Rulers: a Reconsideration, ,,JJournal of Ecclesiastical History”, t. XXXIII, 1982, s. 347-374.

*S.Suchodolski, op. cit., s. 108—109.

* Vide zwlaszcza S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego Krélestwa. Niemieckie wladztwo teryto-
rialne a geneza spoteczno—ustrojowej odrebnosci Polski, Warszawa 1996.

M. Gumowski, Corpus nummorum Poloniae, Krakow 1939, tab. IX-XXIX; idem, Prawo
mennicze biskupow polskich w wiekach srednich, ,,Ateneum Kaptanskie”, t. XVII-XVIII, 1926, s. 1-9.

® R.Kiersnowski, Pienigdz kruszcowy w Polsce wczesnosredniowiecznej, Warszawa 1960,
s. 242-243.

7 Cf. nizej przypis 19; na temat centralizacyjnych dazen ostatniego z Liudolfingéw obszernie
S. Weinfurter, Die Zentralisierung der Herrschaftsgewalt im Reich durch Kaiser Heinrich 11,
,.Historisches Jahrbuch”, t. CVI, 1986, s. 241-297.



MONETA EPISCOPALIS 541

nia relatywnie skromnych $wiadectw materialnych i pisanych na temat aktywno-
$ci menniczej biskupow polskich i czeskich w kontek$cie mennictwa biskupiego
w Rzeszy®. Trzeba liczy¢ si¢ wszakze z mozliwo$cia wystapienia zasadniczych
odmiennosci, a takze powaznego opdznienia i modyfikacji, z ktorymi znane z te-
renu Niemiec instytucje i rozwigzania ustrojowe wystepowaé mogly na obszarach
,,Mtodszej Europy”.

* % %

Wiedzg¢ na temat mennictwa biskupiego w Rzeszy czerpiemy zaréwno ze zro-
del numizmatycznych, jak pisanych, tj. sporej liczby przywilejow krolewskich.
Zaden typ nie dostarcza jednak pelnego i precyzyjnego obrazu koscielnej dziatal-
nosci menniczej w X—XII w. Podstawowa trudnos$¢ sprawia fakt, ze nierzadko nie
sa to przekazy komplementarne wzgledem siebie. Pewien procent przywilejow mo-
narszych nie zostal najwyrazniej zrealizowany, skoro istnienie biskupiej mennicy
nie pozostawito zadnych $ladéow materialnych w postaci numizmatow, lub sa one
znacznie pozniejsze w stosunku do daty wystawienia odpowiedniego dokumentu.
Klasyczny przyktad stanowi saskie biskupstwo w Verden, ktéremu przywilej men-
niczy nadal jeszcze Otto I, a potwierdzali go kolejni wtadcy az do Henryka IV, gdy
tymczasem nie sa znane zadne materialne efekty jego realizacji’. Przypadek ten
wymownie ukazuje jeden z gléwnych probleméw metodologicznych, jakim jest
brak reprezentatywnosci znalezisk numizmatycznych. W badaniach zrodet pisa-
nych trzeba mie¢ natomiast na uwadze istnienie sporej liczby falsyfikatow, odno-
szacych si¢ zazwyczaj do najwczesniejszej epoki, tzn. nadan z epoki karolinskiej,
ale nie tylko — catkiem liczne przywileje mennicze z epoki ottonskiej i salic-
kiej wyszty najprawdopodobniej ze skryptorium Stablo za rzadow opata Wibalda
w trzecim i czwartym dziesigcioleciu XII w.!® Czgsto spotykana jest tez sytuacja
odwrotna, gdzie aktywno$¢ mennicza biskupa potwierdzaja, czasem nawet liczne
typy numizmatow, gdy tymczasem nie dysponujemy pisemnym potwierdzeniem

* Tlo poréwnawcze w postaci mennictwa biskupiego na Morawach, aczkolwiek niezwykle lako-
nicznie, scharakteryzowal juz S. Suchodolski, op. cit., s. 109-110.

’ Vide B. Kluge, Deutsche Miinzgeschichte von den spiiten Karolingerzeit bis zum Ende der
Salier (ca. 900 bis 1125), Sigmaringen 1991, s. 68. Klasycznym przyktadem moze stuzy¢ biskupstwo
halberstadzkie, ktore juz za pontyfikatu biskupa Hildewarda uzyskato dwa krolewskie przywileje na
bicie monety w Seligenstadt (974) i Halberstadt (989), tymczasem najstarsze numizmaty biskupie po-
chodza z okresu rzadéw Arnulfa, nastgpcy Hildewarda (cf. B. K1u g e, Die Anfinge der Miinzprigung
in Halberstadt, ,Nordharzer Jahrbuch”, t. XIV, 1989, s. 17-28). W innych przypadkach odstep czaso-
wy pomigdzy wystawieniem przywileju a potwierdzona zabytkami dziatalno$cia mennicza moze by¢
jeszcze wigkszy.

' Zakwalifikowano do nich m. in. wszystkie nadania praw menniczych dla biskupoéw bawarskich
z przetlomu X i XI w., cf. W. Hahn, Numismatisch — rechtshistorische Betrachtungen zur Geschichte
der bayerischen Bischofe, insbesondere derer von Regensburg, ,Berliner Numismatische Forschun-
gen”,t. V, 1991, s. 13-22; o warsztacie dyplomatycznym Wibalda ze Stablo najszerzej H. C.Faufiner,
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jego uprawnien. Wymownego przyktadu dostarcza tu biskupstwo Hildesheim za
pontyfikatu Bernwarda (993-1022), ktérego monety, znane takze ze znalezisk na
ziemiach polskich, bite byly w dwoch mennicach — w Hildesheim i Mundburgu!!,
gdy tymczasem najstarszy przywilej potwierdzajacy uprawnienia mennicze bisku-
poéw pochodzi dopiero z czasow Henryka IV'2. Problem ten dotyczy réwniez tak
waznej stolicy koscielnej, a zarazem prg¢znego osrodka menniczego jakim byla
Kolonia. Ponadto badanie problematyki utrudnia znaczaco niejednoznaczno$¢ ter-
minologiczna zrodet: np. donacja monetae w dokumentach ottonskich i salickich,
zwlaszcza tych dotyczacych nadan hrabstw na rzecz biskupow, nie musi oznaczaé
zawsze prawa do emisji wlasnego pieniadza, lecz moze stanowi¢ jedynie nadanie
dochodu menniczego oraz lokalny nadzor nad obiegiem monety krolewskiej, ktory
wchodzil w zakres obowiazkow grafow, lub tez udziat w dochodzie menniczym
panujacego’.

Dynamiczny rozw6j mennictwa biskupiego w Rzeszy przypadt wprawdzie
na dob¢ Hohenstaufow, w ktorej rozpoczat si¢ na dobre proces ksztaltowania sig¢
koscielnych witadztw terytorialnych, tym niemniej cedowanie praw menniczych
zwyklo si¢ uwaza¢ za jeden z elementéw wyrdzniajacych ,,system” kosciota mo-
narszego w Rzeszy juz w dobie ottonskiej i salickiej. Warto w tym miejscu przy-
wota¢ sugestywna opini¢ Berndta K 1u g e, ktory podkreslit, ze korzenie interesu-
jacego nas zjawiska tkwig glteboko w czasach Liudolfingow, najwicksza dynamike
osiagneto ono pod rzadami dynastii salickiej, ale jego prawdziwy rozkwit nastapit
dopiero za Hohenstaufow'4. Zatem wiek XII to na obszarze catego Cesarstwa epo-
ka niekwestionowanej dominacji monety koscielnej, w ktorej szczegolna pozycja
przypadta zwtaszcza denarom kolonskim bitym w mennicy arcybiskupiej'.

Zu den Fdlschungen Wibalds von Stablo aus rechtshistorischen Sicht, w: Félschungen im Mittelalter,
t. IIl: Diplomatische Fdlschungen (I), Hannover 1988 (MGH Schriften, t. XXXIII/3), s. 143-200.
Problematyka ta wymaga — jak sadzg — jeszcze dalszych badan.

""" B.Kluge, HILDENESHEM und MVNDBVRUC. Bischof Bernward als Miinzherr, [w:] Bern-
ward von Hildesheim und das Zeitalter der Ottonen, Katalog der Ausstellung, red. M. Brandt,
A.Eggebrecht, Hildesheim — Mainz 1993, s. s. 323-335.

" Heinrici IV diplomata, wyd. D. von Gladiss, A. Gawlik, MGH, Diplomata regum et im-
peratorum Germaniae t. IV/2, Weimar 1952, nr 218.

" N. K am p, Moneta regis. Konigliche Miinzstditten und konigliche Miinzpolitik in der Stauferzeit,
MGH, Schriften, t. LV, Hannover 2006, s. 1-16.

" B. K 1uge, Deutsche Miinzgeschichte, s. 68: Was in ottonischer Zeit seine Wurzel und in staufi-
scher Zeit seinen Hohepunkt hat, erlebt in salischer Zeit seine erste Bliite: die Herrschaft der Bischdife
im deutschen Miinzwesen, ibidem (s. 68—76) syntetyczne omdéwienie mennictwa koscielnego w Niem-
czech; vide rowniez idem, Umrisse der deutschen Miinzgeschichte in ottonischer und salischer Zeit,
w: Fernhandel und Geldwirtschaft. Beitrdge zum deutschen Miinzwesen in sdchsischer und salischer
Zeit. Ergebnisse des Dannenberg — Kolloquiums 1990, Sigmaringen 1993, s. 1-16.

" Ogolna charakterystyka stosunkoéw monetarnych w Rzeszy Hohenstaufow: E. N au, Miinzen
und Geld in der Stauferzeit, [w:] Die Zeit der Staufer. Geschichte — Kunst — Kultur, t. 111, Stuttgart
1977, s. 87-102; N. Kam p, op. cit., s. 16-87. Syntetycznie n.t. uprawnien menniczych arcybiskupow
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Uprawnienia do bicia monety nalezaly w istocie do czgstych przywilejow
nadawanych instytucjom koscielnym — zaréwno biskupstwom, jak klasztorom
krolewskim — juz przez wladcow frankijskich w epoce pdznokarolinskiej, jednak-
ze pozostaly one w duzej mierze bez praktycznych nastepstw!¢. Z okresu dzielacego
poczatek rzadow Ludwika Poboznego (814) i $mier¢ ostatniego ze wschodniofran-
kijskich Karolingdw (911) znanych jest czternascie takich przywilejow, z ktorych
dziesig¢ przypadto biskupstwom!”. Przetomowa dla catego mennictwa niemiec-
kiego epoka Ottona I oznaczata decydujaca zmiang takze w materii przywilejow
menniczych dla biskupow i klasztorow'®, apogeum przypadto na panowanie jego
wnuka Ottona III, a wysoka liczba nowych donacji lub ich potwierdzen utrzymy-
wala sig za wszystkich jego nastepcoéw az po Henryka I'V. Ogétem Liudolfingowie
wystawili 83 dyplomy nadajace lub potwierdzajace posiadanie uprawnien menni-
czych dla odbiorcow duchownych!>.W tej epoce nadania owe staly si¢ specyfika
wylacznie wschodniej czgsci dawnego imperium Karolingdow. We Francji ostatni
przywilej monarszy tej tresci wydany zostat w 940 r. dla arcybiskupstwa Reims,
a postepujacy upadek autorytetu wladzy krélewskiej oznaczal stopniowe przejmo-
wanie zwierzchnos$ci menniczej przez nowych $wieckich wtadcow terytorialnych
— glownie jednak ksiazat i hrabiow, nie za$§ biskupow?.

Skalg rozdrobnienia produkcji menniczej i wielko$¢ udziatu w niej kosciota
niemieckiego ilustruje prosta statystyka: w okresie salickim, a zatem w stuleciu

kolonskich: U. Ritzerfeld, Das Kolner Erzstift im 12. Jahrhundert. Verwaltungsorganisation und
Wirtschaftliche Grundlagen, Koln—Weimar—Wien 1994, s. 283-288.

' 'P. Volz, Kénigliche Miinzhoheit und Miinzprivilegien im Karolingischen Reich und die
Entwicklung in der sdchsischen und frdinkischen Zeit, ,Jahrbuch fiir Numizmatik”, t. XXI, 1971,
s. 157-186.

"7'S.Steinbach, Das Geld der Nonnen und Ménche. Miinzrecht, Miinzprigung und Geldumlauf
der ostfrdinkischen — deutschen Kloster in ottonisch — salischer Zeit (ca. 911-1125), Berlin 2007,
s. 33.

" B.Kluge, OTTO REX / OTTO IMP. Zur Bestandsaufnahme der ottonischen Miinzprigung,
[w:] Ottonische Neuanfinge. Symposion zur Ausstellung ,, Otto der Grosse, Magdeburg und Europa”,
red. B.Schneidmiiller,S. Weinfurter, Mainz 2001, s. 85-112.

" Wykaz przywilejow menniczych dla biskupstw razem z innymi uprawnieniami ekonomicznymi
i sadowymi (targ, clo, regale towieckie, hrabstwa) zestawia L. Santifaller, Zur Geschichte des ot-
tonisch — salischen Reichskirchensystems, Wien 1964 (wyd. 2.), s. 97-105; S. Steinbach, op. cit.,
s. 34-38 z wyszczegolnieniem dokumentéw dla klasztoréw; na temat tychze syntetycznie takze
T. Vogtherr, Die Reichsabteien der Benediktiner und das Kénigtum im hohen Mittelalter (900—
1125), Stuttgart 2000, s. 143—151.

* Najobszerniej na ten temat ze szczegdlnym uwzglednieniem zachodniej cze$ci imperium
karolinskiego R. K a i s e r, Miinzprivilegien und bischdfliche Miinzprigung in Frankreich, Deutschland
und Burgund im 9.—12. Jahrhundert, ,Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte”,
t. LXIII, 1976, s. 289338, vide takze idem, Bischofsherrschaft zwischen Kénigtum und Fiirstenmacht.
Studien zur bischoflichen Stadtherrschaft im westfrdnkisch — franzésischen Reich im frithen und ho-
hen Mittelalter, Bonn 1981 (Pariser Historische Studien, t. XVII), s. 99—-112.
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pomigdzy 1024 a 1125 r. na podstawie materialdw numizmatycznych mozna wy-
odrgbni¢ na terenie Rzeszy okoto 85 mennic, bedacych w posiadaniu instytucji
duchownych — w tej liczbie znajduja si¢ wszystkie biskupstwa niemieckie (z wy-
jatkiem Verden i Mi$ni) oraz najbardziej znaczace klasztory monarsze. Najdtuzsze
tradycje bicia wlasnej monety — niekiedy, jak w przypadku Strasburga, siegajace
przed epoke ottonska — posiadaty biskupstwa szwabskie. Pierwszym emitentem
w Augsburgu byt Udalryk (923-973), bliski wspotpracownik Ottona [ i wspottwor-
ca sukcesu militarnego w walce z Wegrami. Osobista i polityczna bliskoscia z pa-
nujacymi thumaczy si¢ udzial w aktywnosci menniczej takze innych hierarchow:
Dytryka z Metzu (965-984), Willigisa z Moguncji (975-1013), czy wspominanego
juz Bernwarda z Hildesheim?!. Denary z wlasnym imieniem bit w Kolonii juz ar-
cybiskup Bruno (953-965), brat cesarza Ottona I, sprawujacy jednak zarazem god-
no$¢ ksigcia Lotaryngii. Dziatalno$¢ ta pozostata jednak epizodem i sadzi sig, ze
miata raczej zwiazek z ksiazgcym tytutem arcybiskupa, gdyz jego nastgpca, ktory
wznowil wlasna emisj¢ monetarna w Kolonii byt dopiero Pilgrim, a nastapito to
pomig¢dzy 1027 a 1036 r.> Za panowania Henryka IV wszyscy bez wyjatku bi-
skupi Rzeszy dysponowali uprawnieniami do bicia monety w mie$cie stolecznym
diecezji lub w ktorejs — a w okresie salickim z reguty juz w kilku — ze swych
osad targowych w obrgbie posiadtosci biskupstwa. Ze zjawiskiem tym zwigzane
bylo stopniowe przejmowanie zwierzchnosci menniczej, ktoérego pierwszym eta-
pem byto dodanie inicjatow lub imienia biskupiego emitenta na monetach krolew-
skich, kolejnym za$ pojawienie si¢ samego wizerunku hierarchy, albo tez swigte-
go patrona katedry biskupiej (np. w Halberstadt §w. Szczepana, w Wiirzburgu $w.
Kiliana) obok wizerunku i imienia panujacego. Mozna tu moéwic¢ o swoistym men-
niczym kondominium krola i biskupa, ktore zdaniem czgsci badaczy trwato juz
kilka dziesigcioleci wczesniej, lecz jest trudne do uchwycenia ze wzgledu na fakt
bicia w mennicach biskupich monety krolewskiej?. Proces ten konczyta jednak za-
zwyczaj catkowita eliminacja zewngtrznych oznak krolewskiego zwierzchnictwa
menniczego, co w wigkszosci przypadkow nastapito w ciagu drugiej potowy XI
w. Poczatek opisywanych tu przemian w ikonografii i legendach monet wystapit
z wigkszym nasileniem w okresie rzadow Konrada II: obok wspomnianych de-
naréw kolonskich arcybiskupa Pilgrima pojawity si¢ w tym czasie m. in. wlasne
monety arcybiskupa Trewiru Poppona (ok. 1027), a oznaki krélewskiej zwierzch-
nosci menniczej zanikty tam ostatecznie po roku 1060. W Kolonii to samo zjawi-

' B.Kluge, OTTO REX/ OTTO IMP, s. 96.

? M.van Rey, Einfiihrung in die rheinische Miinzgeschichte des Mittelalters, Ménchengladbach
1983, s. 88-89.

» K. Jonsson, Coin Circulation in Viking-Age Germany, [w:] Money Circulation in Antiquity,
the Middle Ages and Modern Times: Time, Range, Intensity. International Symposium of the 50"
Anniversary of ,, Wiadomosci Numizmatyczne”, Warsaw, 13—14 October 2006,red.S.Suchodolski,
Warszawa—Krakow 2007, s. 118—-123.
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sko nastapito w momencie niezwykle znamiennym — po 1062 r., za pontyfikatu
Annona 11, arcybiskupa o wielkich aspiracjach politycznych, ktory w tym czasie
na drodze zamachu stanu przejal rzady opiekuncze nad matoletnim Henrykiem
IV. W Moguncji, a takze nalezacym do tamtejszych metropolitéw Erfurcie, kté-
re od czasow Henryka II byly miejscem réwnoleglego mennictwa krélewskiego
i koscielnego, imig¢ krolewskie na monecie arcybiskupiej utrzymato si¢ stosunko-
wo dlugo, bo az do okoto 1080 r.** Eliminacja znakow zwierzchnosci krolewskiej
czgsto nie byla procesem jednoznacznie zdeterminowanym i jednokierunkowym.
Warto przesledzic¢ to cho¢by na przyktadzie dobrze rozpoznanych monet wiirzbur-
skich. Dziatalno$¢ tamtejszej mennicy krolewskiej poswiadczona jest juz za pa-
nowania ostatniego ze wschodniofrankijskich Karolingow, Ludwika Dziecigcia,
a na monetach pojawito si¢ imi¢ krolewskie oraz nazwa miejscowa. Za rzadow
Ottona II t¢ ostatnia zastapilo imig patrona wiirzburskiej katedry, $w. Kiliana, a za
Ottona III pojawit sig¢ takze wizerunek swigtego. Okoto 1000 r. po raz pierwszy
znikto z monet imi¢ panujacego, aby wroci¢ rychto — ale na krotko — pod rza-
dami Henryka II. W latach 1020-1040 nastapita powtdérna eliminacja ikonogra-
fii i legendy odnoszacej sig¢ do monarchy na rzecz $w. Kiliana i nazwy miejsco-
wej, a nastgpnie — po raz pierwszy monogramu biskupa Brunona (1034-1040).
Powrot imienia krolewskiego za czasow Henryka IV znow okazat si¢ niezbyt dtu-
gim epizodem, po ktorym nastapita zdecydowana przewaga ikonografii i legendy
biskupiej: za pontyfikatu Erlunga (1106—1121) na monetach widnieje juz zarowno
imig, jak wizerunek hierarchy®. Pozosta¢ musi kwestia otwarta, w jakim stopniu
do eliminacji oznak wtadzy $wieckiej i utrwalenia si¢ zwierzchnictwa menniczego
biskupow w epoce salickiej przyczynita si¢ celowa polityka wzmacniania struktury
kosciota Rzeszy ze strony nowego wtadcy, Konrada 11, a nastgpnie stabos¢ wtadzy
krolewskiej w okresie regencji po $mierci Henryka III oraz konfliktu Henryka IV
z papiezem i opozycja saska.

Geneza uprawnien emisyjnych i charakter aktywnos$ci menniczej niemieckich
instytucji koscielnych jest zagadnieniem niezmiernie ztozonym i wykazuje spore
zréznicowania regionalne. W Bawarii — regionie cieszacym si¢ w X w. spora au-
tonomig polityczna, zaliczanym tradycyjnie do obszarow stabego oddziatywania
wladzy krolewskiej — uprawnienia mennicze biskupow, realizowane byly szerzej
od poczatku XI w. z wyraznym uszczupleniem prerogatyw ksiazgcych. Nie przy-
padkiem, jak si¢ przypuszcza, emisje kolejnych biskupow: Eichstétt i Salzburga
ok. 1009 r., Fryzyngi ok. 1018, Ratyzbony ok. 1047 i Passawy od ok. 1061, wiaza-
ly sig z zawirowaniami politycznymi, ingerencja krolewska i zmianami na bawar-

* Ch. Stoess, Miinzrecht von Konig und Erzbischof in Mainz wéihrend der spiten sichsischen
und frithen salischen Kaiserzeit (975—1030), [w:] Fernhandel und Geldwirtschaft, s. 111-118.

» H.-J. Kellner, Die friihmittelalterliche Miinzprigung in Wiirzburg. Beitrige zur Miinzkunde
Wiirzburgs 1, ,,Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte”, t. XXIV, 1974, s. 109-170.
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skim tronie ksigzecym?®. Najbardziej znamienny jest w tym kontekscie przypadek
Ratyzbony, gdzie najstarsze monety biskupa Gebharda I1I (1036—1060), poczatek
emisji ktorych datowany jest na ok. 1047 r., stanowily wyrazna kontynuacj¢ mo-
nety zmartego w tym czasie ksiecia Henryka VII. Relatywnie p6zna aktywnos¢
wszystkich hierarchow bawarskich w tej materii wynikata z faktu utrzymywa-
nia si¢ zwierzchnos$ci ksiazgcej, nie tylko w stotecznym osrodku. Obserwowana
jest przerwa w emisjach ksiazecych migdzy rokiem 1047 a 1111, kiedy mennica
ratyzbonska znalazta si¢ w wylacznej gestii biskupow?’. Zrodta numizmatyczne
wskazuja takze niekiedy na brak ciagltosci produkceji menniczej — pomigdzy jedna
a druga emisja jednego hierarchy mogty istnie¢ dtuzsze przerwy, niekiedy byty to
emisje jednorazowe. Stosownym przyktadem stuzy¢ moze tu chocby dziatalnos¢
mennicza dwoch biskupow halberstadzkich z X1 w., Brantho i Burcharda I, kto-
rych pontyfikaty datuje si¢ na lata 1023—1059. Cztery znane emisje ich denarow
przypadty jednak na jedno dziesigciolecie pomigdzy 1035/1036 a 1045/1046 .8
Rozbieznosci rejestrujemy takze w kwestii organizacji samej produkeji i zakresu
uprawnien menniczych w poszczegdlnych osrodkach: zrédla numizmatyczne —
zwlaszcza w poludniowej czesci Cesarstwa — wskazuja na wytwarzanie monety
biskupiej wraz z krolewska w tych samych mennicach, podczas gdy w Saksonii
i Lotaryngii funkcjonowanie osobnych warsztatow produkcyjnych byto faktem juz
w drugiej potowie XI stulecia®.

Radykalny odwrét od centralizacyjnej polityki menniczej Karolingow, ktory
mozna zaobserwowaé w zwiazku z opisywanymi zjawiskami w ciggu drugiej po-
lowy X i w XI w., wywolany zostal gtownie zmiana realiow ekonomicznych. To
wlasnie nimi, a nie wzglgdami natury politycznej — jak d6wczesnie we Francji —
thumaczy Norbert Kamp gwaltowny wzrost liczby mennic migdzy Renem a Labg
w stuleciu migdzy 950 a 1050 r.*° Niezbyt liczne jeszcze zrodta natury gospodar-
czej, przede wszystkim za$ rejestry powinnosci chlopskich, rejestruja w ciagu
X 1 XI stulecia staly wzrost znaczenia renty pieni¢znej w ekonomice klasztorow
niemieckich. Pomimo faktu, ze Iwia czg$¢ niemieckiej produkcji menniczej z tej
doby — okoto 95 procent znanych zabytkow — znana jest ze skarbow odnajdy-
wanych w szeroko pojetej strefie battyckiej, w Skandynawii, na Rusi, w krajach
battyckich i w Polsce, a zatem stawala si¢ przedmiotem obrotu w dalekim handlu,
mennice niemieckie interesujacego nas okresu dziataty przede wszystkim w skali

* B.Klu g e, Deutsche Miinzgeschichte, s. 75-76; W. Hahn, op. cit., s. 13-14.

" B. Kluge, Deutsche Miinzgeschichte, s. 65; W. Hahn, Das Herzogtum Bayern in der Miinz-
politik der salischen Konige, [w:] Fernhandel und Geldwirtschaft, s. 73—-84.

* B. Kluge, Die Halberstidter Miinzprigung unter den Bischéfen Brantho (1023—1036) und
Burchard I (1036—1059). Eine stempelkritische Untersuchung, ,,Berliner Numismatische Forschungen”,
t. 111, 1989, s. 13-27.

¥ 1dem, Umrisse, s. 7.

0N Kamp, op. cit., s. 4-6.
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lokalnej. Chronologia tezauryzacji skarbow odkrywanych w granicach 6wczesnej
Rzeszy odzwierciedla staly wzrost tempa obiegu pienigznego i produkcji mone-
tarnej w obrgbie dwoch stuleci migdzy rokiem 925 a 1125. Cecha wskazujaca na
funkcjonowanie lokalnych regionéw obiegu monety jest relatywnie mate zréznico-
wanie skarbow, w ktorych wyraznie dominuja numizmaty wybijanie w mennicach
niezbyt odleglych od miejsca depozycji’'.

Niemal wszystkie dokumenty wladcoéw niemieckich z nadaniami monetae jed-
noznacznie wskazuja na organiczny zwiazek uprawnien menniczych z instytucja
targdw 1 komor celnych®. Donacje te sa w dyplomach prawie bez wyjatku potaczo-
ne z przekazaniem biskupom i opatom jurysdykeji publicznej na targach w kon-
kretnych osrodkach osadniczych wraz z dochodami celnymi. Targ, moneta i cto,
a niekiedy takze immunitet, wystepuja zatem zazwyczaj jako kompleks uprawnien
krolewskich, delegowanych na pana duchownego w centralnym osrodku jego die-
cezji lub innym waznym gospodarczo skupisku osadniczym w granicach posia-
dtosci biskupich. Stanowia one — takze juz w najstarszych dokumentach z do-
by karolinskiej — nieroztaczna cato$¢ do tego stopnia, ze tam, gdzie uprawnienia
mennicze, w przeciwienstwie do dochodéw targowych i celnych, nie stawaty sig
wlasnos$cia instytucji koscielnej, odnotowywano to w dyplomie explicite®. Ten
ostatni fakt zdaje si¢ przeczy¢ wyrazanemu niekiedy pogladowi, ze chodzito tu
wyltacznie o dyplomatyczng formulg pertynencyjna, ktéra czgsto nie miata pokry-
cia w rzeczywistosci. Wyzej wymienione uprawnienia towarzyszylty takze nada-
niom catych hrabstw, co stalo si¢ cz¢sta praktyka od doby pdznych Liudolfingdw?.
Kontekst wystepowania uprawnien menniczych wskazuje jednoznacznie na czy-
sto ekonomiczne aspekty owych donacji. Ma to ponadto Scisly zwiazek z rozwo-

*''W. Hess, Pfennigwdihrungen und Geldumlauf im Reichsgebiet zur Zeit der Ottonen und Salier,
[w:] Fernhandel und Geldwirtschaft, s. 17-36; idem, Bemerkungen zum Innerdeutschen Geldumlauf
im 10., 11. und 12. Jahrhundert, [w:] Sigtuna Papers. Proceedings of the Sigtuna Symposium on
Viking—Age Coinage 1-4 june 1990, red. K. Jonsson, B. Malmer, Stockholm 1990, s. 113-120;
K.Jonsson, op. cit., s. 109-124.

* 0 relacjach miedzy obiegiem monetarnym a organizacja targdw w Rzeszy vide W. He B, Zoll,
Markt und Miinze im 11. Jahrhundert. Der dlteste Koblenzer Zolltarif im Lichte der numismatischen
Quellen, [w:] Historische Forschungen fiir Walter Schlesinger, red. H. Beumann, Kéln — Wien
1974, s. 171-193; szerzej na temat uposazania biskupstw dochodami celnymi vide R. Kaiser,
Teloneum episcopi. Du tonlieu royal au tonlieu épiscopal dans le civitates de la Gaule (VI'—XIII), [w:]
Histoire comparée de [’administration (VI-XVIII siécles), red. W. Paravicini, K-F. Werner,
Miinchen 1980 (Beihefte der Francia, t. IX), s. 470—485.

* Tytutem przykladu dwa zezwolenia na lokacje targdw i pobor dochodow celnych excepta mone-
ta, wydane w 1004 r. przez Henryka II klasztorom w Sulzburgu i Andlau — Heinrici II diplomata,
MGH, Diplomata regum et imperatorum Germaniae, t. I1I (dalej cyt. MGH DH II), wyd. H.Bresslau,
H. Bloch, Hannoverae 1890-1893, nr 78 i 79; vide S. Steinbach, op. cit,, s. 38; R. Kaiser,
Miinzprivilegien und bischéfliche Miinzprdgung, s. 321-324.

M Najobszerniej na ten temat H. H o f fm a n n, Grafschaften in Bischofshand, ,,Deutsches Archiv”,
t. XLVI, 1990, s. 375-480.
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jem osad o charakterze wezesnomiejskim, a takze z roztoczeniem przez biskupow
zwierzchnos$ci nad swymi osrodkami rezydencjalnymi za posrednictwem tego typu
delegowanych przez wtadceg uprawnien ekonomicznych i jurysdykcyjnych?s,

Podstawy prawne nadan monarszych przywilejow menniczych staty si¢ przed-
miotem rozwazan teoretycznych na szersza skale dopiero w epoce walki cesar-
stwa z papiestwem i sporu o inwestyturg. Autor spisanego okoto 1109 r., by¢ moze
w kregu leodyjskim (ale przypisywanego takze Sigebertowi z Gembloux), ano-
nimowego traktatu ,,De investitura episcoporum” zaliczat nadania monetae wraz
z ctem i jurysdykcja do iura civitatum, delegowanych wraz z innymi sktadnika-
mi uposazenia diecezji przez krdla na biskupow. Z tego tytulu wiadcy przyshu-
giwaé miato prawo do inwestytury**. W konkordacie wormackim spotykamy si¢
juz z jednoznacznie lenna wyktadnia prawna tej materii. W XII w. hierarchowie
niemieccy prowadzili juz niekiedy wtasng polityke mennicza na wzor wiadcow te-
rytorialnych. Dobrym przyktadem shuzy¢ tu moze aktywnos$¢ arcybiskupa magde-
burskiego Wichmana (1152—-1192), znanego przede wszystkim ze swych inicjatyw
kolonizacyjnych i zaangazowania w polityke cesarska, ktéry wbrew dotychcza-
sowej praktyce wprowadzit na obszarze swego wtadztwa przymusowa wymiang
monety dwa razy w roku*’. Mennictwo niemieckie XI-XII w. uzna¢ mozna jednak
za czuly barometr nie tylko glgbokich przeobrazen ekonomicznych, ale rowniez
zjawisk spotecznych i politycznych, przede wszystkim za$ rywalizacji o wladzg
w warunkach postgpujacej terytorializacji struktur politycznych Rzeszy. Wtasna
moneta stala si¢ jednym z istotniejszych wyr6éznikoéw funkcjonowania zaréwno
swieckich , jak i duchownych wladztw terytorialnych.

* %k ok

* 0 roli przywilejow krolewskich w rozwoju osady miejskiej na przyktadzie Hildesheim vide
S. Petersen, Stadtenetstehung im Schatten der Kirche. Bischof und Stadt in Hildesheim bis zum
Beginndes 13. Jahrhunderts, [w:] Bischof und Biirger. Herrschaftsbeziehungen in den Kathedralstddten
des Hoch— und Spdtmittelaters, wyd. U. Grieme, N. Kruppa, S. Pdtzold, Gottingen 2004,
s. 143-145.

*J.Krimm-Beu mann, Der Traktat ,, De investitura episcoporum” von 1109, ,Deutsches
Archiv”, t. XXXIII, 1977, s. 78-79: Postquam autem a Silvestro per christianos reges et imperatores
dotate et exaltate sunt ecclesie in fundis et aliis mobilibus, et iura civitatum in theloneis, monetis, vil-
licis et scabinis, comitatibus, advocatiis, synodalibus bannis per reges delegata sunt episcopis, con-
gruum fuit et consequens, ut rex, qui est unus in populo et caput populi, investiat et intronizet episco-
pum et contra irruptionem hostium sciat, cui civitatem suam credat, cum ius suum in domum illorum
transtulerit; autorka wbrew starszym pogladom przypisata autorstwo Sigebertowi z Gembloux (stars-
za edycja: Tractatus de investitiura episcoporum, wyd. E. Bernheim, MGH, Libelli de lite, t. II,
s. 502), vide takze J. Fried, Der Regalienbegriff im 11. und 12. Jahrhundert, ,,Deutsches Archiv”,
t. XXIX, 1973, s. 466-467.

M. Puhle, Zur Miinzpolitik Erzbischof Wichmanns, [w:] Erzbischof Wichmann (1152—1192)
und Magdeburg im hohen Mittelalter. Stadt — Erzbistum — Reich, wyd. M. Puhle, Magdeburg 1992,
s. 74-78.
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Oddziatywanie niemieckich wzorcow ideowych i organizacyjnych na struktu-
ry kosciota polskiego i czeskiego w XI i XII w., jak rowniez bliskie zwiazki per-
sonalne obu instytucji, nie budza watpliwosci badaczy, jakkolwiek wiele kwestii
szczegdlowych nie byto dotad przedmiotem osobnych badan. Oprocz zasygnalizo-
wanego juz wyzej zagadnienia wplywu instytucji kosciota monarszego w Rzeszy
na ksztalt relacji miedzy wtadza duchowna i $wiecka na wschod od Laby, istotnym
przedmiotem studiow wydaje si¢ takze zakres i forma oddziatywania w Europie
Srodkowej modelu budowy biskupich wtadztw terytorialnych w nastepnym okre-
sie. Zjawisko to w Rzeszy Niemieckiej ujawnito si¢ w petni wraz z postepujaca
decentralizacja wladzy w XII i XIII w.*, a znaczacy udzial w nim hierarchow
kosciota wynikat w duzej mierze wlasnie z wczesniejszego delegowania na nich
uprawnien wladczych w ramach ,,systemu” kosciola monarszego w dobie otton-
skiej i salickiej. Wsrod tych uprawnien na pierwszym miejscu wskazac trzeba
nadania prerogatyw sadowniczych grafow, dochodéw celnych, targowych i upraw-
nien menniczych. W XIII w. proces tworzenia suwerennych terytoriow biskupich
osiagnal najwieksze nasilenie na Slasku i Pomorzu Zachodnim, gdzie w nastep-
nym stuleciu mamy do czynienia z w peini uksztaltowanymi wtadztwami teryto-
rialnymi w posiadaniu biskupow wroctawskich (ksigstwo nysko—otmuchowskie)
i kamienskich (terytorium kotobrzeskie)*’. Podobne dazenia — jak mozemy sadzi¢
— byly na przetomie XIII i XIV w. manifestowane takze przez innych hierarchow
kosciota polskiego, by wspomnie¢ tylko biskupow krakowskich Predote, Pawta
z Przemankowa 1 Muskate, rozbudowujacych droga kolonizacji wielki kompleks
majatkowy w rejonie Lysogor, tworzacych §wiecka klientele rycerska, wznosza-
cych warowne rezydencje, egzekwujacych przywileje immunitetowe ksiazat i to-
czacych z tymi ostatnimi nierzadko gwattowne konflikty*. Do$¢ ograniczona
w XII i XIII w. aktywno$¢ mennicza hierarchéw kosciota polskiego mogta zatem
wynika¢ z obu przestanek — we wcze$niejszym okresie nasladownictwa rozwia-
zan charakterystycznych dla uposazenia instytucji kosciota cesarskiego, nastgpnie
za$ takze emancypacji mennictwa koscielnego w strong pelnej zwierzchno$ci men-
niczej na obszarze budowanych wiladztw terytorialnych, co jak wiemy nastapito
w XIV w. w przypadku Kamienia i Wroctawia®*'.

* Syntetycznie na ten temat S. G aw lass, Rzesza Niemiecka w XII-XIII wieku, [w:] Rozkwit sre-
dniowiecznej Europy, red. H. Samsonowicz, Warszawa 2001, s. 198-250; B. Arnold, Princes
and Territories in Medieval Germany, Cambridge 1989.

* Dla Slaska vide zwlaszcza J. P fitzn er, Besiedlungs— Verfassungs und Verwaltungsgeschichte
des Breslauer Bistumlandes, Reichenberg 1926; T. Wiinsch, Territorienbildung zwischen Polen,
Bohmen und dem deutschen Reich: Das Breslauer Bistumsland von 12. bis 16. Jahrhundert, [w:]
Geschichte der christlichen Lebens im schlesischen Raum, wyd. J. Kohler, R. Bendel, Miinster
2002, s. 199-264.

“ Vide S. Gaw las, Czlowiek uwiklany w wielkie procesy — przyklad Muskaty, [w:] Czlowiek
w spoleczenstwie sredniowiecznym, red. R. Michatowski, Warszawa 1997, s. 391-401.

' B.Paszkiewicz Nysa i Ujazd — mennice brakteatowe biskupstwa wroclawskiego na po-
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Slady aktywno$ci menniczej biskupoéw polskich wyprzedzaja jednak proby
tworzenia wladztw koscielnych. Poswiadczaja ja w znaleziska monetarne, i —
niestety w znacznie skromniejszym stopniu — zrodla pisane. Dotykamy tu tych
samych problemoéw interpretacyjnych, z ktérymi zetkneliSmy si¢ w przypadku
mennictwa w Rzeszy, jednakze ich skala wydaje si¢ pogtgbiona szczuptoscia ma-
terialu zrodlowego, w pewnej mierze tez glgboko zakorzenionymi wyobrazeniami
historiograficznymi na temat ksztaltu stosunkow spoteczno—ustrojowych w mo-
narchii piastowskiej*’. Realizacja najstarszego znanego przywileju menniczego,
ktory wedle relacji rocznika kapituty poznanskiej dla swej mennicy w Krobi uzy-
skal w 1232 r. od Wladystawa Odonica biskup poznanski, nie jest paradoksalnie
poparta zadnymi znanymi egzemplarzami monet. Taka sama sytuacja — nie obca
zreszta takze wezesniejszym realiom zachodnioeuropejskim*® — dotyczy upraw-
nien monetarnych arcybiskupa gnieznienskiego uzyskanych w latach 1284 i 1286
w Wielkopolsce i na Mazowszu.

Identyfikacja monet emitentow koscielnych — zwtaszcza tych z drugiej poto-
wy XII i XIII w. — ciagle sprawia badaczom powazne problemy wobec pojawiania
si¢ tych samych motywow ikonograficznych na monetach ksiazgcych i ewentual-
nych emisjach biskupich, a z czasem takze upowszechnienia si¢ brakteatow bezna-
pisowych. Zatem — jak mozna na tej podstawie sadzi¢ — pewna czg¢$¢ wytworow
mennictwa biskupiego pozostanie na zawsze poza mozliwoscig wlasciwej inter-
pretacji. Znamienne w tym wzgledzie sa trudnos$ci z atrybucja dwunastowiecznych
monet z wizerunkiem biskupa w szatach pontyfikalnych i pastoratem w dtoni, kto-
rego w niektorych przypadkach identyfikowa¢ mozna badz to ze §w. Wojciechem
jako patronem dynastii, wspolnoty politycznej i katedry gnieznienskiej, badz
z ewentualnym emitentem — arcybiskupem gnieznienskim*!. Takie kontrowersje
i polemiki wzbudzilo zwlaszcza uznanie przez czg$¢ badaczy za monetg arcybi-
skupia, a zarazem najstarsza znana emisj¢ hierarchy koscielnego, duzego brakteata
z wizerunkiem $w. Wojciecha i legenda w brzmieniu: SCS ADELBIRTUS EPS
GNVH®. Rozdzielny odczyt obu czesci napisu, z ktorych pierwszy czton to pod-
pis pod podobizna $wigtego, za$ drugi to oznaczenie emitenta, wzbudzit jednak
zasadnicze watpliwo$ci innych uczonych. Stanistaw Suchodolski opowiedzial sig

czaqtku X1V wieku, ,,Folia Numismatica”, t. VIII-IX, 1993—-1994, s. 59-62; idem, Pieniqdz gornosiqski
w sredniowieczu, Lublin 2000, s. 200-204. R. Kiersnowski, Monety biskupow kamienskich z XIII
i XIV wieku, ,,Wiadomos$ci Numizmatyczne”, t. VI, 1962, s. 1-27.

* Np. teza o daleko posunictej centralizacji wtadzy Piastow, ktéra sta¢ miata za catkowita mono-
polizacja produkcji menniczej — cf. R. Kiersnowski, Pieniqdz kruszcowy, s. 243.

* Cf. B. K luge, Deutsche Miinzgeschichte, s. 68.

* B.Paszkiewicz, Swiety Wojciech i monety, [w:] Srodkowoeuropejskie dziedzictwo $wietego
Wojciecha, red. A. Barciak, Katowice 1998, s. 302.

¥ Tak E. Rosenkranz, O gnieznieiskich brakteatach ze $w. Wojciechem z czaséw Bolestawa
Krzywoustego, ,,Pomerania Antiqua”, t. VI, 1975, s. 585-596; A. S ch mid, Duzy brakteat ze sw. Woj-
ciechem monetq arcybiskupstwa gnieznienskiego, [w:] Gniezno. Studia i materialy historyczne, t. 1V,
Gniezno 1995, s. 179-188.
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za ksiazgca atrybucja monety, a jego poglad potwierdza¢ moze og6lny stan wiedzy
na temat kultu $w. Wojciecha jako patrona dynastii i wspolnoty politycznej w epo-
ce Bolestawa Krzywoustego, wzbogacony ostatnimi odkryciami otowianych bulli
ksiazecych z wizerunkiem tego $wictego*.

Wyobrazenia §wigtych, czgste w numizmatyce niemieckiej XI 1 XII w., jed-
noznacznie interpretuje si¢ tam jako symbol koscielnego emitenta, reprezentowa-
nego na monecie przez nadprzyrodzonego patrona katedry lub klasztoru. Swiety
nierzadko pozbawiony jest tu swych najbardziej czytelnych atrybutow, np. aureoli,
co zbliza jego wizerunek do postaci hierarchy koscielnego aktualnie sprawujace-
go godno$¢ biskupia lub opacka?’. Stanistaw Suchodolski sadzi na tej podstawie,
ze owa ambiwalencja w przedstawieniach monetarnych mogla by¢ dziataniem
zamierzonym®. Z podobnymi problemami — jak wida¢ cho¢by na przyktadzie
wspomnianego brakteata ze $w. Wojciechem — stykamy si¢ w przypadku inter-
pretacji monet polskich. Tu jednak — podobnie jak i w Czechach, gdzie na mone-
tach ksiazgcych przez dwa stulecia kroluje wizerunek sw. Wactawa — obecnos¢
symboliki religijnej nie jest tak tatwo uznawana za wyrdznik emisji koscielnych,
a niekiedy jedynie za w miar¢ pewna wskazéwke dotyczaca lokalizacji menni-
cy. Problem ten dotyczy juz jedenastowiecznych denaréow z wizerunkiem glowy
$w. Jana Chrzciciela, przypisywanych Bolestawowi Szczodremu. Obecno$¢ tego
motywu ikonograficznego wskazuje na ich wroctawska proweniencjg, a widnie-
je on takze na pdzniejszym o stulecie denarze biskupa wroctawskiego, przypisy-
wanym Zyrostawowi II lub Wawrzyfcowi. Monety jedenastowieczne uznaje sie
jednak za emisje ksiazeca, cho¢ numizmatycy uznaja pewna role biskupa wro-
ctawskiego Jana I lub duchownych z jego otoczenia w opracowaniu programu ide-
owego owych denarow®. W istocie jednak wspotwystepowanie znakow zwierzch-
no$ci menniczej panujacego i symbolu koscielnego emitenta jest cecha typowa dla
wcezesniejszej fazy mennictwa biskupiego w Rzeszy. Czy zatem nie warto powro-
ci¢ do opinii Ryszarda Kiersnowskiego, ktory przed laty, pomimo uznania ksiazg-
cego charakteru owych emisji, dopatrywatl si¢ tu ,,ograniczonego udzialu biskupa
wroctawskiego jako wlasciciela czy tez zwierzchnika mennicy”’? By¢ moze za-

“'S. Suchodolski, Kult svatého Viclava a svatého Vojtécha pryzmatem rané stiedovékych
polskych minci, ,Numismaticky sbornik”, t. XX, 2005, s. 29—41, zwlaszcza s. 35; wczesniej podobnie
R. Kiersnowski, O brakteatach z czasow Bolestawa Krzywoustego i roli kultu sw. Wojciecha
w Polsce, [w:] Swiety Wojciech w polskiej tradycji historiograficznej. Antologia tekstéw, red.
G.Labuda, Warszawa 1997, s. 321-322 (pierwodruk: ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, t. III, 1959).

7 B. K lu ge, Deutsche Miinzgeschichte, s. 84.

*'S.Suchodolski, [CJAZIMIR DVX — brakteat Leszka Biatego?, ,,Wiadomosci Numizma-
tyczne”, t. XLIV, 2000, s. 66.

*'S. Suchodolski, Poczqtki mennictwa we Wroctawiu, [w:] Stowianszczyzna w Europie $re-
dniowiecznej, red. Z. Kurnatowska, t. II, Wroctaw 1996, s. 125.

® R.Kiersnowski, Pieniqdz kruszcowy, s. 270-271; cze$¢ z owych monet uznawat jeszcze za
emisje Bolestawa Chrobrego, co zostato potem zakwestionowane.
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tem juz w drugiej potowie XI w. mamy do czynienia z najstarszym $ladem udziatu
biskupa polskiego w dziatalnosci menniczej, wydaje si¢ jednak, ze wyjscie poza
hipotezy bedzie w tym przypadku niezmiernie trudne.

W zwiazku z powyzszym horyzont chronologiczny aktywnos$ci menniczej
biskupow polskiej prowincji koscielnej nie sigga na razie wstecz poza potowe
XII w., co pozwala méwi¢ o znaczacym opodznieniu tego zjawiska w stosunku
do Rzeszy, jednak juz nie do sasiednich krajéw Europy Srodkowej. Mennictwo
hierarchow ko$ciota w panstwie Arpadow jak dotad w ogdle nie jest znane, na-
tomiast w Czechach, cho¢ zapewne — jak nizej staram si¢ dowies¢ — chrono-
logicznie starsze, nie wyrdzniato si¢ specjalnie skala i znaczeniem na tle produk-
cji monetarnej biskupow polskiej prowincji koscielnej. Najstarsza pewna emisja
biskupia na wschod od Odry pozostaja jednak denary z wizerunkiem i imieniem
biskupa kamienskiego Zygfryda, niebedacego wszakze sufraganem arcybiskupa
gnieznienskiego. Zabytki te, datowane przez Ryszarda Kiersnowskiego na okres
przed 1191 r., wykazuja prawdopodobne nasladownictwo wspotczesnych dena-
row lubeckich biskupa Dytryka I, a takze dunskich, i nosza znak zwierzchnosci
menniczej panujacego w postaci imienia ksiecia Kazimierza na rewersie’!. Z tego
samego okresu pochodza zapewne denar i brakteat identyfikowane jako wytwory
wroctawskiej mennicy biskupiej z czasow pontyfikatu Zyrostawa II (1170-1198)
lub ktoregos$ z jego nastepcow>?, oraz denar ze skarbu z Ujmy Duzej, do$¢ przeko-
nujaco przypisywany biskupowi kujawskiemu Stefanowi (ok. 1187-1207/1208)%.
Nie ujawniono jak dotad zadnych numizmatow, ktore udato by si¢ zaklasyfikowac
jako monety biskupoéw poznanskich — pomimo posiadania przez nich najstarszego
znanego przywileju menniczego na produkcj¢ wtasnej monety w mennicy w Krobi
— oraz biskupdw ptockich. Sporo pdzniejsze, bo siggajace by¢ moze dopiero pon-
tyfikatu Iwona Odrowaza, sa tez emisje biskupow krakowskich z wyobrazeniem
biskupa i imieniem patrona tamtejszej katedry — $§w. Wactawa®*.

*' Idem, Monety biskupow kamieriskich, s. 6 —7; idem, Mennice i mincerze na Pomorzu Zachodnim
w drugiej polowie XII wieku, ,,Materialy Zachodnio — Pomorskie”, t. VI, 1960, s. 326-327; juz bez
pewnosci co do biskupiego charakteru tej emisji S. Suchodolski, Moneta moznowladcza, s. 67-74.

*'S.Suchodolski, Moneta moznowladcza, s. 75-80; cf. idem, Zmiany w chronologii i atrybu-
¢ji monet polskich z XII/XIII w. w swietle skarbu z Glogowa, ,,Wiadomosci Numizmatyczne”,
t. XXXVI, 1992, s. 1141 117, gdzie sktonit si¢ raczej ku uznaniu monet za emisj¢ biskupa Wawrzynca
(1207-1228), cho¢ z tytutu dynastycznego pochodzenia warto byloby rozwazy¢ chyba takze przypisa-
nie ich Jarostawowi (1198-1201).

> Idem, Moneta moznowladcza, s. 88—89; na marginesie doda¢ warto, ze w zespole tym znajduje
sig¢ rowniez moneta z wizerunkiem domniemanego Zwiastowania NMP, co mogtoby by¢ nawigzaniem
do maryjnego patrocinium katedry wtoctawskiej. Interpretacja tej sceny nasuwa jednak uzasadnione
watpliwosci — cf. W. Garbaczewski, lkonografia monet piastowskich 1173—ok. 1280, Warszawa
2007, s. 224-227.

*'S.Suchodolski, Moneta moznowltadcza, s. 81-87.
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Skromng list¢ najstarszych emisji biskupich w Polsce by¢ moze poszerzy¢
trzeba o nieznany dotad brakteat pochodzacy z tzw. skarbu krakowskiego, na
ktorym widnieje potpostaé biskupa z pastoratem oraz wsteczny napis GEDE™.
Przypisanie go biskupowi krakowskiemu Gedce (1166—1185) wydawa¢ by si¢ mo-
gto najbardziej oczywista z mozliwych interpretacji. Taka atrybucja zmienitaby
nieco obraz mennictwa biskupow krakowskich, ktory dotychczas prezentuje sig
nad wyraz skromnie, zwtaszcza na tle mozliwosci materialnych i aspiracji poli-
tycznych tych hierarchow w drugiej potowie XII i w XIII w. To jednak napotyka
powazne obiekcje numizmatykow, datujacych 0w zabytek na podstawie cech me-
trologicznych na pierwsza ¢wier¢ XIII w. i chcacych widzie¢ w nim emisj¢ ksigcia
Leszka Bialego. Obecnos¢ wizerunku niezyjacego od dwoch dziesigcioleci hierar-
chy prébowano wytlumaczy¢ juz to proba promocji kultu biskupa, ktorego sladow
jednak pozniej nie spotykamy, juz to potrzebami ideologicznymi otoczenia synow
Kazimierza Sprawiedliwego, dla ktérego politycznym oparciem byt niegdy$ bi-
skup krakowski*. Taka forma propagandy politycznej co najmniej dwie dekady od
zejscia Gedki ze sceny wydaje si¢ mato skuteczna, i mato przekonujaca. Za istne
meandry interpretacyjne uznac trzeba propozycje dostrzezenia w biskupie postaci
$w. Wojciecha, a w napisie skroconej nazwy Gdanska, ktory zgodnie z przekazem
.1 Zywota” odwiedzil meczennik przed udaniem sie do Prus®’. To réwniez miato-
by stanowi¢ zabieg propagandowy, podkreslajacy zwiazki emancypujacej si¢ wla-
$nie pod wladza Swigtopetka dzielnicy gdanskiej z wtadcami Krakowa. Trudno
dociec wszakze, w jaki sposob incydentalna obecnos¢ swictego w Gdansku legity-
mizowa¢ miata rzady Leszka Bialego nad Baltykiem. Byloby to odwotanie si¢ do
asocjacji tak wysublimowanej, ze chyba kompletnie nieczytelnej nawet dla krggu
obeznanych z hagiografia, pi$miennych odbiorcéw. Formulujac mniej lub bardziej
fantastyczne koncepcje, zaden z dotychczasowych badaczy zabytku nie dostrzegt
tymczasem faktu, ze postulowany ze wzgledow metrologicznych okres wybicia
monety niemal idealnie pasuje do czasu pontyfikatu innego hierarchy polskiego
o imieniu Gedko — biskupa ptockiego (1206-1223). Jesli juz odrzuci¢ atrybu-
cj¢ monety biskupowi krakowskiemu Gedce, to nalezatoby rozwazy¢ mozliwos¢
przypisania jej jego plockiemu imiennikowi, cho¢ z pewnoscia zaburzytoby to do-
tychczasowy obraz mennictwa mazowieckiego tej doby i nie odpowiada miejscu
odnalezienia zabytku.

* B.Paszkiewicz, B. Haczewska, Skarb z XII-XIII wicku z Krakowa — drugie zblizenie
(Nieznane brakteaty polskie), ,Notae Numismatice”, t. V, 2004, s. 90, nr 21 i s. 107.

* S.Suchodolski, Czy wyobrazenia na monetach odzwierciedlajq rzeczywisto$é, czy jq kreu-
ja (Przyktad monety polskiej w sredniowieczu) [w:] Dzielo sztuki: zrodto ikonograficzne, czy cos wie-
cej? Materialy sympozjum XVII Powszechnego Zjazdu Historykow w Krakowie 15—18 wrzesnia 2004,
red. M. Fabianski, Warszawa 2005, s. 55; W. Garbaczewski, op. cit., s. 256, projektodawca
stempla mogt by¢ zdaniem autora sam Wincenty Kadtubek (s. 338).

" B.Paszkiewicz, B.Haczewska, op. cit., s. 107.
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Sporo probleméw ze wzgledu na tozsamos$¢ wygladu ko$cielnego emitenta
i $w. Wojciecha nastrgcza zwlaszcza — jak juz wyzej zaznaczytem — rozpozna-
nie ewentualnych monet arcybiskupdéw gnieznienskich. Za takowe uwaza¢ jednak
mozna zabytki, na ktoérych postac¢ biskupa w szatach pontyfikalnych i pastoratem
wystepuje w pozycji tronujacej, co nie jest typowe dla ikonografii §wigtego — jak
na zaginionej dzisiaj monecie wielkopolskiej z imieniem ksigcia Mieszka oraz na
wyemitowanym zapewne migdzy 1177 i 1181 r. brakteatem z wyobrazeniem tro-
nujacego biskupa i hebrajska legenda®. O stulecie pozniejsze przywileje mennicze
dla metropolity z lat osiemdziesiatych XIII w., przewidujace bicie monety dla ar-
cybiskupich kasztelanii zninskiej i towickiej, nie maja jak dotad odzwierciedlenia
w materiale numizmatycznym.

k %k ok

Mennictwo ko$cielne w panstwie Przemyslidow pozostawito po sobie mniej
liczne $lady, niz w Polsce. Tym niemniej nie sa to §wiadectwa mato znaczace.
Najstarszym zrodlem pisanym do interesujacej nas problematyki jest bowiem
bezprecedensowy w skali Europy Srodkowej przywilej dla biskupa otomunieckie-
go Henryka Zdika, ktorego wystawca byt krol niemiecki Konrad III. Dokument
wystawiony zostat w Bambergu, najpewniej w maju 1144 r., a znany jest tylko
z czternastowiecznego odpisu w ksiedze lennej biskupstwa. Dyplom byt przede
wszystkim argumentem w zadawnionym sporze majatkowym biskupéw moraw-
skich z ordynariuszami praskimi. Jego przedmiotem byl potozony na potudnio-
wo—wschodnim kranicu Moraw grod Podivin wraz z pertynencjami, ktory biskup
praski — jak twierdzi si¢ w dyplomie krolewskim — dzierzyt bezprawnie az do
czasOw Konrada III. Po rozstrzygnigciu sporu na korzys¢ Olomunca przed try-
bunatem krélewskim i ko$cielnym i dla zazegnania dalszych konfliktow, ksiaze
Wiadystaw nadat biskupowi praskiemu Ottonowi tytutem rekompensaty predium
zelivskie. Konrad III potwierdzit zatem biskupowi Henrykowi prawa witasnosci
Podivina wraz z przywilejem bicia monety publicznej w rzeczonym grodzie bez ja-
kiejkolwiek ingerencji ze strony wtadzy $wieckiej, a takze szeroki immunitet wo-
bec wszystkich kategorii poddanych w dobrach biskupich na Morawach*®. Dyplom
krélewski nosi znamiona dyktatu Wibalda ze Stablo, ktory figuruje zreszta na li-

* W.Garbaczewski, op. cit., s. 246.

* Die Urkunden Konrads III und seines Sohnes Heinrich (dalej cyt. MGH DK III), wyd.
F.Haussmann, MGH, Diplomata regum et imperatorum Germaniae, t. IX, Wien—K6In—Graz 1969,
nr 106 (starsza edycja: Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae (dalej cyt: CDB), wyd.
G. Friedrich, t. I, Pragae 1904-1907, nr 138): Ad cumulandum vero nostre devocionis benivolen-
ciam in eodem castro percussuram monete publice tibi concedimus et confirmamus, super quo regia
auctoritate precipimus, ne quis dux aut comes eam interdicere aut corrumpere ullo modo audeat, pe-
nam a nostra maiestate debitam suscepturus, qui adversus nostra instituta venire ausu temerario
temptaverit.
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scie swiadkow. Opat Stablo i Malmedy zaliczal si¢ do grona najbardziej wplywo-
wych osobistosci dwunastowiecznego kosciota; jako dyplomata i kanclerz odgry-
wal takze niezmiernie wazna rolg na dworze Lotara III i Konrada I11®. Kontakty
Henryka Zdika z Wibaldem poswiadcza nie tylko wspdlne wystgpowanie obu na
listach $wiadkow krolewskich dyplomoéw, ale takze zachowany list biskupa oto-
munieckiego do opata Stablo, datowany na lata 1149-1150°". Te bliskie relacje nie
pozostaty zapewne bez wptywu na ksztatt krolewskiego przywileju. Zdik okreslo-
ny w nim zostal jako osoba szczeg6lnie przez kréla niemieckiego ceniona i wy-
brana ze wzgledu na swa pobozno$¢®2. Skadinad wiemy o staraniach opata Stablo,
zwolennika reformy koScielnej i libertatis ecclesiae, w kwestii zabezpieczania
materialnych interesow kosciota w formie pisanej, ktora przybierata w niektérych
przypadkach posta¢ falsyfikatow cesarskich przywilejow, zwtaszcza tych, ktore
dotyczyty biskupich uprawnien menniczych®. Wbrew pogladom starszej literatury
czeskiej dyplom Konrada III nie zalicza si¢ jednak do falsyfikatow®, a szeroki za-
kres praw menniczych biskupa otomunieckiego w Podivinie moze by¢ wpltywem
dyktatu Wibalda ze Stablo.

Specjalny status grodu Podivina, a takze okoliczno$ci wybuchu i przebieg
dlugotrwatego konflikt migdzy biskupami Pragi i Otomunca, byly juz w nauce
czeskiej wielokrotnie dyskutowane®. Tym niemniej budza one wciaz wiele nie-
jasnosci zwiazanych z domniemang lokalizacja w tym grodzie siedziby biskupiej
nawiazujacej do tradycji morawskiej diecezji z czasdéw Mojmirowicow. Do takich
interpretacji sktania jednak niewiele poza geograficzna blisko$cia najwazniejszych
centréw Panstwa Wielkomorawskiego i przekonanie o symbolicznych walorach
miejsca, wyprowadzone z zadziwiajacej dlugosci sporu, ktorego kres nastapit do-
piero w pierwszych dziesigcioleciach XIII w.% Na uwadze trzeba mie¢ jednak nie
tylko prestizowe i historyczne uwarunkowania sporu, ale przede wszystkim biezace
problemy polityczne. Odnowienie biskupstwa dla Moraw w 1063 r. byto elemen-
tem polityki wzmacniania bezposrednich wplywow ksiazat praskich w dzielnicach

% Ph. George, Wibald von Stablo, [w:] Lexicon des Mittelalters, t. 1X, s. 57-58; W. Petke,
Kanzlei, Kapelle und kénigliche Kurie unter Lothar I1I. (1125-1137), Ko6ln 1985, s. 234-237.

' CDBt. I, nr 160; J. Bistfick y, Pisemnosti olomouckého biskupa Jindricha Zdika, ,,Sbornik
archivnich praci”, t. XXXIII, 1983, s. 55.

® MGH DK 111, nr 106: Quem ob religionis inmaculate meritum preceptorem et tamquam media-
torem in his, que ad dei cultum principaliter pertinent, pre omnibus regni nostri pontificibus elegimus.

® H.C.FauBner, Zu den Filschungen Wibalds, passim, (zwlaszcza s. 149).

*'S. Duskova, K problematice dvou nejstarsich listin olomouckého kostela na Podivin, minci
a immunitu, [w:] Dendrova ména na Morave, red. J. Sejbal, (Numismatica moravica, t. VI) Brno
1986, s. 313-314.

% Najobszerniej na ten temat ostatnio M. Wih o d a, Causa Podivin, ,,Casopis matice moravské”,
t. CXVII, 1998, s. 283-291 (tam starsza literatura).

% Cf. idem, Velehradska tradice, [w:] Vychodni Morava v 10. az 14. stoleti, red. L. Galu§ka,
P.Koutil,J.Mitacek, Brno 2008, s. 134-135.
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morawskich przez Wratystawa II. Obok rzadzacych w Znojmie i Brnie braci ksia-
zecych pojawiat sig¢ na scenie politycznej trzeci, mocno uzalezniony od praskiego
centrum wiadzy czynnik polityczny w osobie biskupa. W sporze miedzy hierar-
chami Wratystaw II opowiadal si¢ natomiast zdecydowanie przeciw roszczeniom
swego brata, biskupa praskiego Jaromira Gebharda. Biskupi morawscy mogli za-
tem liczy¢ na wsparcie wladcy w sprawach majatkowych. Wyrazny zwrot nastapit
jednak po objeciu tronu przez Brzetystawa 11, ktory osadziwszy w 1099 r. na tronie
biskupim w Pradze swego nominata Hermana, wyprawil si¢ na Morawy i zwrocit
mu odbudowany grod Podivin®. Stan ten okazal si¢ dos¢ trwaty, gdyz jeszcze za
czasOw biskupa Meinharda gréd stuzyt ordynariuszom praskim za rezydencjg®.
W czasach Wiadystawa Il i Henryka Zdika sojusz miedzy ksigciem i biskupem oto-
munieckim, wymierzony w morawskich wladcoéw dzielnicowych, byt juz stalym
elementem konstelacji politycznej. To jednoznaczne stanowisko Zdika jako ekspo-
nenta intereséw dworu praskiego przysporzyto mu zawzigtych wrogéw w osobach
ksiazat oraz czegSci wielmozow, a nawet doprowadzito do zamachu na biskupa. Nie
wdajac si¢ w szczegdtowe rozpatrywanie tych, dobrze rozpoznanych w literaturze
kwestii, ktore wykraczaja poza interesujaca nas problematyke, wypadnie poswig-
ci¢ nieco uwagi samemu funkcjonowaniu podivinskiego kompleksu majatkowego,
a w szczegblnosci tamtejszej mennicy.

Przywilej kréla niemieckiego zostal potwierdzony kilka lat p6zniej dyplomem
ksigcia Wtadystawa Il dla tegoz biskupa Henryka, datowanym przez wydawce
na lata 1146-1148. Jego tenor jest zasadniczo zgodny z brzmieniem dokumentu
z 1144 r. — cho¢ o istnieniu poprzedniego nie wspomina si¢ ani stowem — a po-
nadto jednoznacznie wskazuje na wczesniejsze funkcjonowanie biskupiej mennicy
podivinskiej®. W tym kontek$cie szczegodlnie interesujaco brzmi informacja, ze
nazwa grodu — jednoznacznie typu dzierzawczego — zostala utworzona od imie-
nia jego zalozyciela, wychrzczonego Zyda Podivy™. Znany takze z pozniejszych
analogii polskich udziat przedsigbiorcow zydowskich w organizacji mennictwa

7 Cosmae Pragensis Chronica Bohemorum, wyd. B. Bretholz, MGH SRG n.s, t. II, Berolini
1923, 1ib. 3, cap. 9, s. 169.

* Poswiadczony jest fakt $mierci biskupa Meinharda w dworze Sekyi w 1134 r. — Canonici
Vissegradensis continuatio Cosmae, wyd. J. Em1er, Fontes Rerum Bohemicarum t. II, Praha 1874,
s. 219.

® CDB t. 1, nr 157: Iura quoque antique institutionis super eodem castro reformare intendentes,
monetam ut primo fuit inibi fieri statuimus. O dyplomie vide J. B o b ek, Mincovnictvi olomouckych
biskupii ve stiedovéku, (Numismatica Moravica, t. VII), Brno 1986, s. 75-77; na temat praw mennic-
zych biskupa otomunieckiego w Podivinie ostatnio J. Sejbal, The Minting Rights of the Bishops of
Olomouc in the 13" Century, [w:] Moneta mediaevalis: studia numizmatyczne i historyczne ofiar-
owane Profesorowi Stanistawowi Suchodolskiemu w 65. rocznice urodzin, red. R. Kiersnowski,
Warszawa 2002, s. 309-324.

™ Cosmae Chronica Boemorum, lib. 2, cap. 21, s. 113: castrum — — Podiuin dictum a conditore
suo Podiua, ludeo sed postea catholico.
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monarszego, a wezesniej takze w dostarczajacym wielkich zasobow kruszcowych
handlu niewolniczym, sktania ku pogladowi, ze 6w Podiva pelni¢ mogt funkcje
zarzadcy tamtejszej mennicy ksiazgcej’!. Juz na monetach z przetomu X-XI w.,
wybitych w mennicy praskiej i przypisywanych Bolestawowi II i Bolestawowi III,
widnieje bez watpienia hebrajskie imi¢ Nacub’. Zarowno sama metryka podivin-
skiej mennicy, jak rowniez ewentualny moment jej przejscia pod zwierzchnictwo
biskupie, sa jednak trudne do ustalenia, nie znamy bowiem zadnych zabytkow nu-
mizmatycznych, ktore datyby si¢ jednoznacznie zakwalifikowac jako jej produkty
pochodzace z XI stulecia. Chyba za zbyt $§miata uznac trzeba sformutowana przed
laty koncepcje Vaclava Richtera, wedle ktérej mennica podivinska miala by¢
kontynuacja starszej, siggajacej epoki wielkomorawskiej i zlokalizowanej w po-
bliskim Sekyt Kostelu. Na jej poparcie badacz dostarczyt tylko argument natury
filologicznej, uznajac, ze nazwa Zekir wystgpujaca w zroédtach wczesnosrednio-
wiecznych pochodzi od semickiego terminu sekkah, oznaczajacego mennicg lub
czynnos¢ bicia monety”. Poglad ten dobrze koreluje z wiadomo$ciami na temat
pochodzenia zatozyciela podivinskiego grodu.

Grod 6w wraz z pertynencjami stanowil bez watpienia najstarsza znang czg$¢
uposazenia biskupstwa praskiego. Mozna przyjaé, ze byta to donacja ksigcia
Oldrzycha, zrealizowana wkrotce po podboju Moraw przez Przemyslidow, a wige
jeszcze w latach dwudziestych lub trzydziestych XI w. Do takiego wniosku skta-
nia wzmianka o nobile castrum — — quod eidem ecclesie pietatis intuitu fuit ab
O. quondam Boemie duce collatum, zawarta w liscie papieskim do arcybiskupa
salzburskiego Eberharda II z 1201 r., dotyczacym oskarzen wysuwanych przez
kanonika kapituty praskiej Arnolda pod adresem 6wczesnego biskupa praskiego
Daniela I1™*. Pod inicjalem tym kry¢ si¢ moze tylko ksiazg¢ Oldrzych, cho¢ otwar-
te pozostaje pytanie, czy tradycja na temat tego nadania przetrwata w kapitule
praskiej, czy tez raczej chodzito o podkreslenie dawnej metryki tej wtasnosci po-
przez przywolanie imienia wladcy, ktory jako pierwszy z Przemy$lidow rozciagnat
panowanie czeskie na Morawy. Zawzigta, trwajaca do pierwszych dziesigcioleci
XIII w. rywalizacja obu biskupstw o te posiadtosci kaze uzna¢ szczegdlna wartosc
tego kompleksu, w sktad ktorego wchodzit — co warte odnotowania — jedyny
w panstwie Przemyslidow znany przed XIII w. obiekt warowny, bedacy dowodnie
w posiadaniu instytucji koscielnej. Pelniejszych danych na temat sktadu posiadito-
$ci biskupich na potudniowych Morawach dostarczyt Kosmas: w poczatku XII w.,

" Vide S. Suchodolski, Mennictwo polskie w X1 i XII wieku, Wroctaw 1973, s. 96-97, gdzie
starsza literatura na temat zydowskich mincerzy za czaséw Mieszka III Starego.

" Z.Petrat, Prvni ceské mince, Praha 1998, s. 134-135.

7 V. Richter, Podivin, Zekirkostel a Slivnice, ,,Sbornik praci Filosofické fakulty brnenské uni-
versity”, F 2: fada uménovédna, t. VII, 1958, s. 72-80; vide zwtaszcza J. P o § vat, Moravskd minco-
vna v Podiviné, ,Numizmatické listy”, t. IX, 1954, s. 7-15; idem, Moravské mincovny, (Numismatica
Moravica, t. 1), Brno 1970, s. 137-143.

™ CDB, t. IL, nr 23.
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a zapewne 1 wczesniej, obok grodu na Dyja kompleks ten tworzyt dwor Sekyt
Kostel, uczgszczana — jak mozna sadzi¢ na podstawie wzmianek kronikarskich —
rezydencja biskupia oraz osada targowa Slivnice. W innym miejscu swego dzieta
Kosmas lokalizuje targ takze w Sekyt Kostelu, ktérego dochody z nadania ksigcia
Ottona byly za jego czasow wtasnoscia praskiej kapituty katedralnej’. Nie jest jed-
nak oczywiste, czy targ ten byt tozsamy z funkcjonujacym w osadzie Slivnice, ale
wydaje si¢ to prawdopodobne. Potozenie catego kompleksu osadniczego nie jest
obecnie doktadnie znane. Obok targu mozna domysla¢ si¢ tylko istnienia komory
celnej. Duze znaczenie ekonomiczne tych posiadtosci, potwierdzone bardzo wcze-
sna, bo dokonana chyba juz w drugim dziesigcioleciu XIII w. organizacja gminy
miejskiej na prawie niemieckim’®, wystarczajaco — jak sadz¢ — tlumaczy dhu-
gotrwato$¢ konfliktu bez koniecznosci odwotywania si¢ do niczym nie popartych
argumentow natury ideologicznej. Okolicznosci wejscia kompleksu podivinskiego
z grodem, targiem i uprawnieniami menniczymi w posiadanie biskupstwa praskie-
go koresponduja z dobrze po§wiadczona na terenie Rzeszy praktyka nadawania bi-
skupom i klasztorom praw menniczych wraz z dochodami targowymi i celnymi”’.
Istnienie tam starego, znaczacego osrodka targowego, jak rowniez dobrze zna-
na z terenu Rzeszy praktyka nadawania uprawnien menniczych razem z targiem
i ctami, czyni prawdopodobnym istnienie mennicy podivinskiej juz w XI w., ale
nie sa znane numizmaty, ktére mozna by jednoznacznie zidentyfikowac jako jej
produkty. Wprawdzie Jan Bobek zidentyfikowat jako emisje koscielne szereg
denaréw morawskich z XI i pierwszej ¢wierci XII w., pochodzacych gtownie ze
skarbu z Rakvic, przypisujac je kolejnym biskupom olomunieckim — Janowi I,
Jaromirowi Gebhardowi jako administratorowi biskupstwa, Andrzejowi i Janowi 11
— ale atrybucja ta budzi uzasadnione watpliwosci 1 nie zostata przyjeta przez
wigkszo$¢ badaczy czeskich’. Istotng przestanka na rzecz tezy o koscielnej prowe-
niencji tych numizmatdéw jest, obok samego miejsca ukrycia skarbu w niewielkiej
odlegtosci od Podivina, ich czysto religijna ikonografia oraz brak sladéw zwierzch-
nosci menniczej panujacego. Cho¢ wyobrazenia $w. Jana, §w. Wactawa i $§w. Piotra
na wspomnianych numizmatach nie moga $wiadczy¢ bezspornie o koscielnej pro-
dukcji, a zaproponowane przez Bobka odczyty bardzo zepsutych inskrypcji budza
wiele watpliwosci, jednak trzeba odnotowac¢ fakt, ze za pontyfikatu poprzednikow
Henryka Zdika funkcje ko$ciota katedralnego petnita swiatynia pod wezwaniem

7 Cosmae Chronica Boemorum, lib. 3, cap. 33, s. 204.

7 O istnieniu gminy na prawie niemieckiem $wiadczyé moze obecnosé Gotfryda, okreslonego ja-
ko iudex de Podevin, w roli $wiadka w dokumencie biskupim z 1222 r. — CDB t. II, nr 237.

7 Obszerniej na ten temat wyzej.

" J.Bobek, Mincovnictvi olomouckych biskupii ve stredoveku, Brno 1986, s. 40—69; monet tych
jako biskupich nie klasyfikuje np. J. S m e r d a, Dendry ceské a moravské. Katalog minci ceského stdtu
od X. do pocatku XIII. stoleti, Brno 1996 , s. 118, uznajac, ze pochodza z ksiazgcych mennic w Brnie
lub Otomuncu.
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$w. Piotra na podgrodziu olomunieckim”. Wielce prawdopodobne wydaje si¢ na-
tomiast, ze wykonawca uprawnien menniczych w Podivinie — Sekyt Kostelu byt
w poczatku drugiej ¢wierci XII w. nie zaden z hierarchow z Otomunca, lecz biskup
praski Meinhard (1123-1134). Zgodnie z ustaleniami Pavla Radomérskego
nalezy przypisa¢ mu dwa typy denardw, znane jedynie ze zdeponowanego okoto
1135 r. skarbu z Béhatova w zachodnich Czechach. Monety te nosza wyobrazenia
biskupa z pastoratem i krzyzem oraz z modelem kosciota. Jeden z typoéw opatrzony
jest imieniem hierarchy oraz syglem ZK, ktory wspomniany badacz rozszyfrowat
wlasnie jako oznaczenie mennicy Zekir®. Zdaniem Radomérskego uprawnienia do
emisji monety byty $Scisle zwiazane z posiadaniem tego kompleksu majatkowego,
a nie ze statym uprzywilejowaniem biskupéw praskich lub otomunieckich do bicia
wlasnej monety. Przypuszcza on takze, ze produktami tej mennicy mogtly by¢ row-
niez imitacje szerokich denarow ze skarbu rakvickiego, uznawane dotad za najstar-
sze emisje babenberskie?!.

Za pierwsze dwunastowieczne emisje biskupéw olomunieckich, cho¢ raczej
nie pochodzace z mennicy w Podivinie, uznaje si¢ obecnie, takze nie bez kontro-
wersji, numizmaty noszace na awersie imi¢ Henryka i przypisywane biskupowi
Henrykowi Zdikowi. Datuje sig je na trzecie dziesigciolecie XII w., co mogtoby
wskazywac na wczesniejsza niz przywilej krola Konrada III aktywno$¢ emisyjna
mennicy biskupiej, zainstalowanej najpewniej w stolicy diecezji*?. Jan Bobek scha-
rakteryzowat az osiem typow denaréw taczonych juz w starszej literaturze z osoba
Zdika, z ktérych jednak tylko cztery (typy I-IV) nosza imi¢ hierarchy na awersie,
potaczone z umieszczona na rewersie podobizng §w. Wactawa — patrona nowe;j
katedry, wzniesionej przez Zdika na grodzie olomunieckim, ktora zastapita dawny
kos$ciot katedralny $w. Piotra. Ikonografi¢ jednoznacznie wskazujaca na biskupie-
go emitenta posiada jednak zaledwie jeden denar (typ VI wg. Bobka), na ktorym
dostrzegalna jest postac z pastoralem®. Atrybucja tych monet, znanych gtownie ze
skarbu rakvickiego, wydaje si¢ przekonujaca.

Ujawnienie istnienia morawskich emisji monetarnych biskupa Meinharda
stawia przed badaczami zagadnienie dziatalnosci menniczej biskupow praskich.

” Vide ostatnio J. Vid e m an, Nezndmy moravsky dendr s opisy SCS PETRUS / SCS IOHANNES,
,Numizmatické listy”, t. LXIV, 2009, s. 3-9; jakkolwiek bez rozstrzygnigcia, czy istotnie chodzi tu
o monetg biskupia bita w Podivinie.

“ P. Radomérsky, Tajemna mincovna Zekir (zvana téz Sekyi) na Jizni Moravé. Poklad
z Béharova u Klatov, ,,Archeologické rozhledy”, t. XLIV, 1992, s. 251-253.

* Ibidem, s. 253-255.

® Cf. 1. Sejbal, Minting Rights, s. 312; J. Smerda, op. cit., s. 116-117. Zasadnicze watpliwo-
$ci co do przypisania tych monet biskupowi otomunieckiemu podniesli ostatnio J. Videman,
L. Polansky, Mincovnictvi biskupa Jindricha Zdika, [w:] Jindrich Zdik (1126—1150), olomoucky
biskup uprostred Europy, red. J. Hraba ¢ ov 4, Olomouc 2009, s. 180—-181. Tam rowniez katalog do-
mniemanych monet biskupich.

¥ J.Bobek, op. cit., s. 78-90.
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Jest ona znacznie stabiej rozpoznana, niz analogiczna dziatalno$¢ hierarchow oto-
munieckich. W dalszym ciagu wiele kontrowersji wzbudza prawdopodobnie naj-
starszy $lad aktywnosci menniczej biskupa na wschod od terytoriow Rzeszy —
monety z konca X w., identyfikowane jako emisja biskupa praskiego Wojciecha
Stawnikowica®. Za takowy uznany zostat juz przez Gustava Skalsky’ego de-
nar opatrzony legenda HIC DENARIVS EST EPIZ[copi], znany obecnie z okoto
dziesigciu egzemplarzy®. Zabytki znane sa gldwnie ze znalezisk na terenie Polski,
zdeponowanych najwczesniej po 1004 r. Za czeska proweniencjq przemawia gtow-
nie ich zbiezno$¢ ikonograficzna z monetami Bolestawa I oraz odczytane na re-
wersie — aczkolwiek nie bez watpliwosci — imi¢ tego witadcy jako posiadacza
zwierzchnictwa menniczego®. Ostatnie stowo w kwestii interpretacji tej monety
nalezy do Stanistawa Suchodolskiego, ktory akceptujac tradycyjne juz przypisa-
nie jej biskupowi Wojciechowi zaproponowat nowe odczytanie niezbyt zrozumia-
tej sekwencji liter na rewersie jako: et favore Bolezlai stabilitus. Oznaczatoby to,
ze biskup otrzymat przywilej wybijania wtasnych monet od panujacego. Tym sa-
mym Suchodolski — w moim przekonaniu najzupelniej shusznie — przeciwstawit
si¢ interpretowaniu dzialalno$ci menniczej biskupa praskiego jako manifestacji
niezaleznosci wzgledem wiladzy Przemys$lidow oraz uznal, ze ksiazgcy rodowod
Wojciecha nie byt w tej kwestii czynnikiem istotnym®’. Te konstatacje musza jed-
nak prowadzi¢ do nieuchronnego wniosku, ze — przyjmujac za fakt nawiazanie do
monet ksiazecych z czasow Bolestawa I i podkreslenie na rewersie zwierzchnosci
menniczej tego wtadcy — emitentem rzeczonych denaréw w rownym stopniu co
Wojciech moégt by¢ jego nastepca na praskiej stolicy biskupiej Thiadag — wy-
wodzacy si¢ z Saksonii mnich z klasztoru korbejskiego, petniacy przed objgciem
godnosci funkcje cesarskiego kapelana i przebywajacy juz wczesniej na dworze
czeskim®. Niemieckie pochodzenie, a zatem bezposredni kontakt ze srodowiskiem
tamtejszego episkopatu i znajomos¢ obowiazujacego na przetomie X i XI w. mo-
delu uposazenia biskupstw Rzeszy, jak rowniez bliskie relacje z Bolestawem 11

¥ W ostatnich latach szerzejnatentematZ. Petran,op.cit.,s. 160—174 orazS.Suchodolski,
Monety $wietego Wojciecha, [w:] Civitas et villa. Miasto i wies w Sredniowiecznej Europie Srodkowej,
red. C. Bu$ko [iin.], Wroctaw—Praha 2002, s. 447-452.

¥ G.Skalsky, Dendry prazského biskupa Vojtécha Slavnikovce, ,,Numismaticky asopis esko-
slovensky”, t. V, 1929, s. 26—46.

% Ostatnio L. P olansky, The 10" Century Bohemian Deniers in the Light of Revised Finds, [w:]
Money Circulation in Antiquity and the Middle Ages, s. 146—147, dostrzegl dodatkowo zbieznos¢ kro-
ju pisma z produktami ksiazgcej mennicy wyszehradzkie;.

¥ Poglad, ze emisje Wojciecha jako cztonka dynastii ksiazat libickich osadzi¢ trzeba wylacznie
w kontekscie suwerennego mennictwa Stawnikowicoéw, a nie mennictwa biskupiego, zostat tym sa-
mym gruntownie odrzucony. Arbitralnie na ten temat jeszcze R. Kiersnowski, Pieniqdz kruszco-
wy, s. 242-243, przyp. 8.

% O tej postaci i okoliczno$ciach objecia biskupstwa praskiego ostatnio J. A. Sobiesiak,
Bolestaw Il Przemyslida (zm. 999). Dynasta i jego panstwo, Krakow 2006, s. 216-217.
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sprawiaja, ze hierarcha ten moze nawet tatwiej niz jego poprzednik mogl wyjednac
u panujacego stosowny przywilej. Hipoteza ta jest tym bardziej prawdopodobna,
ze pozostate przypadki domniemanych emisji monetarnych Wojciecha sg bardzo
watpliwe.

Drugi typ taczony wczes$niej z postacia biskupa praskiego, noszacy na awer-
sie legende odczytana jako ADAL[BERTUS] [EP]ISCO[PUS], pochodzi ze skarbu
podiebradzkiego 1 znany jest zaledwie z jednego egzemplarza. Zdaniem badaczy
wykazuje on cechy zblizone do numizmatow Sobiestawa Stawnikowica, bitych
w mennicy w Malinie. Jednak i w tym przypadku odczyt napisu budzi powazne
watpliwosci, cho¢ biskupiej proweniencji zabytku nie da si¢ jednoznacznie wy-
kluczy¢. Jeszcze bardziej hipotetyczne jest wigzanie z osoba biskupa Wojciecha
monety odkrytej na Gotlandii i noszacej imi¢ Adalbertus®. Niewiele wskazuje na
jego czeska proweniencjg, a imig to nosito cho¢by jeszcze kilku innych biskupow
niemieckich z X i XI w. Jesli przyjmiemy za wiarygodna interpretacj¢ znanych
monet typu HIC DENARIUS jako monet §w. Wojciecha lub Thiadaga, poczatki
mennictwa biskupoéw praskich ulegna przesunigciu jeszcze o trzydziesci lat wstecz
w stosunku do hipotetycznego momentu uruchomienia mennicy podivinskie;j.
Rozstrzygniecie wszystkich watpliwosci zwiazanych z monetami ,,wojciechowy-
mi” nalezy jednak bez watpienia do numizmatykow. Rola historyka moze by¢ tyl-
ko stwierdzenie, ze uzyskanie praw menniczych i emisja wtasnych monet w konicu
X w. przez sufragandow arcybiskupa mogunckiego, bedacych zatem de iure czton-
kami episkopatu Rzeszy oraz utrzymujacych bliskie relacje z elita koscielna 1 poli-
tyczna dwczesnego Cesarstwa (lub nawet si¢ z niej wywodzacych), jest catkowicie
prawdopodobne i zgodne z realiami epoki. Bez watpienia byli oni zdolni uzyska¢
prawo bicia monety na wzor biskupow niemieckich.

k 3k ok

Konkludujac swe wywody sprzed dwudziestu lat Stanistaw Suchodolski odmo-
wil wczesnej dziatalno$ci menniczej biskupdéw polskich wigkszych waloréw ma-
nifestacyjnych, uznajac przede wszystkim jej znaczenie ekonomiczne dla obdaro-
wanych przywilejem menniczym instytucji koscielnych. Podkreslil takze wyrazna
jego zdaniem zbiezno$¢ chronologiczna migdzy poswiadczona zabytkami produkcja
menniczg tych ostatnich, a prowadzeniem szerzej zakrojonych, a co za tym idzie za-
zwyczaj niezwykle kosztownych, prac budowlanych przy obiektach sakralnych. Te
same potrzeby zaspokaja¢ miata aktywno§¢ mennicza §wieckich moznowtadcow
polskich z XI-XII w. — palatynéw Sieciecha i Piotra Wszeborowica, znanych jako
fundatorzy klasztoréw®. Jednak zrodta pisane potwierdzaja taka korelacjg relatyw-
nie p6zno i w specyficznej formie — w 1244 r. ksiaze Bolestaw Rogatka nadat

¥ S.Suchodolski, Monety swietego Wojciecha, s. 451—452.
* Podobnie S. Traw k ow s ki, Charakter denaréw palatyna Sieciecha, [w:] idem, Opuscula me-
dievistica. Studia nad historiq spotecznq Polski wczesnopiastowskiej, Warszawa 2005, s. 203 (pierwo-
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biskupowi i kapitule wroctawskiej, obok kilku innych udogodnien, jedynie prawo
bezptatnego przebicia tygodniowo czterech grzywien srebra secundum cursum mo-
nete w mennicy ksiazecej na potrzeby prac budowlanych przy katedrze®!. Podobny
charakter nosit przywilej dla cysterek trzebnickich z 1269 r.> Trudno jednak na
tej podstawie o generalizujace wnioski, a wcze$niejsze przypadki wystgpowania
takich relacji sa czysto hipotetyczne. Tytutem przyktadu: emisje domniemanych
monet biskupa wroctawskiego Zyrostawa II Suchodolski wiazat z uprawnieniami,
ktore biskup miat uzyska¢ w zwiazku z pracami budowlanymi przy katedrze wro-
ctawskiej. Poglad o dokonczeniu przebudowy $§wiatyni przez tego hierarche opie-
ra si¢ wszakze wytacznie na jego napiecz¢tnym wizerunku z 1189 r., na ktérym
trzyma on w prawej rece model ko$ciota, a zastuge zainicjowania prac budowla-
nych na podstawie informacji w roczniku przypisuje si¢ zasadnie poprzednikowi
Zyrostawa, Walterowi z Malonne®. Kontrowersje zwiazane z domniemanym fi-
nansowaniem przez Zyrostawa budowy katedry z zysku menniczego zdezaktuali-
zowal jednak wkrétce sam Stanistaw Suchodolski, bowiem w kontekscie nowych
znalezisk monet §laskich przypisal inkryminowane denary raczej kolejnemu z na-
stepcow Zyrostawa, Wawrzyhcowi®. Tymczasem wnioski sformutowane na pod-
stawie wyzej wspomnianych przestanek Borys Paszkiewicz rozciagnal juz
najwidoczniej na wszystkie przypadki aktywno$ci menniczej biskupow, zreszta nie
tylko rodzimych, skoro uznat, ze takze dzialalno$§¢ mennicza $w. Wojciecha jako
biskupa praskiego stuzyta zaspokajaniu potrzeb finansowych zwiazanych z praca-
mi budowlanymi®. O tych ostatnich Zzrodta pisane jednak milcza.

W poszukiwaniu mozliwych analogii, ktéore uprawdopodobnityby zwiazek
migdzy cesja uprawnien menniczych na rzecz biskupéw lub opatow, a ich dzia-
falno$cia fundacyjna, warto zwroci¢ uwageg na sytuacje¢ w Rzeszy?®. Relatywnie
liczne zrodta niemieckie nie pozwalaja stwierdzi¢ nigdzie Scistych relacji miedzy

druk [w:] Moneta mediaevalis. Studia numizmatyczne i historyczne ofiarowane Stanistawowi Sucho-
dolskiemu w 65. rocznice urodzin, red. R. Kiersnowski [iin.], Warszawa 2002).

' Schlesisches Urkundenbuch, t. 11, wyd. W. Irgang, Wien—Ko6Iln—Gratz 1978, nr 272.

” Cf. T. Lalik, Uwagi o finansowaniu budownictwa murowanego w Polsce do poczqtku XIII
wieku, [w:] idem, Studia sredniowieczne, oprac. S. Traw k o w s ki, Warszawa 2006 s. 213 (pierwo-
druk: KHKM, t. XV, 1967, s. 61).

® A. Zurek, Summum Wratislaviense, ,,Sobotka”, t. LXI, 2006, s. 70; E. Matachowicz,
Dwie romanskie katedry we Wroctawiu, [w:] Architektura romanska w Polsce. Nowe odkrycia i inter-
pretacje, red. T. Janiak, Gniezno 2009, s. 101-105.

*'S.Suchodolski, Zmiany w chronologii, s. 114.

* B.Paszkiewicz, Swiety Wojciech i monety, s. 294.

* Vide R. Haussherr, Dombauten und Reichsepiskopat im Zeitalter der Staufer, Akademie der
Wissenschaften und Literatur. Abhandlungen der Geistes — und Sozialwissenschaftlichen Klasse nr 5,
Stuttgart 1991; G. Hirschmann, Die Bischofsitze um 1100 — Bautitigkeit, Reform und Fiirsorge
vor dem Hintergrund des Investiturstreits, [w:] Vom Umbruch zur Erneuerung? Das 11. und beginnende
12. Jahrhundert — Positionen der Forschung, red. J. Jarnut, M. Wemh o ff, (Mittelalterstudien,
t. XIII), Miinchen 2006, s. 427-452.
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inwestycjami budowlanymi a wydawaniem cesarskich przywilejow menniczych
dla biskupstw i klasztorow. Przywileje zazwyczaj powiazane byly z przekazaniem
dochodow celnych i targowych, co nakazywatoby raczej widzie¢ w nich probe
zaspokojenia lokalnych potrzeb ekonomicznych. Dyplomy potwierdzajace nada-
nia monety najczesciej nie zawieraja zadnych informacji na temat przeznaczenia
czerpanych z nich dochodoéw, w tym takze wydatkowania ich na cele budowlane,
a czasem jedynie zawieraja do$¢ standardowe sformutlowania dotyczace motywa-
cji religijnych i eschatologicznych®”. Wielkie budowy katedr nie byty wspierane
przez cesarzy droga cesji przywilejow menniczych, za czym przemawia najdo-
bitniej przypadek jedenastowiecznej Spiry. Znana jest dos¢ dobrze chronologia
prac budowlanych przy tamtejszej katedrze, najokazalszej u schytku stulecia bu-
dowli sakralnej Rzeszy, zwiazanej Sciste z ideowymi planami dynastii salickie;j.
Rozpoczela sig ona juz za panowania Konrada 11, a jej pierwszy etap wyznacza
data konsekracji w 1061 r.; druga faza rozbudowy przypadia na ostatnie ¢wierc-
wiecze rzadow Henryka IV (ok. 1080-1106)%. W okresie tych kilkudziesigciu lat
miejscowy biskup i kanonicy byli odbiorcami znacznej liczby nadan i przywilejow
krélewskich. Tymczasem jedyny znany przywilej dla biskupstwa spirskiego, doty-
czacy kwestii mennictwa wystawit juz w 1009 r. krol Henryk I1. Przekazywat on
w rece biskupa uprawnienia publiczne na targu w Marbach, do ktorych zaliczata si¢
jurysdykcja, pobor myta oraz potestas faciendi — — monetam forma pondere et
puritate Spirensium, sive Wormatiensium denariorum®. Powody rzeczonej donacji
to znana wladcy zta kondycja materialna diecezji oraz che¢ zapobiezenia obiegowi
fatszywej monety na rynku lokalnym (ad distruendas in circuitu falsas monetas),
nie za$ wydatki biskupa na cele budowlane. Podobne przyklady mozna mnozyc¢:
np. konsekracja nowej katedry utrechckiej, w ktorej uczestniczyt krol Henryk II,
miata miejsce w czerwcu 1023 r., a kilka miesigcy p6zniej wladca przekazat tam-
tejszemu biskupowi uprawnienia grafowskie w hrabstwie Drente, ale nic nie wska-
zuje, aby darowizna to miata jakikolwiek zwiazek z naktadami poniesionymi przez
hierarche na budoweg katedry. W dokumentach nic si¢ na ten temat nie wspomina.
Prawa mennicze w samym Utrechcie, a takze dziesigcing z krolewskich dochodow
menniczych na obszarze catej diecezji gwarantowaty za$ biskupowi juz o bez mata

” Nie zmienia z pewnoscia tego stanu rzeczy jedyne znane mi wskazanie przeznaczenia docho-
doéw menniczych w dyplomie Henryka II dla Echternach z 1023 r.: ad ecclesie ornamentum et pra-
ebendae sue augmentum. Pod pierwszym z okreslen nie kryja si¢ zreszta zapewne prace budowlane,
lecz raczej zapewnienie §wiec i paramentéw do kosciota klasztornego — MGH DH II, nr 490. O po-
wodach nadan wskazywanych w dyplomach doby karolinskiej P. Volz, Konigliche Miinzhoheit,
s. 182-183.

* C. Ehlers, Metropolis Germaniae. Studien zur Bedeutung Speyers fiir das Konigtum (751
1250), (Veroffentlichungen des Max — Planck — Instituts fiir Geschichte, t. CXXV) Gottingen 1996,
s. 378-380.

” MGH DH I, nr 190.
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stulecie starsze przywileje Ottona I z lat 936 1 948'®°. Wobec braku jednoznacznych
analogii zachodnioeuropejskich i duzej hipotetycznosci wnioskéw budowanych na
podstawie zrodet polskich, bezpieczniej bytoby uzna¢, ze dzialalnos¢ mennicza
biskupow mogla by¢ jednym ze zrddet finansowania murowanego budownictwa
monumentalnego. Trudno jednak mowic o istnieniu jakiej$ reguly, zgodnie z ktora
uprzywilejowanie i aktywno$¢ mennicza biskupow i klasztorow zawsze taczytyby
si¢ z podejmowaniem inwestycji budowlanych.

W odpowiedzi na pytanie o cel biskupich emisji monetarnych odwotac sig
trzeba do skapych w tej materii zrodet pisanych — zwlaszcza za$ do przywile-
jow monarszych. Jak juz weczesdniej zaznaczytem, wyraznie widoczny jest zwiazek
emisji monety koscielnej z potrzebami ekonomicznymi rynku lokalnego i dyna-
micznym rozwojem wczesnych miast w XI stuleciu'’!, ale takze niekiedy z przej-
mowaniem petnego zwierzchnictwa nad tymi o$rodkami przez miejscowych bi-
skupoéw!'®2. Znane z Moraw i Polski przywileje mennicze wtadcow — identycznie,
jak wczeséniej przywileje krolow i cesarzy niemieckich — odnosza si¢ do kon-
kretnych osad targowych, a przewaznie zarazem osrodkoéw zarzadu dobr bisku-
pich lub klasztornych, tworzacych wigksze kompleksy osadnicze. Opisany wyzej
morawski przypadek Podivina i Slivnic nader dobitnie ilustruje t¢ prawidlowos¢,
ale stykamy si¢ z nia wyraznie takze na ziemiach polskich w XIII w. Najstarszy
znany przywilej menniczy, nadany w 1232 r. przez Wiladystawa Odowica bisku-
powi poznanskiemu Pawlowi, przewidywat bicie wlasnej monety w Starej Krobi,
osadzie targowej o starej metryce!®. Pomimo sprzeciwu, jaki uprzywilejowanie
immunitetowe i cesja regaliow na rzecz biskupstwa wzbudzity wsrdd rycerstwa
wielkopolskiego, zostaty one potwierdzone w 1244 r. przez synow Odowica, co
zdaniem Romana Grodeckiego przemawia¢ miato za realizacja zawartych

" Ottonis I diplomata, MGH, Diplomata regum et imperatorum Germaniae, t. I, wyd. Th. Sickel,

Hannoverae 1879-1884 , nr 61 98.

' Cf. wyzej, s. 7-8.

' Sugestywny jest zwlaszcza przyktad Cambrai. Tamtejsi biskupi otrzymali wprawdzie juz
uprawnienia mennicze w miescie do Karola Prostaka, ale wladza dzieli¢ sig¢ tam musieli z miejscowy-
mi hrabiami. Eliminacja wptywow hrabiego nastapita jednak juz na poczatku rzadéow Ottona I, w la-
tach 941 1 948, a podstawa zwierzchnictwa biskupiego, obok wtasnosci opactwa Saint—Géry, byty pra-
wa do monety i cta — R. Kaiser, Minzprivilegien, s. 304; S. Patzold, ,,...inter pagensium
nostrorum gladios vivimus.” Zu den ,,Spielregeln” der Konfliktfiihrung in Niederlothringen zur Zeit
der Ottonen und friihen Salier, ,Zeitschrift der Savigny — Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germa-
nistische Abteilung”, t. CXVIIL, 2001, s. 66-79.

" M. Brust, Geneza i poczqtki miast w dobrach biskupow poznanskich w Wielkopolsce (XIII—
X1V wiek), cz. 11, ,Nasza Przesztos¢”, t. CI, 2004, s. 101-109, ktadzie uksztaltowanie si¢ krobskiego
kompleksu osadniczego przed potowa XII w. By¢ moze §ladem przynalezno$ci Krobi do dobr bisku-
pich juz w drugiej potowie XI w. jest tamtejszy kosciol pod wezwaniem $w. Idziego, gdyz propagato-
rem jego kultu wedle relacji Anonima byt biskup poznanski Franko, ktory poleci¢ mial Wtadystawowi
Hermanowi i Judycie czeskiej wstawiennictwo $wigtego i mnichéw z Saint Gilles w celu otrzymania
potomka.
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w przywileju uprawnien'™. Monety biskupie, ktore bytyby produktami mennicy
krobskiej nie sa jednak znane. Wspotczesny nadaniu dla biskupa Pawla jest tez
wielki przywilej Wiladystawa Odowica dla klasztoru lubiaskiego, bedacy rozsze-
rzeniem donacji dokonanej juz w roku 1225. Ksiaz¢ przekazat mnichom 2 tys.
tanow ziemi w kasztelanii nakielskiej z prawem lokacji miasta na prawie nie-
mieckim, w ktérym miata by¢ bita moneta specialis'®. Takze prawie wspotczesne
poprzedniemu nadanie tego wladcy dla cystersow lubiaskich w postaci 3 tys. ta-
néw w poblizu Wielenia zawiera wzmiank¢ o przekazaniu blizej nieokre§lonych
pozytkow materialnych in moneta obok dochodow z regale bobrowego, rybnego
i sadownictwa!®, W konfirmacji tego nadania, dokonanej w 1239 r. oraz w osob-
nym przywileju menniczym Odowica czytamy juz o prawie bicia monetae speciali
w jednym z trzech civitates forenses, ktore na wspomnianym terytorium miaty by¢
lokowane na prawie niemieckim'?’. Ksiaz¢ przyznat takze ludnosci tego terytorium
wolnizne¢ od optat celnych i targowych. Brak §ladéw rozwinigcia wtasnej produkcji
menniczej w tym przypadku ttumaczy si¢ faktem, Zze cystersom lubigskim nie uda-
Yo si¢ nigdy zagospodarowac¢ nadanych obszaréw i zatozy¢ tam osad targowych!®,
Na marginesie kwestii mennictwa lubigskiego warto doda¢, ze znane sa monety
wybijane najpewniej przez dwa inne klasztory cysterskie — matopolskie opactwa
w Jedrzejowie i Wachocku, a przywilej menniczy otrzymali w 1255 r. takze cyster-
si teknenscy dla swych posiadtosci na Pomorzu!®. Kwestie mennictwa klasztorne-
go, jakkolwiek nie uwzglednione szerzej w niniejszym studium, odzwierciedlaja
podobne problemy interpretacyjne, co mennictwo biskupie. Wypada podzieli¢ opi-
ni¢ Borysa Paszkiewicza, ze ,,mennictwo klasztorne miato charakter ekonomiczny
i stuzyto racjonalizacji gospodarki w dobrach klasztornych”!'°.

'" Obszerna analize tego przywileju przeprowadzit R. Grodeck i, Przywilej menniczy biskup-

stwa poznanskiego z 1232 r., [w:] idem, Polityka pieniezna Piastow, Krakow 2009, s. 33—-67 (przedruk
wydania z 1921 r.).

1% Schlesisches Urkundenbuch, t. 11, nr 37: Monetam eciam specialem in eadem civitate haben-
dam iam dicto abbati ob fidei argumentum libartate muniendo cum omni utilitate concedere curavi-
mus.
106 Ibidem, nr 31: cum omni iure et libertate in castoribus, piscariis, moneta, iudiciis et aliis liber-
tatibus, quas contuli cum prima donatione, que sita est in territorio de Nakel.

"7 Ibidem, nr 160 161.

" W. Kénighaus, Die Zisterzienserabtei Leubus in Schlesien von ihrer Griindung bis zum
Ende des 15. Jahrhunderts, Wiesbaden 2004 (Deutsches Historisches Institut Warschau, Quellen und
Studien, t. XV), s. 35; cf. B. Paszkiewicz, Mennictwo klasztorne w sredniowiecznej Polsce, [w:]
Klasztor w kulturze Sredniowiecznej Polski,red. A.Pobdég—Lenartowicz, M. Derwich, Opole
1995, s. 326327, ktory dostrzega mozliwos¢ identyfikacji monety lubiaskiej w skarbach brakteato-
wych z obszaru Slaska i Wielkopolski.

'S Suchodolski, Moneta moznowladcza, s. 96-102; B. Paszkie wicz, Mennictwo klasz-
torne, s. 325-330; idem, The Coins of the Jedrzejow Abbey, [w:] Studia numismatica. Festschrift
Arkadi Molvogin 65., Tallin 1995, s. 147-150.

" B.Paszkiewicz Mennictwo klasztorne, s. 329; trudno zgodzi¢ sie jednak z opinia, ze na
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Wecezesnomiejski charakter posiadata jednak najpewniej osada Buk, nadana
przez ksiazat wielkopolskich biskupstwu poznanskiemu z pelnym zwierzchnic-
twem gruntowym, ctem, karczmami i moneta, co potwierdzit przywilej z 1257 r.!!!
Charakter uprawnien menniczych biskupstwa nie jest dostatecznie jasny — przy-
puszcza sig, ze podobnie jak w Krobi, chodzito o prawo do wybijania wlasnej mo-
nety!'2. Jednoznacznie natomiast formutuje to uprawnienie przywilej Wtadystawa
Lokietka z 1314 r., zezwalajacy biskupowi poznanskiemu na bicie wtasnej monety,
zapewne tozsamej pod wzgledem stopy menniczej z moneta ksiazg¢ca, w kolejnym
z centrow zarzadu dobr biskupich w Wielkopolsce — Stupcy, osadzie lezacej na
obszarze biskupiej kasztelanii ciazenskiej, lokowanej krotko przed 1290 r., ktéra
w roku 1296 otrzymata prawo $redzkie!'®. Zabiegi biskupow o przywileje mennicze
dla kolejnych osad targowych w obrgbie ich posiadtos$ci wskazuja, ze musieli oni
konsekwentnie przywiazywac spora wage do tego typu dziatalnosci ekonomicz-
nej. Tym bardziej dziwi zupelny brak monet biskupich w znanych dotad zasobach
numizmatycznych. Z drugiej strony za$ polityki ksigzat nadajacych immunitety
i przywileje instytucjom koscielnym nie sposob rozumie¢ wylacznie w kategoriach
ulegania emancypujacemu si¢ kosciolowi czy wymuszonego uszczuplania wiad-
czych prerogatyw i dochodow. Coraz mocniej akcentuje si¢ — bardziej zgodna
zreszta z zachodnioeuropejskim rozumieniem tego zjawiska — rol¢ immunitetu
takze jako instrumentu wtadzy'"*. Przyktad Wtadystawa Odowica dobitnie $wiad-
czy, ze wsparcie dla instytucji duchownych — biskupstwa poznanskiego i klasz-
toru lubiaskiego — traktowat on jako umacnianie wtasnej pozycji politycznej oraz
zabezpieczanie pogranicznych obszarow swego wiadztwal!'>.

Na $cista relacje pomigdzy wyzej wspomnianymi nadaniami uprawnien men-
niczych a aktywnoscia kolonizacyjna i inicjowaniem lokacji na prawie niemieckim

Zachodzie bylo to zjawisko ograniczone wylacznie do klasztoréw benedyktynskich, gdyz w samej
tylko Saksonii juz w epoce salickiej wlasne monety emitowaty cztery klasztory kanoniczek w Quedlin-
burgu, Gandersheim, Essen i Herford.

""" Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski (dalej cyt.: KDW) t. I, nr 357; M. Brust, op. cit., s. 84-92,
dostrzega tam osadg o cechach wczesnomiejskich, potozona w sasiedztwie grodu, ktory rowniez prze-
szedt w posiadanie biskupstwa. Do jej lokacji na prawie niemieckim doszto przed 1295 r.

"2'S. Suchodolski, Moneta moznowtadcza, s. 91; inaczej R. Grodecki, op. cit., s. 6667,
ktory sadzit, ze chodzi tu raczej o nadanie optaty menniczej zw. obrzazem, lub tez doszto do przenie-
sienia do Buku mennicy biskupiej, funkcjonujacej wezesniej w Krobi.

" KDW, t. 11, wyd. . Zakrzewski, Poznan 1878, nr 964; na temat Stupcy M. Brust, Geneza
i poczqtki miast w dobrach biskupow poznanskich w Wielkopolsce (XIII-XIV wiek), cz. 1, ,Nasza
Przesztos¢”, t. C, 2003, s. 164-170.

" Cf.S. Gawlas, Polityka wewnetrzna Przemysta Il a mechanizmy dqzer i konfliktéw w Wielko-
polsce jego czasow, [w:]| Przemyst II. Odnowienie Krolestwa Polskiego, red. J. Krzyzaniakowa,
Poznan 1997,s. 70-71; J. Z e m1i & k a, Pocdtky Cech krdlovskych 1198—1253. Proména stdtu a spole-
¢nosti, Praha 2002, s. 204-210.

' Zwiezta, jakkolwiek trafna ocena polityki Wiadystawa Odowica: S. G aw las, Polityka wew-
netrzna Przemysta II, s. 69-71.
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zwrocit ostatnio uwage Stawomir Gaw las . Nastgpowata kompleksowa orga-
nizacja rynku lokalnego, ztozona z lokacji osady targowej na prawie niemieckim
wraz z rOwnolegla organizacja jej zaplecza wiejskiego oraz emisja monety, majacej
zaspokajaé potrzeby w zakresie lokalnej wymiany towarowo—pieni¢znej i uiszcza-
nia $wiadczen czynszowych. Wzorcow dla tych rozwiazan dostarczyly mechani-
zmy wypracowane na terenach kolonizacyjnej ekspansji niemieckiej miedzy Odra
a Laba w drugiej polowie XII stulecia'’.

Na przykladzie uprzywilejowania menniczego arcybiskupstwa gnieznienskie-
go — paradoksalnie, podobnie jak w przypadku Poznania, nie popartego zrodtami
numizmatycznymi — obserwujemy ponadto wyrazny jego zwiazek z istnieniem
kasztelanii biskupich!''8. Uzyskane przez arcybiskupa Jakuba w latach 1284 i 1286
zezwolenia ksiazgce na bicie wlasnej monety dotyczyly bowiem dwoch dwuna-
stowiecznych komplekséw majatkowych wokot Lowicza i Znina. Do lokacji tego
ostatniego na prawie sredzkim doszto migedzy 1267 a 1284 r., a istnienie tam targu
poswiadcza juz bulla gnieznienska. Arcybiskupom w ciagu XIII w udato si¢ wy-
eliminowac¢ resztki wlasnosci ksiazecej w postaci grodu w samym Zninie i doko-
na¢ komasacji dobr koscielnych oraz poszerzy¢ zakres immunitetu uzyskanego juz
przed 1136 r.'"® Przywilej Przemysta II dla arcybiskupa Jakuba Swinki z 1284 r.
przewidywat wybijanie monety specjalnej — zapewne wedle stopy monety ksia-
zecej, ale pod wlasnym stemplem — w dwdch mennicach: w samym Zninie oraz
w wybranej przez odbiorce miejscowosci na obszarze kasztelanii ladzkiej'?’. Dwa
lata pozniej przywilej menniczy od ksi¢cia mazowieckiego Bolestawa II otrzymaty
dobra arcybiskupie skupione w kasztelanii towickiej, zas w 1298 r. ten sam wtad-
ca zezwolit arcybiskupowi na bicie w Lowiczu monety pod wlasnym stemplem,

" Idem, Komercjalizacja jako mechanizm europeizacji peryferii na przykladzie Polski, [w:]

Ziemie polskie wobec Zachodu. Studia nad rozwojem Sredniowiecznej Europy, red. S. Gawlas,
Warszawa 2006, s. 98-99.

""" Wskazuje sie tu czesto dziatania wspomnianego juz arcybiskupa magdeburskiego Wichmana
— idem, O ksztalt zjednoczonego Krolestwa, s. 53.

""" O tych ostatnich szerzej K. Modzelewski, Miedzy prawem ksigzecym w wladztwem grun-
towym. 1: Z zagadnien poczqtkow poddanstwa w Polsce, PH, t. LXXI, 1980, s. 209-231; idem, Miedzy
prawem ksiqzecym w wiadztwem gruntowym. 11: Instytucja kasztelanii majqtkowych Kosciota w Polsce
XII=XIIT w., PH, t. LXXI, 1980, s. 449—480; S. Trawkowski, , Homines ascriptici castellanie de
Voybor”. W sprawie genezy kasztelanii koscielnych, [w:] Cracovia — Polonia Europa. Studia z dzie-
jow sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szesédziesiqtq piqtq rocznice urodzin
i czterdziestolecie pracy naukowej, red. W. Buk owski [iin.], Krakow 1995,s.221-227; M. Pauk,
E.Wotkiewicz, op. cit., s. 119-125.

" Castellatura Znegnensis poswiadczona jest w 1234 r. (KDW, t. I, nr 174); tamtejszy targ znaj-
dowat si¢ w posiadaniu arcybiskupa juz przed 1136 r. O rozwoju osrodka obszernie M. Brust,
Lokacje miejskie w wielkopolskich dobrach arcybiskupow gnieznienskich w XIII i XIV wieku, ,,Nasza
Przeszto$¢”, t. XLV, 2001, s.83-98.

Y KDW, t. I, nr 542; S. Suchodolski, Moneta moznowladcza, s. 94.
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ale wedle stopy monety ksiazg¢cej wybijanej w Plocku'?!. Jakkolwiek nie mamy
bezposrednich dowodéw na prowadzenie przez Jakuba Swinke szerszych dziatan
kolonizacyjnych na obszarze dominium towickiego, to nie bez znaczenia pozostaje
fakt, ze stanowito ono najrozleglejszy koscielny kompleks majatkowy, ktory w po-
lowie XIV w. liczyt ponad 110 osad. Zabiegi o prawo do bicia wlasnej monety dla
obu terytoriow arcybiskupich, okreslanych jako kasztelanie, wyraznie wskazuja na
dazenie metropolitow do budowy wladztwa terytorialnego.

Podazajac za ta interpretacja mozna prébowaé wskaza¢ podobne wyjasnie-
nie celow dzialalnosci menniczej biskupow krakowskich w pierwszej potowie
XIII w.: powstaje pytanie, czy emisja monet datowanych na pierwsza ¢wierc tego
stulecia i przypisywanych Iwonowi Odrowazowi nie pozostaje w zwiazku z ini-
cjatywami kolonizacyjnymi w dobrach biskupstwa i kapituty w regionie Lysogor,
ktore potwierdza przywilej Leszka Bialego na osadzenie niemieckich kolonistow
w koscielnych kasztelaniach kieleckiej i tarskiej, znany jedynie z papieskiej kon-
firmacji z 1227 r.'?2 Dla umiejscowienia mennicy biskupiej szczegolnie odpowied-
nimi miejscami bylby z pewnoscia Tarczek lub Kielce — siedziby prepozytury
i kolegiaty oraz centra zarzadu majatkowego posiadtosci biskupich. W przypadku
pierwszego — jak sugeruje sama nazwa, osada targowa o starej metryce lokowana
zostata na prawie niemieckim pomigdzy 1227 a 1253 r.'* Nieco gorzej rozpoznane
sa poczatki osady lokacyjnej w Kielcach, cho¢ i ona funkcjonowa¢ musiata juz
przed schytkiem XIII w.!>* W przywileju krola Wactawa I z 1295 r., zezwalajacym
Janowi Muskacie na wzniesienia fortyfikacji, obie miejscowosci — wraz z nieod-
legta [tza i Stawkowem — zostaty okreslone mianem loca forensia'®. Zbiezno$é
chronologiczna miedzy wystgpowaniem monet biskupich a akcja kolonizacyjna
u stop Lysogor nie wydaje si¢ zatem przypadkowa, a przypuszczenie to wzmacnia
fakt, ze w posiadtosciach kosciota krakowskiego prowadzona byta najpewniej juz
w XIII w. eksploatacja kopalin, potwierdzona osobnym przywilejem krola czeskie-
go dla biskupa Jana Muskaty!®.

121

Nowy Kodeks Dyplomatyczny Mazowsza, t. 11, wyd. I. Sutkowska—-Kuras, S. Kuras,
Warszawa 1989, nr 76 1 103.

"* Kodeks Dyplomatyczny Katedry Krakowskiej $w. Waclawa (dalej cyt. KDKK), t. I, wyd.

F.Piekosinski, Krakow 1874, nr 17; podstawowe informacje na temat obu osrodkéw F. Kiryk,
Urbanizacja matopolski. Wojewodztwo sandomierskie XIII-XVI wiek, Kielce 1994, s. 54-551 148.
' M. Jonczyk, Z problematyki badai nad kasztelaniq tarskq w dobie sredniowiecza, [w:]
Bodzentyn. Z dziejow miasta w XII-XX wieku, red. K. Bracha, Kielce 1998, s. 25-31; S. Traw -
kowski, Zagadka prepozytury tarskiej, [w:] idem, Opuscula medievistica, s. 132—146 (pierwodruk
[W]: Mente et litteris. O kulturze i spoteczenstwie wiekow srednich, red. H. Chtopocka [i in.],
Poznan 1984, s. 175-187).

" Ostatnio na temat poczatkow Kielc Cz. Had amik, Pierwsze wieki Kielc. Kasztelania kielec-
ka od przetomu X1 i XII do potowy X1V stulecia, Kielce 2007, s. 106—113.

" KDKK t. 1, nr 101.

16 Kwestig tego zaginionego dokumentu omawia Cz. Hadamik, op. cit., s. 47-48. Prawo eks-
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Powodow nadawania przez monarchow instytucjom koscielnym w Rzeszy
przywilejow menniczych — tak jak i innych wyzej wymienionych uprawnien
skarbowych 1 jurysdykcyjnych — nalezy dopatrywac si¢ w ogdlnej koncepcji
funkcjonowania ko$ciota monarszego. Byly one forma swoistej rekompensaty ze
strony monarchy na rzecz biskupstw i klasztoréw, ponoszacych realne obciazenia
materialne, zwtaszcza z tytutu $§wiadczenia servitum regis w czasie monarszych
objazdow i wysytania kontyngentoéw zbrojnych na krolewskie wyprawy wojen-
ne, a nierzadko osobistego uczestnictwa w nich biskupow. Zgodnie z ustaleniami
badaczy niemieckich czgstotliwos¢ pobytéw krolewskich w miastach biskupich
wzrosta w czasach Henryka II i pierwszych wtadcow salickich, cho¢ bezposred-
niego zwiazku miedzy itinerarium krélewskim a chronologia i jako$cia nadan nie
udato si¢ jednoznacznie stwierdzi¢'?’. Jednak w okresie Liudolfingéw na listach
beneficjentow dominuja biskupstwa saskie i nadrenskie, najczesciej odwiedzane
przez panujacych. Najstarsze przywileje monarsze na rzecz biskupow — w tym
mennicze — pochodza jednak jeszcze z epoki poéznokarolinskiej. W najnowszej
literaturze sceptycznie traktuje si¢ zatem poglad o ,,systemie” koSciola monarsze-
go w Rzeszy jako wynalazku doby ottonskiej. Jego podstawy ideowe byty gle-
boko osadzone w wypracowanej jeszcze w okresie rzadow Ludwika Poboznego
koncepcji wspotodpowiedzialnos$ci cesarza i episkopatu za powierzony im przez
Boga lud, ktory wie$¢ mieli ku zbawieniu wiecznemu. Praktyczna realizacja tych
idei byto zrownanie biskupow i hrabiow takze w realizacji wyznaczonych zadan
politycznych, a w konsekwencji wyposazanie od schytku IX w. biskupéw w pre-
rogatywy wiadzy $wieckiej, ktore utatwi¢ im miaty realizacj¢ owego ministerium.
Taki model relacji miedzy wiladca a episkopatem zostat najpewniej recypowany
z zachodniej czg$ci imperium na obszary na wschdod od Renu i Mozy w pehiejszej
formie dopiero w epoce Liudolfingow!'?.

Podsumowujac niniejsze rozwazania trzeba mie¢ na uwadze niezwykle istotne
zastrzezenie zawarte w pracy Stanistawa Suchodolskiego, zdaniem ktorego liczba
monet bitych przez nieksigzecych emitentdw jest z pewno$cia znacznie wyzsza
od tej, jaka udato si¢ numizmatykom dotad rozpoznac¢'?’. Dotyczy to zwlaszcza

ploatacji kopalin zostato potwierdzone biskupowi w 1306 r. przez Wtadystawa Lokietka. Na zwiazek
przywilejow gorniczych z mennictwem klasztornym w XIII w. zwrocil uwagg S. Suchodolski,
Moneta moznowtadcza, s. 102.

“""H. Zielinski, Der Reichsepiskopat in spitottonischer und salischer Zeit (1002—1125),
Stuttgart 1984, s.203-218; R. K o ttj e, Zur Bedeutung der Bischofstddte fiir Heinrich IV, ,,Historisches
Jahrbuch”, t. XCVII/XCVIII, 1978, s. 131-157.

"% Tak ostatnio zwlaszcza S. Patzold, Episcopus. Wissen iiber Bischife im Frankenreich des
spdten 8. bis zum friihen 10. Jahrhundert, Ostfildern 2008 (Mittelalter — Forschungen, t. XXV),
s. 521-522.

'S Suchodolski, Moneta moznowladcza, s. 103.
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emitentow koscielnych. Postgp w badaniach numizmatycznych moze zasadniczo
przeobrazi¢ stan dotychczasowej wiedzy, co zdaja si¢ potwierdza¢ badania Adama
Kedzierskiego nad stemplami XI-wiecznych denardéw krzyzowych. Czg$¢ z owych
zabytkéw, odnajdowanych licznie w skarbach na terenie Polski — a uznawanych
dotad bez wyjatku za emisje saskie — zinterpretowat on jako wytwory rodzimych
mennic, w tym dziatajacej na zlecenie palatyna Sieciecha. Nie wykluczyt takze
mozliwosci powiazania niektorych ,.krzyzowek” z aktywno$cia mennicza bisku-
pow — co stanowi poniekad powrot do, zdawatoby sig, zarzuconej zupetnie kon-
cepcji Gumowskiego!*®. Szans¢ na wzbogacenie dotychczasowych ustalen daje
zwlaszcza duza ilo§¢ brakteatow z XII 1 XIII w. o nieustalonej dotad atrybucji,
cho¢ ich jednoznaczne zaklasyfikowanie nie bedzie z pewnos$cia tatwe. Przetom
wiekow XIII i XIV jest i dla badanego zjawiska bardzo istotna cezura. Mennictwo
biskupie zdotato przetrwac i rozwinaé si¢ — a i to ze zmiennym szczg$ciem —
tylko tam, gdzie doszto do pomysinej budowy biskupich wtadztw terytorialnych.
Stato sie tak na Slasku, gdzie suwerenno$é mennicza zagwarantowata biskupom
wroclawskim ugoda z Henrykiem IV Probusem z 1290 r., jak rowniez na Pomorzu
Zachodnim, gdzie proces powstawania wladztwa terytorialnego biskupow kamien-
skich zapoczatkowany zostal wykupieniem od ksiazat uprawnien zwierzchnich
w kasztelanii kotobrzeskiej'*!. Procesy te sa wiernym odwzorowaniem zjawisk za-
chodzacych wczesniej w Rzeszy Niemieckiej. Czy jednak wczesniejsze przypad-
ki biskupiej dziatalno$ci menniczej da si¢ wyjasni¢ oddziatywaniem niemieckich
analogii? Podobnie jak w przypadku kasztelanii koscielnych, takze w nadawaniu
przywilejow menniczych polskim i czeskim instytucjom koscielnym sktonny je-
stem widzie¢ swoiste odwzorowanie zachowan ekonomicznych cesarzy wzgledem
Kosciota w Rzeszy — recepcje stosunkowo p6zna i adekwatng pod wzgledem skali
do rodzimych uwarunkowan gospodarki towarowo—pienigznej, szerzej rozwinigtej
dopiero w drugiej potowie XII w. By¢ moze jednak wsrdd duzej liczby niezidenty-
fikowanych numizmatéw z okresu od konca XI az po XIII w. kryja si¢ jeszcze nie-
rozpoznane emisje hierarchoéw odbudowanego na salickich wzorcach kosciota pol-
skiego. Wreszcie przewaga numizmatyki nad historia przejawia si¢ w nieustannym
przyro$cie materiatu zrodtowego. Warto zapewne takze, aby w swych interpreta-
cjach badacze $redniowiecznego pieniadza uwzgledniali zmiany paradygmatow
dotyczacych caloksztattu stosunkow spoteczno—ustrojowych Europy Srodkowe;.

A, Kedzierski, Polskie denary krzyzowe w skarbie ze Stuszkowa, ,,Wiadomos$ci Numi-

zmatyczne”, t. XLII, 1998, s. 21-46.

P R.Kiersnowski, Monety biskupéw kamieriskich, s. 14-15, jako pierwsze pewne emisje bi-
skupie, nie liczac efemerycznych dwunastowiecznych monet biskupa Zygfryda, identyfikuje wtasnie
produkcj¢ mennicy kotobrzeskiej z przetomu XIII i XIV w.



MONETA EPISCOPALIS 571

Moneta episcopalis.
Episcopal Minting in Central Europe and Its Western European Context

Marcin R. Pauk points out that no primary sources testify to the circulation of
coins emitted by ecclesiastical institutions in Hungary, whereas in Poland and Bohemia
their functioning was more frequent than the modern historians are willing to admit.
Contemporary historiography records very few instances of ecclesiastic minting. But
this is due to a number of factors: the conviction — much to the liking of modern
historians — that early-medieval Polish and Czech minting was highly centralized just
like other administrational structures; the prevailing opinion that coin emissions were
limited by the fact that they provided for local markets only; and finally the view that
some of the produced coins could have been bracteates lacking inscriptions, thus their
attribution at the present state of research is impossible.

The appearance of ecclesiastical coins was due to the reception of the German
example where the rulers quite often bequeathed the right to mint coins to Church
institutions. This started with the last years of the Carolingian monarchs and developed
under the Saxon, Salian and Hohenstaufen rulers. Its aim was to provide for the
economic needs of the estates of the bishops and monasteries were market places were
located, which at the same time were locations of fiscal cameras.

Central Europe received this phenomenon with a certain delay. In Poland, if one
disregards the difficult in interpreting 11" century denarii with the head of St. John the
Baptist, attributed to the bishops of Wroctaw, minting privileges and bishop coins,
which resulted from these privileges, stem from the 13" century at the earliest. They
can be linked with the establishment of great episcopal landed—estate complexes such
as the Duchy of Nysa—Otmuchow in Silesia, the Kolobrzeg region in Western
Pomerania, the Kielce region in the Diocese of Cracow, the Znin and Lowicz complexes
in the Archdiocese of Gniezno and the Krobia complex in the Diocese of Poznan. We
also know of coins attributed to the minting activities of the bishops of Plock and
Witoctawek, the Cistercian abbeys of Jedrzejow and Wachock, and we know a minting
privilege for the Cistercians of Lekno. After the break of the 13" and 14" centuries,
such minting practices can be only found in Silesia and Western Pomerania, where
bishops became feudal dukes.

The oldest denarii of the bishops of Prague in Bohemia (with the inscription HIC
DENARIUS EST EPIZ[copi]) are dated at the end of the 10" century and attributed
either to St. Adalbert or his successor Thiadag. Another centre of minting was the
Moravian complex of episcopal estates in the vicinity of Podvina, which until the 12"
century was an object of contention between the bishops of Prague and Olomouc.
Marcin R. Pauk is convinced that the beginnings of minting activities there can be
linked with the times when Moravia was incorporated to Bohemia, although there is an
opinion that they can be traced back to the Great Moravia period.

Marcin R. Pauk stresses that the production of coins by ecclesiastical institutions
derived more from economic than prestigious functions, and that it provided for the
needs of the episcopal estates. In the light of this opinion the hypothesis that granting
of minting privileges to Church officials was aimed at assisting the financing of
monumental ecclesiastic constructions seems to miss the point.



