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MariaDunin—W asowicz, Suwerennosc i pieniqdz w Europie 1870-
2002, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Collegium Civitas, War-
szawa 2009, s. XIX, 474.

Z tytutu mozna wnioskowaé, ze ksigzka traktuje o podejmowanych przez panstwo
strategiach ekonomicznych, politycznych, propagandowych, ikonograficznych etc., ma-
jacych na celu wykorzystanie pieniadza dla legitymizowania i ochrony suwerennosci.
O tym autorka, politolog z wyksztatcenia, pisze jednak na marginesie, koncentrujac si¢
na zjawisku niejako opozycyjnym — stopniowej, ale $wiadomej i celowej rezygnacji
z ,,autarkicznego” monopolu pienigznego na rzecz ponadnarodowej polityki walutowej,
z czym potaczona byla utrata przynajmniej czgéci suwerennosci (w tradycyjnym rozu-
mieniu tego stowa).

Autorka opisuje wigc obszernie przemiany roli pieniadza w Europie XIX i XX w.,
od powstawania ,,pieniadza narodowego” po przyjecie wspdlnej waluty europejskiej
w 2002 r. Sa to problemy dobrze juz opracowane, dobrze wigc, ze autorka wigcej miejsca
poswigca zagadnieniom zazwyczaj pomijanym w wigkszo$ci syntez historii gospodar-
czej ostatnich dwdch stuleci. Naleza do nich np. unie monetarne zawierane w Europie
w drugiej potowie XIX w. Sa to chyba najcickawsze fragmenty ksiazki, m. in. dzigki za-
mieszczeniu przez autorke ttumaczen dokumentoéw, dobrze zestawionych tablic chrono-
logicznych etc.

Jednak Maria Dunin—-Wasowicz najlepiej czuje si¢ na gruncie czasow nam
blizszych, zwtaszcza powojennej integracji zachodnioeuropejskiej. Jej tez poswigca naj-
wigcej miejsca (potowe ksiazki!), poddajac analizie z réznych perspektyw (male i duze
panstwa, euro jako test dla suwerenno$ci narodowej etc.) i wychodzac w swoich rozwa-
zaniach poza tytulowa cezurg roku 2002. Szkoda natomiast, ze autorka skoncentrowata
si¢ na polityce walutowej Europy Zachodniej, catkowicie pomijajac t¢ uprawiang w pan-
stwach RWPG. Z jednej strony trudno tutaj moéwi¢ o klasycznej, wolnorynkowej grze
ekonomicznej, natomiast element ,,ograniczonej suwerennosci” wystgpowal w tym przy-
padku az w nadmiarze.

Jezeli tez cezura koncowa nie budzi specjalnych sprzeciwdéw, mozna mie¢ watpli-
wosci do pierwszej, czyli do roku 1870. Panstwa narodowe, bedace gtdéwnym przedmio-
tem zainteresowan autorki, powstawaty juz wczesniej, takze przed tytutowa data prowa-
dzity ponadnarodowa polityke monetarna, za$ ostatnia z wielkich ,,unitarystycznych”
walut europejskich — marka niemiecka — powstata w koncu 1871 r.. Moze wigc lepiej
bytoby rozpoczaé narracje od Rewolucji Francuskiej, bgdacej rzeczywistym poczatkiem
procesu opisanego przez Mari¢ Dunin—Wasowicz.

Trudno si¢ rowniez pogodzi¢ z lansowana przez autorke teza, ze pieniadz zaczal od-
grywaé role prawdziwego wyznacznika suwerennosci dopiero z chwila powstania
w XIX w. nowoczesnych panstw narodowych, odtad reprezentowal nie tyle wiladcg
(i dobro jego szkatuly) co wtasnie panstwo i nardéd. Podpiera to argumentem, ze w roku
1500 byto w Europie ok. 2 tys. systemow pieni¢znych, w 1789 r. — ok 200, a w 1871 juz
tylko 18. Wydaje sig, ze sytuacja jest wrecz odwrotna — im wtadza bardziej iluzoryczna,
panstwo mniejsze, a jego byt niepewny, tym wazniejszy jest wlasny pieniadz, odgrywaja-
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cy istotng rog legitymizacyjna. Panstwo pierwszych Piastow, przy znikomym obrocie
pieniadza, mogto sobie doskonale poradzi¢ za pomoca monet arabskich, czy zachodnio-
europejskich, bito jednak wtasna, o bardziej politycznym, niz ekonomicznym znaczeniu.
Mozna dyskutowac, jak czgsto przecigtny szesnasto—, czy siedemnastowieczny polski
chtop miat w regku monetg, ale kiedy juz ja trzymatl, byt to jego praktycznie jedyny kon-
takt z wizerunkiem witadcy.

Historyk moze mie¢ rowniez sporo zastrzezen do niektorych przytaczanych w ksiaz-
ce faktow. Np. rzad Krolestwa Serbii, Chorwacji i Stowenii nie mogt bra¢ w latach 1895—
1913 kredytow, gdyz wtedy takie panstwo nie istniato (a i p6zniej nosito nazwe Krolestwa
Serbdéw, Chorwatow i Stowencow) (s. 37). Hitlerowi trudno byto prowadzi¢ jakakolwiek
polityke monetarna wobec Austro—Wegier; I wojna $wiatowa na pewno nie rozpoczgta
si¢ w czerwcu 1914 1. (s. 144). Moze gdyby autorka mniejszym zaufaniem darzyta litera-
turg anglosaska, gtéwnie amerykanska, takich bledow udaloby si¢ uniknac.

Podsumowujac — historyk zajmujacy si¢ wiekami XIX i XX niekoniecznie powi-
nien mie¢ t¢ ksiazke w swojej prywatnej bibliotece. Ale wiedza o jej istnieniu z pewno-
$cig nie zaszkodzi.
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