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TEORIA BEZPIECZENSTWA — ANALIZA SYSTEMOWA

Zagrozenia jakie niesie ze sobg XXI wiek wskazujg, na jakosciowo nowe,
niespotykane dotychczas, wyzwania dla catej miedzynarodowej spotecznosci.
Ocenia sie, ze o ile konflikt zbrojny (nuklearny badz konwencjonalny) jako
najwieksze zagrozenie dla miedzynarodowego bezpieczenstwa jest obecnie mato
prawdopodobny, to natomiast duzego znaczenia nabierajg zagrozenia
pozamilitarne, wsréd ktérych wymienia sie np. zagrozenia ekonomiczne,
energetyczne spoteczne czy ekologiczne. Staty sie one problemem globalnym tak
wiec i wspotczesna posta¢ bezpieczenstwa stata sie kategorig globalna, ktéra nie
ma na mapie Swiata precyzyjnie wyznaczonych granic. Najczesciej spotykamy sie
z dwiema kategoriami tego pojecia, czyli z podzialem na bezpieczehstwo
narodowe, kreowane przez panstwa jako podmioty prawa miedzynarodowego oraz
na bezpieczenstwo miedzynarodowe. Nalezy tez podkresli¢ swoistg konwergencje
tych dwoch poje¢, gdyz w sytuacji statego pogtebiania sie wspétzaleznosci
miedzynarodowych, bezpieczeAstwo narodowe coraz bardziej staje sie rowniez
immanentnym atrybutem bezpieczenstwa miedzynarodowego.

W wymiarze bezpieczenstwa kreowanego przez podmioty prawa
migedzynarodowego, bezpieczehstwo nabrato istotnego znaczenia dopiero
na poczatku XX wieku, gdy zaczety sie krystalizowaé trwate struktury panstw
europejskich jako petnoprawnych podmiotéw kreowania bezpieczenstwa. Do tego
czasu mozemy wyréznic¢ rozne fazy podmiotowosci bezpieczenstwa, jakimi byty:

e Chiny okresu przed cesarskiego. Na arene historii Chiny wkraczajg wraz

z panowaniem dynastii Shang ( 1766-1123 p.n.e.) w czasie ktorej gtowng
kategorig podmiotowg bezpieczenstwa byty ludy, ksiestwa, krolestwa.
Wielkie znaczenie w zakresie ksztattowania bezpieczenstwa miata tez
rodzina i grupy spoteczne. Uwidocznito sie to zwlaszcza podczas okresu
tzw. Walczacych Krolestw (480-221 p.n.e.) co stato sie swoistg platforma
do wypracowania filozoficznego podejscia do bezpieczenstwa przez
Konfucjusza (551-479 p.n.e.), Mencjusza (IV w. p.n.e) Sun Tzu
(544-496 p.n.e.), autora min. stynnego dziata Sztuka Wojenna i wielu
innych myslicieli i filozoféw tego okresu;

e Okresu rozkwitu greckich miast — panstw VIII-IV p.n.e. — epoka takich
myslicieli i filozoféw jak Sokrates, Arystoteles i Platon, ktérych teorie
dotyczace zagrozen i wizji ksztattowania bezpieczenstwa po dzien
dzisiejszy sg aktualnie uwazane za klasyke przedmiotu;

e Okres rozkwitu panstw — miast wtoskich w XllII i XVI wieku, ktéry to okres
min. Dante (1265-1321 roku) florencki polityk scharakteryzowat w dziele
Monarchia. Wskazat w nim min. na owczesne zagrozenia piszac, ze
ekspansja terytorialna i ekonomiczna rodza nieporozumienia i konflikty
wewnetrzne. Machiavelli (1469-1527 rok) réwniez florencki polityk
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i dyplomata, w swoim stynnym dziele Ksigze pisat, min. ze kazde paristwo
dazy do panowania nad innymi (tak wiec jest zagrozeniem dla ich
bezpieczenstwa) oraz, ze pokdj powinien by¢ traktowany wytgcznie jako
moment oddechu;

System panstwowosci europejskiej XVI i XVII  wieku, ktorego
przedstawicielami sg francuski filozof i prawnik Jean Bodin (530-1596 rok),
ktéry min. pisat, ze stabilny rzad i porzadek s najbardziej upragnionym
dobrem spotecznym, a takze holenderski dyplomata i prawnik Hugo
Grocjusz (1583-1645 rok) — ojciec prawa miedzynarodowego, ktéry po raz
pierwszy przedstawit $wieckg wizje funkcjonowania panstwa i byt autorem
takich tezz wojny sg nieusuwalnym elementem  stosunkow
miedzynarodowych oraz pokdj nie jest stanem lecz dziataniem przez ktére
urzeczywistniane jest prawo ludzi do pokoju w ramach spotecznosci
miedzynarodowej — sprawiedliwa wojna;*

System porzadku europejskiego po kongresie wiedenskim (1648 rok)
tj. po powstaniu w Europie systemu suwerennych i swieckich panstw (tad
westfalski). Owczeséni filozofowie i teoretycy bezpieczenstwa min. twierdzili,
ze wojny sg nieuchronnym aspektem stosunkéw miedzynarodowych oraz,
ze o ile jednostka w celu zapewnienia sobie bezpieczenstwa bez
stosowania agresji moze dojs¢ do porozumienia (uktadu) to panstwa jako
byty abstrakcyjne takiej potrzeby nie odczuwaja;

System narodowego i miedzynarodowego bezpieczenstwa XX i XXI wieku,
ti. od =zakonczenia | Wojny Swiatowej po czasy wspodtczesne.
Charakterystyka tego okresu jest przestrzenny wymiar bezpieczenstwa,
a kategoriami, ktore na trwate wpisaty sie do literatury przedmiotu, staty sie
geopolityka i globalizacja bezpieczenstwa. Istotnym atrybutem tego okresu
jest pojawienie sie takze innych podmiotdw bezpieczenstwa, gtdwnie
organizacji miedzynarodowych, najpierw rzadowych, a poézniej takze
i pozarzadowych, ktére przejely na siebie cze$¢ dotychczasowego
monopolu panstwa jak podmiotu bezpieczenstwa i staty sie waznym
aktorem kreowania narodowego i miedzynarodowego bezpieczenstwa.

Tak na przestrzeni wiekow ewaluowato pojecie podmiotu bezpieczenstwa
(uczestnika, aktora, kreatora ) od miast po panstwa i organizacje jako podmiotow
prawa miedzynarodowego. Gdy spojrzymy na poszczegolne fazy — etapy — tego
procesu, to mozemy wyrézni¢ szerokie i waskie podejScie do definiowania
podmiotéw bezpieczenstwa:

Podejscie szerokie definiuje uczestnika jako dowolng catos¢, ktéra
odgrywa okreslong role w kreowaniu bezpieczenstwa w narodowym
i miedzynarodowym wymiarze. Widzimy, ze jest to definicja nieostra,
nieprecyzyjna, ktéra bardzo rozszerza klase podmiotow bezpieczenstwa
i tym sam utrudnia prowadzenia procesu badawczego;

Y H. Grocjusz. Trzy ksiegi o prawie wojny i pokoju. Warszawa 1957
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e Podejscie waskie przyjmuje, ze kreatorem bezpieczenstwa jest nie
podlegajgca zadnemu innemu podmiotowi dowolnie zorganizowana catosc,
ktéra dziata samodzielnie, z wyraznie sprecyzowanym celem (interesem
narodowym, racjg stanu) wptywania na inne podmioty i na zmiane
przebiegu, badz na utrwalenie, pewnych procesow w zakresie
ksztattowania narodowego i miedzynarodowego bezpieczenstwa.

Nalezy tez zwréci¢é uwage na dwa terminy: bezpieczenstwo narodowe

i bezpieczehstwo panstwa, pomiedzy ktérymi nie mozna jednoznacznie postawié
znaku  réwnosci. Dziedzing  bezpieczenstwa  panstwa jest bowiem
odpowiedzialno$¢ min. za takie sfery jak integralno$¢ terytorialna, niezaleznosé,
tad i porzadek wewnetrzny, pozycja na arenie miedzynarodowej. Bezpieczehstwo
narodowe jest kategorig duzo szersza, gdyz niezaleznie od wszystkich obszaréw
panstwowego bezpieczenstwa obszar jego odpowiedzialnosci rozszerza sie
na gwarancje tozsamosci narodowej i traktowania panstwa jako suwerennego
podmiotu w stosunkach miedzynarodowych, przestrzegania praw cziowieka
i swobod obywatelskich, a takze braku zagrozeh w szerokim spektrum potrzeb
zywotnych i egzystencjalnych spoteczenstwa. To wiasnie interesy narodowe
poszczegdlnych  panstw  jako  podmiotéw  prawa  miedzynarodowego
sg wkomponowane w szeroko rozumiane instytucjonalne struktury tadu
i bezpieczehstwa miedzynarodowego .Wypetniajg one takze trescig wspotprace
miedzynarodowg ukierunkowana na wspolng identyfikacje i wzajemng redukcje
pojawiajgcych sie w przestrzeni miedzynarodowej zagrozen.

Szeroka formuta definiowania podmiotu bezpieczenstwa jako celowo
dziatajgcej zorganizowanej catosci skfania wiasnie do zastosowania analizy
systemowej jako metody badawczej W dziedzinie narodowego
i miedzynarodowego bezpieczenstwa. Istotnym atrybutem analizy systemowej,
ktérego nie posiadajg inne metody badawcze np. analiza jako ogdélna metoda
badawcza, jest bowiem kompleksowos¢ podejscia, ktére prowadzi
od wyodrebnienia otaczajgcej rzeczywistosci obiektu badah jako systemu
celowego dziatania, identyfikacje jego elementéw skladowych (podsysteméw) wraz
z catym pakietem wzajemnych relacji zachodzacych miedzy tymi elementami,
poprzez analize funkcjonalng do projekcji przysztosci.

Procedura analizy systemowej narzuca pewne prawa i reguty postepowania,
do ktorych zalicza sie:

e Zasade scistosci okreslenia granic i wnetrza systemu;

e Zasade niezmiennosci dokonanego rozréznienia miedzy systemem, a jego

otoczeniem w trakcie badan;

e Zasade zupetnosci podziatu systemu (ha podsystemy);

e Zasade roztacznosci rozpatrywanych systemow (i ich podsystemow);

e Zasade funkcjonalnosci, czyli podziatu systemu na podsystemy ze wzgledu
na rodzaj spetnianych przez nie funkcji w catosci.

2 p. Sienkiewicz, Analiza systemowa. Podstawy i zastosowania. Wydawnictwo Bellona. Warszawa 1994
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Powyzsze reguly wynikaja z ogdélnych zasad metodologicznych badan
systemowych, ktére méwig, ze:

e Badaniu podlegajg pewne zorganizowane catosci, dobrze wyodrebnione

ze srodowiska (otoczenia). Catosci te okreslane sg jako systemy;

e System mozna podzieli¢ na czesci i ich relacje na wiele sposobdéw, nie ma
podziatu uniwersalnego;

o Kazdy podziat systemu na czesci daje pewien jego obraz. Podziat zalezy
wiec od tego, ktore cechy systemu lub jego elementy chcemy badag;

e Wiasnosci skifadnikow systemu nie moga by¢é badane niezaleznie
od systemu, w ktérym wystepuja. Nie ma wiasnosci niezaleznych
od s$rodowiska (otoczenia). Nie ma statlego i niezaleznego kryterium
podziatu na system i podsystemy.®

Przektadajac te zatozenia metodologiczne na nasza rzeczywistos¢ badawczag
wida¢ konieczno$¢ rozpoczecia procedury analizy systemowej od precyzyjnego
okreslenia bezpieczeristwa jako systemu dziatania, ktérego tworzywem
strukturalnym sg podmioty bezpieczenstwa np. panstwa, a spoiwem funkcjonalnym
zagrozenia przektadajace sie na relacje zachodzace miedzy poszczegdolnymi
podmiotami w przestrzeni bezpieczenstwa.

Méwigc o podmiotach bezpieczenstwa, dobrg platformg do ich identyfikaciji
i charakterystyki jest wlasnie waskie podejscie definicyjne, ktérego zaletg jest
precyzyjno$¢ ograniczajgca ich zbioér prawie wylgcznie do panstw, co istotnie
utatwia analize ich roli w zakresie ksztattowania narodowego i miedzynarodowego
bezpieczenstwa. Mozna zastosowac takze inne podejscie do definiowania systemu
bezpieczenstwa, np. na podejscie przedmiotowe, czyli poprzez identyfikacje
zagrozen, ktére oddziatywajg na funkcjonowanie systemu bezpieczehstwa
w kazdym tj. narodowym i miedzynarodowym wymiarze.

Dostrzegamy tutaj pewien dylemat poznawczy, a mianowicie, czy prezentujac
metode analizy systemowej powinnismy sie koncentrowa¢ na narodowym czy
miedzynarodowym systemie bezpieczenstwa. Istotnym wyréznikiem tych
systemoéw sg zwilaszcza podmioty bezpieczenstwa (elementy, podsystemy).
W systemie narodowym sg nimi gtdownie wszystkie organy wiadzy publicznej
(podsystem  kierowania) oraz instytucje odpowiedzialne za gwarancje
bezpieczenstwa panstwa w catym spektrum potencjalnych zagrozen (podsystem
wykonawczy). Gdy zas moéwimy o systemie miedzynarodowym, to jego
uczestnikami (elementami, podsystemami) sg gtéwnie panstwa jako podmioty
prawa miedzynarodowego. Bardzo interesujgco wyglada natomiast podejscie
przedmiotowe do analizy systemowej bezpieczenstwa, gdyz jego materig
sg zagrozenia, ktére mogg mie¢ narodowy, ponadnarodowy, a nawet i globalny
charakter. Tak wiec w zaleznosci od przyjetego celu badan, w jednym przypadku
badany podmiot bezpieczenstwa (podsystem) np. panstwo moze byé jedynie
podsystemem systemu globalnego, w drugim natomiast by¢ systemem dziatania
w zakresie kreowania przez pryzmat wilasnej racji stanu swojej wizji
miedzynarodowego bezpieczenstwa. Zatem, gdy spojrzymy na system
bezpieczenstwa od wewnatrz, to tworzy go zbiér zintegrowanych réznymi
interakcjami w zakresie kreowania bezpieczenstwa elementéw (podsystemadw),
a gdy patrzymy z zewnatrz, to dostrzegamy spojng catos¢ zdolng do utrzymania

3 Ibidem, s. 36
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homeostazy - rownowagi systemu bezpieczenstwa w  przestrzeni
miedzynarodowej.

System bezpieczenstwa reaguje na wszystkie bodzce zewnetrzne, z ktérych
najistotniejszymi sa zagrozenia bezposrednio wplywajace na aktywne badz
pasywne zachowanie (dziatanie) poszczegdlnych podmiotow, czyli np. panstw jako
podsysteméw miedzynarodowego systemu bezpieczenstwa. Czyli mozemy méwié,
ze zagrozenia ksztattujg system bezpieczehAstwa poprzez reakcje poszczegolnych
panstw na okreslone rodzaje zagrozen. Z drugiej strony panstwa jako podsystemy
systemu miedzynarodowego bezpieczenstwa same generujg okreslone
zagrozenia, ktére wptywajg na posta¢ i strukture funkcjonalng systemu
bezpieczenstwa jako catosci. Mamy wiec tutaj do czynienia ze swoistym
sprzezeniem zwrotnym pomiedzy zagrozeniami, a bezpieczenstwem, ktore jest
immanentnym atrybutem analizy systemowej jako metody badawcze;.

Dla przejrzystosci metodologicznej naszych rozwazan przyjmijmy zasade,
ze ttem do omowienia analizy systemowej jako metody badawczej bedzie gtéwnie

system bezpieczenstwa miedzynarodowego, a wszystkie wnioski i ujecia
badawcze, ktére zostang tutaj zaprezentowane, bedzie mozna w odpowiednich
proporcjach i relacjach transponowaé na grunt systemu narodowego

bezpieczenstwa.

System miedzynarodowego bezpieczenstwa mozemy podzieli¢
na podsystemy wedlug roéznych, zaleznych od postawionego problemu
badawczego, kryteriow. Gdy przyjmiemy, ze obiektem analizy bedzie
bezpieczenstwo miedzynarodowe w uktadzie podmiotowym to udziat panstw
w jego kreowaniu jako podsystemow bezpieczenstwa miedzynarodowego realizuje
sie poprzez:

o Aktywnos¢ panstwa na arenie miedzynarodowej, czyli polityke
zagraniczng, ktora jest celowym i $wiadomym dziataniem wynikajgcym
bezposrednio z funkcji racji stanu ukierunkowanej na przeciwdziatanie
wszelkim probom szkodliwej aktywnosci obcych podmiotow badz
pojawiajagcych sie w przestrzeni miedzynarodowej zagrozen dla
narodowego bezpieczenstwa;

e Zdolnos¢ do samodzielno$ci dziatania, czyli czy dany podmiot dziata
samodzielnie, czy dysponuje petng suwerennoscia W procesie
podejmowania decyzji i tym samym nikt nie ma wptywu na formutowanie
celéw aktywnosci miedzynarodowej ukierunkowanej na zapewnienie
panstwu bezpieczenstwa wszelkimi bedacymi w jego dyspozycji sitami,
Srodkami i metodami;

o Umiejetno$¢ zastosowania sity panstwa (potencjatu ekonomicznego,
militarnego i motywacyjnego) jako atrybutu wpltywu na ksztalt i poziom
miedzynarodowego bezpieczenstwa, czyli jak ten potencjat przektada sie
na mozliwos¢ ksztaltowania systemu miedzynarodowego badz ,nacisku”
na inne podmioty bezpieczenstwa, by dziataly one zgodnie z interesem
narodowym danego panstwa;

e Zdolnos¢ do koalicyjnosci, czyli czy dany podmiot dziata indywidualnie
realizujgc swojg racje stanu, czy w ramach sojuszu badz innej formuty
organizacyjnej wspotpracy miedzynarodowej, czy tez pozyskat
zwolennikow do wspdlnej aktywnosci w zakresie przeciwdziatania
okreslonym zagrozeniom;
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e Strukture organéw (instytucji) wewnetrznych danego podmiotu
bezpieczenstwa odpowiedzialnych za reprezentowanie panstwa na arenie
miedzynarodowej ich kompetencyjnos¢ i autorytet na arenie
miedzynarodowej. Czy posiadajg one potencjat i autorytet miedzynarodowy
na aktywne wilgczanie sie w celowe dziatanie danego podmiotu
w kreowaniu bezpieczehnstwa w przestrzeni miedzynarodowej?

System miedzynarodowego bezpieczenstwa, ktérego gtéwnymi podmiotami
(podsystemami) sg panstwa badz organizacje miedzynarodowe jest swoistym
odzwierciedleniem fadu spotecznego w przestrzeni miedzynarodowej. Regulatorem
tego fadu sg relacje pomiedzy poszczegolnymi podmiotami bezpieczenstwa, ktore
najczesciej okredla sie terminem polityki zagranicznej. Regulacje te w wymiarze
wewnetrznym kazdego panstwa sg skodyfikowane i unormowane catym pakietem
ustaw, rozporzadzen czy nawet instrukcji. Gdy wkraczamy natomiast w przestrzen
miedzynarodowa, sytuacja staje sie bardziej skomplikowana, min. z uwagi
na istotne zréznicowanie interesdw, oczekiwan, stosunku do zagrozen, a przede
wszystkim na brak uniwersalnych, obowigzujacych wszystkich jednolitych norm
prawnych, ktére ksztattowatyby wzajemne relacje pomiedzy poszczegdlinymi
podmiotami systemu miedzynarodowego. Czesto swoistym kodyfikatorem tych
relacji sg roznego rodzaju traktaty i umowy miedzynarodowe, ktérych
przestrzeganie niejednokrotnie pozostawia wiele do zyczenia, co jest przyczyng
sporéw i konfliktdw miedzynarodowych.

Przyjmujac  jako  kryterium badawcze  funkcjonalnos¢  systemu
miedzynarodowego bezpieczenstwa na jego strukture, nalezy spojrze¢ przez
pryzmat zagrozen. Upowaznia to wtedy do wyrdznienia np. systemu badz
podsystemu:

o Bezpieczenstwa energetycznego;

o Bezpieczenstwa politycznego;

e Bezpieczenstwa militarnego;

e Bezpieczenhstwa spotecznego;

e Bezpieczenstwa ekonomicznego.

Mozna tez dokona¢ podziatu systemu miedzynarodowego bezpieczenstwa
na podsystemy, stosujgc jako kryterium podziatu organizacje miedzynarodowe,
ktére zostaty powotane do zycia celem aktywnego wigczenia sie w nurt wspotpracy
na rzecz ksztattowania miedzynarodowego bezpieczenstwa. Jako przyktady takich
systemow badz podsystemdédw mozemy wskazaé na ONZ wraz ze wszystkimi
agendami, NATO, UE (np. system europejskiego bezpieczenstwa), OBWE, WTO,
NAFTA i wiele innych branzowych (dziedzinowych) organizacji.

Ciekawe jest takze spojrzenie na system miedzynarodowego bezpieczenstwa
przez pryzmat sity, potegi jego uczestnikébw w strukturze miedzynarodowej. Sita
(populacja), terytorium, potencjat gospodarczy i militarny. Jest ona kategorig
dynamicznie sie zmieniajaca i zawsze wzgledng wobec innych panstw, czemu dat
wyraz Paul Kennedy piszac: Wzgledna sita czotowych paristw $wiata nigdy nie jest
warto$cig statg, gtownie z powodu nierébwnosci tempa wzrostu gospodarczego
poszczegodlnych spoteczenstw i z racji przetoméw w technice i rozwigzaniach
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organizacyjnych — przefoméw przynoszgcych wieksze korzysci jednym
spoteczenstwom niz innym.4

Nalezy jednak pamietac, ze posiadanie okreslonego potencjatu przez panstwo
nie gwarantuje jego pozycji w strukturze systemu miedzynarodowego
bezpieczenstwa. Niezbedne sg takze szczegdlne umiejetnosci wykorzystania
posiadanego potencjatu, sity panstwa w relacjach zewnetrznych jako $rodka
do zapewnienia realizacji, podyktowanego racjg stanu, celéw i intereséw
narodowych, a dopiero pozniej miedzynarodowego bezpieczehstwa.

Interes narodowy jest szczegdlng kategoria w zakresie ksztattowania relacji
wsréd aktorow na scenie miedzynarodowego bezpieczenstwa. To interesy
narodowe poszczegoélnych panstw przektadajg sie na ich aktywnos¢ w zakresie
ksztattowania miedzynarodowego bezpieczeristwa. Wynika to z powszechnie
obowigzujacej zasady, ze interes wtasny jest interesem nadrzednym. Kazde
panstwo dqzy w zasadzie, a w kazdym razie gtownie, do wtasnego rozwoju. Jesli
moze to zrobi¢ cudzym kosztem, to najprawdopodobniej do tego bedzie dgzyé.”

Interes narodowy przektada sie bezposrednio na percepcje zagrozen, ktore
dynamicznie pojawiajg sie w przestrzeni miedzynarodowego bezpieczehstwa.
Moga mie¢ one postaé zagrozen o charakterze egzystencjonalnym (bez ich
likwidacji nie moze by¢é mowy o przetrwaniu narodu i panstwa) lub by¢ wyzwaniami
jakosciowo innej, nie zagrazajacej bezposrednio bezpieczenstwu panstwa
kategorii. Ta ocena zagrozen prowadzona przez pryzmat interesu narodowego
i racji stanu przekiada sie na aktywnosci panstwa na arenie miedzynarodowej
i jego interakcje (relacje) z innymi podmiotami bezpieczenstwa.

Stosujac  kryterium sity, potegi panstwa, mozemy wyr6zni¢ systemy
miedzynarodowego bezpieczenstwa jako:

e jednobiegunowe (unilateralne), gdy jedno supermocarstwo, hegemon,
uzurpuje sobie prawo do narzucania wszystkim innym podmiotom swojej
wizji miedzynarodowego bezpieczenstwa;

o dwubiegunowe (bipolarne), gdy dwa panstwa Ilub bloki panstw
— subsystemy — sg zdolne do narzucenia, kontrolowania badz wptywania
na polityke innych panstw w zakresie miedzynarodowego bezpieczenstwa;

e wielobiegunowe  (multilateralne), gdy istnieje ~w  przestrzeni
miedzynarodowego bezpieczehstwa kilka partnerskich  osrodkow
ksztattowania fadu i porzadku miedzynarodowego. Szczegodlng formutg
systemu wielobiegunowego jest np. NATO czy Unia Europejska, w ramach
ktorej jest prowadzona Wspdlna Polityka Zagraniczna i Bezpieczenstwa
oraz Wspdlna Polityka Bezpieczenstwa i Obrony.

Ztozonos¢ i interdyscyplinarnos¢ bezpieczenstwa narodowego oraz
migedzynarodowego jako systeméw rzeczywistosci spotecznej w petni uzasadnia
wykorzystanie analizy systemowej jako wiasciwej metody badawczej, ktora
prowadzi przez kompleksowa, wielowariantowg, analize, synteze wszystkich
czynnikébw majacych wptyw na ksztatt i charakter badanego systemu do projekc;ji
zjawisk, decyzji i procesOw w catej przestrzeni miedzynarodowego.

* P. Kennedy, Mocarstwa $wiata. Narodziny, rozkwit, upadek. Warszawa 1995 rok
® M. Dobroczynski, Miedzynarodowe zwigzki gospodarki z polityka, wyd. A Marszatek. Torun
1994 rok, s.16
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Istotg tej metody jest to, ze pozwala ona na uwzglednienie takich atrybutéw
Srodowiska bezpieczenstwa jak ztozono$¢ relacji pomiedzy poszczegdlnymi
podmiotami bezpieczenstwa, wysoka dynamika zmian (zagrozen) oraz
przestrzennos¢. W peini dostrzega tez problem, iz bezpieczenstwo
miedzynarodowe nie jest prostg sumg bezpieczenstw poszczegdinych panstw
i pozwala, w =zaleznosci od postawionego problemu badawczego, przy
wykorzystaniu takich kategorii jak system, podsystem, komponowac rozne
strukturalne warianty systemow bezpieczenstwa.

Dzieki metodzie analizy systemowej mozemy przez pryzmat podmiotowy
(np. panstwa — system bezpieczehstwa narodowego, systemy bezpieczenstwa
regionalnego badz system globalnego bezpieczenstwa), lub przedmiotowy
(wyzwania, zagrozenia np. system bezpieczenstwa energetycznego) spojrze¢
i analizowac relacje (prawne, polityczne, gospodarcze, militarne), jakie zachodzg
pomiedzy poszczegdlnymi uczestnikami tego systemu.

To prowadzi do przekonania, ze analiza systemowa jako metoda badawcza,
charakteryzuje sie kompleksowym ujmowaniem problemoéw oraz wykorzystaniem
interdyscyplinarnych metod analitycznych do rozwigzywania ztozonych sytuaciji
decyzyjnych. Wprowadza ona do procesu badawczego bezpieczenstwa
paradygmat systemowosci, co w swoisty sposob pozwala na porzadkowanie catej
przestrzeni badawczej, identyfikacje podmiotowych i funkcjonalnych systemoéw
i podsystemow, uchwycenie i analize prawidtowosci zachodzacych w $rodowisku
narodowego oraz miedzynarodowego bezpieczenstwa. Tym samym metoda
analizy systemowej spetnia przestanki wtasciwej i rzetelnej metody badawczej
catego spektrum zagadnien z dziedziny szeroko rozumianego bezpieczenstwa.

Summary

International security became essential only at the beginning of the
20" century when the solid structures of European states as subjects with full rights
to the security became to crystallize. The 21st century has brought new threats and
challenges to the whole humanity. Non-military threats have acquired a significant
meaning. They have become a global problem, thus contemporary security has
become a global category.

The complexity and an interdisciplinary character of national and international
security as a system of social reality fully justifies the application of a systemic
analysis as the right research method which leads through a complex and multi-
variant analysis, synthesis of all factors influencing the shape and character of the
researched system to the projection of phenomena, decisions and processes
in the whole space of international security.

The essential attribute of a systemic analysis, the attribute not possessed
by other research methods, is its complexity of approach, which leads from
separating a research subject from the surrounding reality, identification of its
subsystems along with the whole packet of their interrelations through a functional
analysis to the projection of future.

The essence of that method relies on allowing to take into consideration such
attributes of security environment as the complexity of interrelations between
particular security subjects, a high dynamics of changes (threats) and spatiality.
It fully recognizes that international security is not a simple sum of security
of individual states.
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A systemic analysis is characterized by the complex formulation of problems
and the application of interdisciplinary analytical methods to solve complicated
decision making situations. Therefore the method meets premises of the adequate
and reliable research method of a whole range of problems of widely understood
security
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