MUZEUM HISTORII POLSKI

Franciszek Jakubczak

"The Polish Peasant in Europe and
America", t. 1-2, W. I. Thomas, F.
Znaniecki, New York 1958 : [recenzja]

Przeglad Socjologiczny / Sociological Review 15/2, 169-174

1961

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



PODRECZNIKI I DZIELA OGOLNE

W. I. Thomas, F. Znaniecki, THE POLISH PEASANT IN EUROPE
AND AMERICA. Wyd. 3. New York 1958 Dover Publications Ine, t. I, s. 1—1114;
t. II, s. 1115 — 1250.

Tomy najnowszego trzeciego wydania dzielta W. I. Thomasa i F. Znanieckiego
o chlopie polskim w Europie i Ameryce docierajag dopiero do gléwniejszych bi-
bliotek polskich. Jest zapewne rzecza przypadku, wydawca nie czyni bowiem na
ten temat zadnej wzmianki, iz wydanie trzecie pojawilo si¢ w czterdziestolecie
ukazania sie w roku 1918 w Bostonie dwo6ch czedci pierwszej pieciotomowej edycii
tej pracy. Nie mniej fakt ten zasluguje na odnotowanie nie tylko dlatego, iz w so-
cjologii §wiatowej nie ma zbyt wiele dziel mogacych si¢ réwnaé¢ z Polish Peasant
pod wzgledem popularnosci i znaczenia — ale w pierwszym rzedzie z uwagi na
to, iz wspélautorem tej fundamentalnej pracy jest polski socjolog Florian Zna-
niecki.

Kolejny trzeci tom bostoriskiego wydania Polish Peasant ukazal si¢ w ro-
ku 1919; dwa ostatnie — w roku 1920. Skromny naklad 1500 egzemplarzy pierw-
szego wydania wyczerpany zostal w roku 1926. W roku nastepnym nakladem Al-
freda Knopfa ukazalo si¢ w niezmienionej liczbie egzemplarzy dwutomowe wy-
danie nowojorskie. Zamierzone przez autoréw przy tej okazji przepracowania oka-
zaly sie z uwagi na koszty wydania niemozliwe. Dokonano jedynie nieznacznych
przegrupowan materialu dokumentacyjnego, zmieniono paginacje na ciaggla w ca-
loSci dziela i dolgczono indeks. Wydanie drugie wyczerpane zostalo w roku 1937.
Trzecie wydanie — poza kolorem oprawy i dolaczeniem barwnej obwoluty z kroét-
kim tekstem popularyzujacym dzielo — niczym nie r6zni si¢ od wydania drugiego.

Dwa pierwsze wydania ksigzki zyskaly sobie okolo 30 recenzyj w jezyku
angielskim i ponad 10 — w innych jezykach. Poza USA omawiana praca cieszyla
si¢ znaczng popularno$cia w Japonii i Chinach.

Bedac dzielem otwierajgcym nowy rozdziat w socjologii XX wieku jako
dyscypliny empirycznej — ksigzka Thomasa i Znanieckiego zapoczatkowala na
gruncie amerykanskim imponujgcg seri¢ prac nawigzujgcych do jej metody, typu
materialéw zrédlowych i aparatury pojeciowej. Wiele miejsca poswieca sie tej
ksigzce w podrecznikach socjologii, wydawnictwach encyklopedycznych i analizach
problemowych. Nadal jest ona obficie cytowana w najnowszych opracowaniach
socjologicznych.

W grudniu 1938 roku zorganizowana zostala w Nowym Jorku specjalna kon-
ferencja po§wiecona metodologii i problematyce Polish Peasant. Wziglo w niej
udziat szereg znanych socjologéw amerykarnskich. Podstawe do dyskusji na tej
jednodniowej konferencji stanowil tekst krytycznej analizy dziela Thomasa i Zna-
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nieckiego dokonanej przez Herberta Blumera oraz zalaczone uwagi obydwu auto-
row. Materialy konferencji zostaly opublikowane.!

Za wyraz kompetentnej opinii o znaczeniu pracy Thomasa i Znanieckiego
moze byé uznane stwierdzenie F. N. House’a zawarte w ksigzce traktujgcej o roz-
woju socjologii. ,,The Polish Peasant — stwierdza wymieniony autor — stanowi
epoke w rozwoju socjologicznej mysli i socjologicznych badan w Stanach Zjedno-
czonych AP” 2,

W jezyku polskim, poza zwiezlym oméwieniem dokonanym przez W. Grab-
skiego w jego Systemie socjologii wsi, nie mieliSmy do niedawna nawet krétkiej
recenzji anonsujgcej te prace. Niezaleznie od przeszkéd natury jezykowej popula-
ryzacji ksigzki nie sprzyjal fakt, iz egzemplarze dwéch jej pierwszych wydan stano-
wily w Polsce bibliofilskg rzadko$é. Dopiero Socjologia Szczepanskiego przyniosta
gruntowne kilkunastostronicowe omoéwienie glosnej Methodological Note poprze-
dzajgcej Polish Peasant i wskazala na kluczowe znaczenie tego dziela dla rozwoju
nowoczesnej socjologii. Zastugg dziela Thomasa i Znanieckiego na gruncie polskim
jest zapoczgtkowanie gromadzenia na szeroka skale chlopskich i robotniczych ma-
terialé6w pamietnikarskich oraz tworcza inspiracja, ktérg stalo sie dla szeregu wy-
bitnych prac socjologicznych.

Mimo pét wieku, jakie uplynelo od czasu zbierania materialéw i pierwszych
konstrukeyj, praca Thomasa i Znanieckiego posiada dla polskiego socjologa zma-
czenie bynajmniej nie tylko historyczne. Szereg proceséw spolecznych aktualnie
przebiegajgeych na ziemi polskiej siega swym rodowodem do zjawisk zobrazowwa-
nych w Polish Peasant, bagdZz nawet koresponduje wyraznie z wezlowymi kwestiami
poruszanymi w tym dziele. Chodzi tutaj przede wszystkim o problemy wychodz-
stwa z pierwotnych, izolowanych spolecznosci wiejskich i adaptacji do warunk-ow
pracy i zycia w zindustrializowanych centrach miejskich i zurbanizowanych o$rod-
kach Ziem Zachodnich, o procesy zrywania wiezi z macierzysta spoleczno§cia
i zadzierzgania sie tych wigzi w nowym otoczeniu, o role i przemiany tradycyjnej
rodziny patriarchalnej w tych procesach, o zjawiska dezorganizacji spolecznej oraz
o zasadnicze rysy procesu unarodawiania sie mas chlopskich i role w tym procesie
pierwiastka klasowego. Znaczenie Polish Peasant wigze si¢ ponadto jeszcze z okre-
§leniem przedmiotu i metody socjologii jako nowoczesnej empirycznej dyscypliny
specjalistycznej, z udzialem socjologéw polskich w formowaniu metodologicznych
podstaw socjologii w skali $wiatowej, z wprowadzeniem do socjologii nowego typu
materialéw zrédtowych i nowych kategorii pojeciowych oraz z mozliwosciami kon-
tynuacji tego dziela. Polski czytelnik ma wiec liczne i istotne powody do intere-
sowania sie tg ksigzkg.

Miejsce, czas i sposéb, w jaki powstala praca o chlopie polskim, nie sa
okoliczno$ciami przypadkowymi. Stany Zjednoczone w drugim dziesigtku lat na-
szego stulecia byly nie tylko krajem przodujagcym w rozwoju gospodarczym, ale
stanowily takze olbrzymie laboratorium, w ktérym dokonywalo sie stapianie roz-
licznych imigranckich pierwotnych form organizacji spolecznej i okruchéw poszcze-

t Por. H Blumer, An Appraisal of Thomas and Znaniecki’s The Polish
Peasant, New York 1938. W konferencji uczestniczyli: G. W. Allport, R. Bain,
H. Blumer, F. W. Coker, M. Lerner, G. P. Murdock, R. F. Nichols, E. G. Nourse,
A. T. Poffenberger, S. A. Stouffer, W. I. Thomas, W. S. Thompson, W. W. Waller,
M. M. Willey, L. Wirth i D. Young. Z tejze pracy czerpi¢ informacje o wydaniach
Polish Peasant. Patrz takze E. H. Volkart, Social Behavior and Personality:
Contributions of W. 1. Thomas to Theory and Social Research, New York 1951.

2 F. N. House, The Development of Sociology, 1936, s. 283.
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gélnych kultur etnicznych w zintegrowany ksztalt Zycia nowoczesnego zindustria-
lizowanego spoteczenstwa. Na gruncie takim wyrastala realna mozliwo$é i wyrazZne
spoleczne zapotirzebowanie na pragmatyczng, uzytkowg filozofie i empiryczng so-
cjologie jako teoretyczne instrumenty inzynierii spolecznej. Na rozwéj socjologii
amerykanskiej powazny wplyw wywarlo takze niewystepowanie w tym kraju ty-
powych dla Europy stanowych tfradycji i glebokich dystanséw spolecznych. Wszyst-
ko to, jak sie wydaje, sprzyjalo temu, iz zainteresowania teoretykéw kierowaly sie
tutaj nie ku generalnym konfliktom zasadniczych grup klasowych, lecz ku mecha-
nizmom wspéizycia i adaptacii jednostek oraz ku miedzyjednostkowym stosunkom
ksztaltujacym sie¢ w procesie pracy i Zycia codziennego. W socjologii amerykanskiej
wyrostej z ruchu reformatorsko-filantropijnego, z badan spoleczeristw pierwotnych
zainicjowanych przez Morgana oraz z wplywéw europejskiej mysli socjologicznej
praca Thomasa i Znanieckiego zamyka ere socjo-filozoficznych systeméw Warda,
Sumnera, Giddingsa, Rossa, Cooleya i Ellwooda, ugruntowuje przedmiot i metodeg
socjologii jako dyscypliny samodzielnej oraz stwarza przeslanke wyodrebniania sig
z socjologii wyspecjalizowanych galezi szczegélowych, jak socjologia rodziny, re-
ligii itp.

Powstanie omawianego dziela w wyniku wspélpracy reprezentantéw pradéw
intelektualnych dwéch réznych kontynentéw mialo réwniez w dziedzinie nauk
spolecznych istotne znaczenie.

Ogélne dyrektywy metodologiczne badan spolecznych i podstawowe kategorie
pojeciowe wylozone zostaly w poprzedzajgcej prace Thomasa i Znanieckiego slyn-
nej Methodological Note. Punktemn wyjscia tej doniosiej rozprawy jest refleksja
nad mozliwoécig stworzenia Scislej nauki o zjawiskach spolecznych na wzér nauk
o przyrodzie. Nauka taka mialaby za zadanie sluzenia racjonalnej technice spo-
lecznej. ,,Sukces w kontrolowaniu przyrody — stwierdzaja autorzy — rodzi w nas
zaufanie, ze byé moze potrafimy kontrolowaé w tej samej mierze i $wiat spolecz-
ny” (s. 1). W zaawansowanej fazie rozwoju spolecznego nie wystarczy juz zna-
mienna dla minionych epok ,praktyczna socjologia” opierajgca sie na ,zdrowym
rozsadku”. Socjologia ta wychodzi z blednego zalozenia, iz znamy rzeczywisto§¢
spoleczna, poniewaz w niej zyjemy, stosuje niewlaSciwe wasko praktycystyczne
metody badan, rozwaza fakty spoleczne w arbitralnej izolacji od caloksztaltu zycia
spolecznego, zaklada identyczno§é reagowania ludzi na czynniki zewnetrzne oraz
spontaniczno$é rozwoju tendencji osobniczych.

Dla rozwiniecia w ludziach nowych tendencji nie wystarczg postulowane
przez reformatoréw zmiany w srodowisku materialnym. Potrzebna jest tutaj nauka
o zachowaniu spolecznym — czyli naukowa psychologia spoleczna. Podstawg nau-
kowej teorii spolecznej zdolnej sprostaé potrzebom aktualnej praktyki moze by¢é
tylko wspdlczesne spoleczehstwo cywilizowane. Wiasciwa droga do zrozumienia
spoleczenstw pierwotnych jest szczegélowe poznanie zycia wspélczesnego — nie za$
na odwr6t,

Przy okre$laniu przedmiotu socjologii nalezy braé¢ pod uwage caloksztalt zycia
danego spoleczenstwa, a nie grupy faktéw wyrwanych z ich naturalnego historycz-
nego kontekstu. Metodg monograficzng mozna badaé¢ cale konkretne spoleczensiwa,
badz problemy specjalne, wycinkcwe wystepujgce na tle szerszych zagadnien ca-
‘lo§ciowych. Wiasciwe dyrektywy metodologiczne i odpowiedni zesp6l hipotez nau-
kowych pozwalaja na nalezyty dobér i selekcje Zrédlowych materiatéw badawezych,
trafne konstruowanie definicji faktéw oraz ustalanie praw rzeczywisto$ci spo-
lecznej z precyzjg wlasciwg zaawansowanym naukom Scistym.

' Wezlowych danych teorii spolecznej nalezy szukaé wychodzac z podstawowych
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potrzeb praktyki spolecznej. Zorientowana praktycznie refleksja poznawcza we
wszystkich epokach koncentrowala sie na kwestii zaleznodci jednostki od orgeni-
zacji spolecznej i kultury oraz na zaleznosci organizacji spolecznej i kultury od
jednostki. ,Jezeli teoria spoleczna ma staé¢ sie podstawg techniki spolecznej —
stwierdzaja autorzy — i rzeczywiscie rozwigzaé te zagadnienia, to jest rzeczy zro-
zumiala, Ze musi objaé oba rodzaje danych zawartych w spoleczenstwie, a mia-
nowicie: obiektywne kulturalne elementy zycia spolecznego i subiektywne cechy
czlonk6w grup spolecznych, i ze oba te rodzaje danych muszg byé ujete jako pczo-
stajace ze sobg w $cistej korelacji” (s. 21). Na oznaczenie tych dwéch szeregéw
danych rzeczywisto§ci spolecznej uzywaja autorzy terminéw: ,,wartos$é” i ,,postawa”.
Konstruuja oni zarazem definicje tych terminéw i podajg przyklady ich zastoso-
wania. ,Przez warto§é spoteczng -— stwierdzaja — rozumiemy wszelki przedmiot
posiadajacy pewng tre§¢ empiryczng, dostepny czlonkom pewnej grupy spolecznej,
i pewne znaczenie, ze wzgledu na ktére moze staé sie przedmiotem czynnosci [...]
Warto$§é spoleczna przeciwstawia sie rzeczy naturalnej, ktéra posiada tre§é jako
cze$é przyrody, lecz nie posiada znaczenia dla ludzkiej dzialalnosci” (s. 21). ,Przez
postawe rozumiemy pewien proces §wiadomos$ci jednostkowej, ktory okrefla rze-
czywista lub mozliwg dziatalno$é jednostki w $wiecie spolecznym [...] Postawa jest
indywidualnym odpowiednikiem warto§ci spolecznej, a 1lgcznikiem miedzy war-
toScig a postawg jest czynno§é w jakiejkolwiek formie” (s. 22).

Przedmiotem teorii spolecznej nie moga byé wszystkie wartosei i postawy,
gdyz oznaczaloby to wlaczenie w jej zakres caloksztaltu ludzkiej kultury, a tym
samym specyficznych przedmiotéw innych nauk spolecznych. Przedmiotem badan
socjologii jest nie wchodzacy w zakres roztrzgsan zadnej innej nauki o kulturze
szczegblny rodzaj warto§ci — jakim sg ustalone w spoleczenstwie reguly zacho-
wania. Te reguly zachowania i zwiazane z nimi czynnosci tworza okreélone sy-
stemy zwane instytucjami spolecznymi, a ogél tych instytucji sklada si¢ na organi-
zacje spoleczng danej grupy. Socjologia zatem jako teoria organizacji spotecznej
bada reguly wyznaczajace zachowanie ludzi oraz stosunki interpersonalne i migdzy-
grupowe znajdujgce wyraz w obyczajach, ideatach i prawach usystematyzowanych
w instytucje rodziny, spoleczno$ci lub panstwa — i stanowigce zasadniczy trzon
organizacji spolecznej.

Okres$liwszy przedmiot socjologii autorzy Polish Peasant formuiuja jej cele —
stwierdzajac, ze ,,glé6wnym zagadnieniem nowoczesnej nauki jest zagadnienie przy-
czynowego wyjaéniania” (s. 36). W odréznieniu od przyczyny fizycznej, przyczyna
spoteczna posiada charakter zlozony, gdyz zawiera zaré6wno element obiektywny —
warto$é, jak i element subiektywny — postawe. Te dwa przyczynowo oddzialywa-
jace elementy rzeczywisto$ci spotecznej sg nierozerwalnie ze soba splecione, w wy-
niku czego: ,przyczyna pewnej wartosci nie jest nigdy sama postawa lub sama
wartoéé, lecz zawsze wspéloddzialywanie postawy i warto§ci” (s. 44). Przebieg
i skutek zjawiska spolecznego zalezg tedy od subiektywnego stanowiska zajetego
przez jednostke lub grupe wobec tego zjawiska i moga byé przewidziane i regulo-
wane tylko wtedy, gdy znamy znaczenie, jakie posiadajg dla uwiklanych w desny
proces istot §wiadomych.

Stosowanie w badaniach zalozei sformulowanych przez autoréw doprowadzi
do wykrycia ,systemu praw spolecznych stawania sig”. Wymaga to jednak czisu
i duzej ilo§ci zréznicowanych systematycznych dochodzen badawczych. Zlozonisé
zjawisk $wiata spotecznego i kultury nie stanowi zasadniczej przeszkody w wy-
krywaniu praw. Przy stosowaniu odpowiednich metod i materialéw Zrodtowrch
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wszystkie zjawiska §wiata spolecznego mogg byé poznane i poddane $wiadomej
kontroli nauki.

Materialem Zrédlowym harmonijnie obrazujgcym obiektywne i subiektywne
strony zycia spolecznego sa autobiografie. ,,Z calg pewnos$cig rzec mozina — piszg
autorzy — Ze relacje osobiste, mozliwie jak najzupelniejsze, stanowig typ dosko-
naly materiatu socjologicznego i jezeli socjologia musi sie poslugiwaé innym ma-
teriatem, to tylko wskutek praktycznych trudnoSci, jakie przedstawia zgromadzenie
dostatecznej ilosci takich materialéw, niezbednych do wszystkich probleméw socjo-
logicznych, oraz wskutek ogromnej pracy, jakiej wymaga dokladna analiza wszyst-
kich osobistych materialéw, niezbednych do opisania zycia grupy spolecznej [...]
Rozwdj socjologicznych badan w ciagu ostatnich 10—15 lat, a zwlaszcza wigksza
waga, jakg, pod wplywem potrzeb praktycznych, przywigzuje sie do specjalnych
‘1 aktualnych probleméw empirycznych w przeciwstawieniu do ogélnych spekulacji
‘poprzedniego okresu, prowadzi coraz bardziej do zrozumienia koniecznosci gro-
madzenia bardziej kompletnego materialu socjologicznego. A im bardziej komplet-
ny staje si¢ ten material, tym bardziej zbliza sie on do typu pelnej osobistej
autobiografii” (s. 56—57).

Sformulowana w Polish Peasant i rozwinieta w pdzniejszych pracach Zna-
nieckiego w zasade wspélezynnika humanistycznego koncepcja postaw i wartosei
stanowi przyklad imponujgco plodnego zastosowania -— na wzér ekonomii poli-
tycznej — sily abstrakeji i konstrukeji logiczno-historycznych dla wykrycia ele-
mentarnych pierwiastkéw w zlozonym splocie zjawisk zycia spolecznego. Plod-
noé¢ tej koncepcji znajduje niezbite potwierdzenie w fakcie przyjecia sie termi-
néw ,postawa” i ,warto§é¢” nie tylko w pismiennictwie socjologicznym i publicy-
styce, ale nawet w jezyku potocznym.

Wskazanie na materialy autobiograficzne jako na doskonaly typ materialu
socjologicznego stanowi doniosty akt powigzania teorii naukowej ze zjawiskami
codziennego zycia ludzi pracy, akt demokratyzacii nauki i wskazania na zjawiska
‘masowe jako na zasadniczy skladnik procesé6w historycznych. W Polsce zapoczat-
kowana przez Znanieckiego akcja gromadzenia materialéw pamigtnikarskich rozwi-
neta sie w instytucje o charakterze ciaglym, w trwaly forme udzialu szerokich
nas w tworzeniu artystycznych i dokumentalnych wartosei o doniostym znaczesniu
og6lnonarodowym (10 wigkszych konkurséw na pamietniki w okresie migdzywo-
jennym i ponad 30 — po ostatniej wojnie).

Autorzy Polish Peasant wykorzystywali jako material Zrédlowy do swej pracy
kilkaset listéw emigrantéw polskich ulozonych w ksigzce w 50 serii rodzinnych,
ponad trzystustronicows biografie imigranta, korespondencje (ok. 200) chlopéw do
gazet polskich — gléwnie ,,Gazety Swiatecznej” i ,Zarania”, zapiski w dokumen-
tach parafialnych, kroniki towarzystw emigracyinych oraz protokoly instytucji spo-
lecznych i materialy sgdowe.

Na blisko 800 opublikowanych listéw okolo /s stanowia listy kobiet. Sa cne
historycznie pierwszym drukowanym dokumentem zycia spolecznego skreslonym
reka kobiet wiejskich.

Konstrukeyjnie dzielo Thomasa i Znanieckiego — liczace dwa i éwieré tysiaca
stron druku — rozpada sie na trzy wielkie czeSci. Cze$¢é wstepna, wypelniajaca
caly tom pierwszy, traktuje o organizacji pierwotnej grupy rodzinno-sgsiedzkiej
chtopéw polskich. Kolejno charakteryzowane s3: rodzina, malzefistwo, system kla-
sowy, $rodowisko spoleczne, zycie ekonomiczne, postawy religijno-magiczne i za-
interesowania teoretyczno-estetyczne ludno$ci wiejskiej. Ponad 2/s tego tomu wy-
pelniaja listy pogrupowane seriami rodzinnymi i zestawione w dzialy koresponden-
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cyj pomiedzy czlonkami rodzin, malzonkami oraz malzonkami a dalszg rodzina.
Poszczegbélne dzialy i serie poprzedza komentarz autorski.

Cze¢$é druga dziela pos§wiecona jest przejawom dezorganizacji i przeksztalca-
nia sie Zycia spolecznego w Polsce. Oméwione sg w tej czeSci i ilustrowane roz-
norodnym materialem Zrédlowym przyczyny 1 przejawy dezorganizacji zycia
rodzinnego i struktury spolecznosci wioskowej: m. in. postawy i ruchy rewolucyj-
no-klasowe (szczegélnie okresu 1905 roku) oraz przejawy kryzysu zycia religijnego.
Ewolucyjnie przeksztalca si¢ tradycyjna zamknigta spolecznosé¢ wiejska pod wply-
wem przodujacych jednostek, szkolnictwa, prasy ludowej i spoldzielczosci, ktére sg
czynnikami unarodawiania ludnos$ci wiejskiej i wigzania jej z ponadlokalng spo-
leczno$cig narodowo-panstwowa.

Ostatnia, trzecia cze$¢ pracy koncentruje sie na zagadnieniu konsolidowania sie
spolecznej organizacji wiejskiej ludno$ci polskiej na ziemi amerykanskiej i do$é
czestych przejawach dezorganizacji wigzi spolecznej wystepujacych na terenie
tej grupy. Czynnikiem umacniajgcym zwarloé¢ polskiej grupy etnicznej w $rodo-
wisku amerykanskim jest wyniesiona z kraju tradycja silnej wigzi rodzinno-sg-
siedzkiej odradzajgcej si¢ na obczyZnie oraz dzialalno§é zrzeszenn i organizacji
emigranckich. Wynikiem oslabienia lub zaniku tej ulatwiajacej adaptacje wiezi
grupowej sg do§é¢ czeste wsréd emigrantéw przejawy demoralizacji, wléczegostwa
lub przestepczosci.

W polskim pi§mienictwie socjologicznym bezposrednig kontynuacjg Polish
Peasant jest studium o drogach awansu spolecznego robotnika i dzielo o mlodym
pokoleniu chlopéw, bedace najbardziej dojrzaly pracg oparta na pamietnikach
w literaturze $wiatowej. Do Polish Peasant nawigzuje takze W powaznej mierze
studium ekologiczne o wsi malopolskiej i emigracji amerykanskiej uwzgledniaja~
ce — w odréznieniu od osnutego na tle historycznego konfliktu klasowego: chto-
pi—panowie dzieta o mlodym pokoleniu chlopéw — takie przejawy konfliktu
klasowego pomiedzy bieguncwymi odlamami ludnosci wiejskiej. Nawigzywal takze
do Polish Peasant twérca Instytutu Socjologii Wsi — Wladystaw Grabski uwazajacy
prace Thomasa i Znanieckiego za dzielo zalozycielskie dla polskiej socjologii wsi.

Istnienie w naszym kraju wyjgtkowo bogatych socjologicznie nie opracowa-
nych zbioré6w pamigtnikéw — m. in. w okolo 20 lat po Polish Peasant zgromadzo-
nych przez IGS pamietnikéw chlopéw i emigrantéw oraz o dalsze 20 lat pdézniej
wspoélczesnych juz pamietnikéw chlopéw i emigrantéw, a takze innych bogatych
zbioré6w pamietnik6w powojennych — stwarza dogodng mozliwoéé podjecia szeregu
studiéw nad rola Polakéw w zyciu i kulturze Europy i Ameryki oraz we wlasnym
szybko rozwijajagcym sie kraju.

Polish Peasant czeka na udostepnienie czytelaikowi polskiemu w skréconej
chociazby postaci, na gruntowne studium analityczne piéra wytrawnego socjologa
oraz na podjecie zawartej w nim problematyki w duchu wymogéw wspoélczesnej
metodologii.

Franciszek Jakubczak

Reinhard Bendix, MAX WEBER, AN INTELLECTUAL PORTRAIT. New
York 1960 Doubleday & Company Inc., ss. 480.

Ukazanie sie ksigzki R. Bendixa o Maxie Weberze jest jednym z symptoméw
»rehabilitacji teorii” w amerykanskiej socjologii. Jak wiadomo, kierunek matema-
tyczno-statystyczny w calej pelni zapanowal w socjologii amerykanskiej po drugiej
wojnie $wiatowej. Z Ameryki promieniowal na inne kontynenty. MyS$lene spe-
kulatywne, humanistyczne ujmowanie zjawisk zlozonych, filozoficzng refleksje



