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JANUSZ ZIOLKOWSKI — POZNAN

SOCJOLOGIA SOCJOLOGII
PRZEGLAD LITERATURY

Kazda dyscyplina naukowa na pewnym stopniu rozwoju dochodzi
do momentu, w ktérym sklonna jest oddaé sie¢ refleksji nad swag aktualng
sytuacja, dokonaé bilansu osiggnieé¢ i niepowodzen oraz wytyczy¢ kierunki
rozwoju na przyszlo§¢; niby wedrowiec na szlaku, ktéry spocznie na
krétko dla zaczerpniecia oddechu, spojrzy wstecz na przebyty odcinek
drogi, by za chwile zn6w ruszy¢ dalej. Fakt pojawienia sie¢ po raz pierw-
szy rozwazan tego rodzaju jest zazwyczaj §wiadectwem, iz dana dyscypli-
na pozyskala swego rodzaju dojrzalo$é, a w kazdym razie dowodzi, iz
nastgpilo takie iloSciowe nagromadzenie wynikéw badan, ze bez krytycz-
nej ich analizy niemozliwa jest zar6wno trafna ocena naukowej i spo-
lecznej przydatnosci dotychezasowego dorobku, jak i sformulowanie
tendencji i perspektyw dalszego rozwoju.

W przypadku socjologii stwierdzi¢ wypada, iz 6w moment refleksji
pojawil sie do§é¢ p6zno. Dopiero w r. 1895, niestusznie obecnie zapomnia-
ny socjolog brytyjski J. Robertson w swoim dziele: Buckle and his Critics:
A Study in Sociology (London 1895), w rozdziale XII zatytulowanym:
»The Development of Sociology” dal na 150 stronach pierwsza historie
socjologii 1. Dzialo sie¢ to w pie¢dziesiat szesé¢ lat od poczecia sig socjologii
jako nauki — je$li za ten moment uznamy stworzenie w r. 1839 przez
Comte’a nazwy ,socjologia” i opracowanie programu nowej galezi wie-
dzy — a w sto dwadzieScia siedem czy nawet sto trzydziesci szesé lat —
jesli poczatkéw socjologii bedziemy doszukiwaé sie, w $lad za socjologami
amerykanskimi 2 i niemieckimi3 — w dziele Adama Smitha, Theory of

! Podkresli¢ trzeba zreszts, iz faktu tego nie rejestruja opracowania nawet tak
wybitnych historykéw socjologii, jak Barnesa czy Sorokina.

t AL W. Small, Adam Smith and Modern Sociology, Chicago 1907, oraz
tegoz autora: Origins of Sociology, Chicago 1924; F. H. Giddings, Principles
of Sociology, New York 1896; W. C. Lehmann, Adam Ferguson and the Be-
ginnings of Modern Sociology, New York 1930.

3 W. Sombart, Die Anfinge der Soziologie, Erinnerungsgabe fiir Mazx
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Moral Sentiments (1759), czy Adama Fergusona, An Essay on the History
of Civil Society (1768), i pracach innych przedstawicieli szkockiej szkoly
filozofii spotecznej drugiej polowy XVIII wieku?* (réwniez w 1895 r.
ukazalo sie dzielo P. Bartha Die Philosophie der Geschichte als Soziologie,
Leipzig 1895, nie bedace jednak, Scisle méwige, historig socjologii).

Mimo wszystkich swych waloréw opracowanie Robertsona bylo za-
ledwie szkicem historii socjologii. Trzeba bylo czekaé dalsze trzydziesci
trzy lata na ukazanie si¢ pelnych i gruntownych dziejow dyscypliny.
Bylo to dzielo wybitnego socjologa amerykanskiego pochodzenia rosyj-
skiego, P. Sorokina, Contemporary Sociological Theories (New York
1928); w dziesigé lat pozniej opublikowana zostala najobszerniejsza — jak
dotad — historia socjologii piéora H. E. Barnesa i H. Beckera, Social
Thought from Lore to Science (Boston 1938, 2 t.; wyd. 2 Washington
1952) 5,

Jest rzeczg charakterystyczng, iz serie opracowan majgcych za przed-
miot rozwdj socjologii jako nauki i dzieje poszczegdlnych teorii socjolo-
gicznych zapoczatkowaly lata dwudzieste naszego stulecia — okres pro-
testu i krytyecyzmu w stosunku do wielkich systeméw socjologicznych,
konstruowanych zwlaszcza przez uczonych europejskich. Socjologowie
zapragneli wydzZwigngé swoja nauke ponad filozoficzne spekulacje czy
tez impresjonistyczne opisy i uczyni¢ z niej nauke empiryczng. Kamien
milowy stanowi tu pomnikowe dzielo W. I. Thomasa i F. Znanieckiego,
The Polish Peasant in Europe and America (New York 1918-—1920, 5 t.,
wyd. 3 w 2 tomach ukazalo sie w 1958 r.), w ktérym podstawowym zréd-
fem analizy socjologicznej sg dokumenty osobiste. UsciSlajg si¢ metody
badawcze, pojawia sie case-study, ekologia spoleczna i socjometria. Punkt
ciezkosci socjologii w tym okresie przesuwa sie zdecydowanie do Ameryki.

Na tym gwaltownym zakrecie, na jakim znalazla sie socjologia lat
dwudziestych i trzydziestych, wzrosla wybitnie potrzeba krytycznej sa-
mowiedzy socjologicznej. Celowi temu w jeszcze wyzszym bodaj stopniu

Weber, I Band, Miinchen — Leipzig 1923; T. Buddenberg, Ferguson als So-
ziologe, , Jahrbiicher fiir Nationalokonomie”, Heft 123, Jena 1925.

¢ Por. G. Bryson, Man and Society: The Scottish Inquiry of the Eighteenth
Century, Princeton — New York 1945.

5 Oczywiscie, opracowan z tego zakresu jest znacznie wigcej. Poza wymieniong
juz praca A. W. Smalla, Origins of Sociology, nalezg tu jeszcze: J. L. Lich-
tenberger, The Development of Social Theory, New York 1923; H. E. Barnes,
ed., History and Prospects of the Social Sciences, New York 1925; E. S. Bogar-
dus, A History of Social Thought, Los Angeles 1928; F. N. House, The Deve-
lopment of Sociology, New York 1936; H. E. Barnes, ed., An Introduction to the
History of Sociology, Chicago 1948; E. H. Barnes, Historical Sociology; Origins
and Development, New York 1948; N. S. Timasheff, Sociological Theory: Its
Nature and Growth, New York 1955. Mowa tu tylko o literaturze amerykariskiej.
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niz opracowania z historii socjologii stuzyly studia ukazujace przekrojowo
stan poszczegélnych dzialoéw socjologii, rozbieznosci i punkty styku licz-
nych jej szkél. Zapotrzebowanie na prace tego typu wzrastalo i wzra-
sta mieustannie. W drugim éwieré¢wieczu naszego stulecia pojawilo sie
tyle nowych dziedzin socjologii (miasta, wsi, wychowania, przemyshu,
wiedzy i nauki, biurokracji i zawoddéw, opinii publicznej — ze wymie-
nimy tylko najwazniejsze), literatura socjologiczna mnozyla sie w tak
niebywalym tempie i rozmiarach, Zze ogarniecie calosci przerastalo wprost
sily jednego czlowieka. Tu lezy Zrédlo tak typowych dla amerykanskiej
literatury socjologicznej ostatniej doby sympozjéw, kompendiéw &, wy-
piséw (reader, readings 7) czy wrecz krotkich wyciggéw i streszezen 8.

8 Pierwszym z serii kompendiéw byl tom wydany przez G. A. Lundberga,
R. Baina i N. Andersona, Trends in American Sociology (New York 1929);
szczegblnie cenne byly rozdzialy traktujgce o socjologii kultury. U progu II wojny
ukazaly sie dwa opracowania: H. E. Barnes, H. Becker, F. B. Becker, eds,
Contemporary Social Theory (New York 1940) i L. L. Bernard ed, The Field
and Methods of Sociology, New York 1940. Koniec wojny zaznaczy! sie pojawieniem
si¢ nowego, poteznego tomu wydanego przez G. Gurvitcha i W. E. Moore’a,
Twentieth Century Sociology, New York 1945 (réwnocze$nie ukazalo sie w Paryzu
wydanie francuskie w 2 tomach); znalazio sie tu szereg opracowan o nieprzemi-
jajacej wartoéci, jak np. F. Znanieckiego, Social Organization and Institutions,
R. Pounda, Sociology of Law, R. K. Mertona, Sociology of Knowledge.
Nastepne sympozjum wyszlo dopiero po latach jedenastu. Bylo to H. Beckera
i A. Boskofa, Modern Sociological Theory in Continuity and Change, New
York 1956. Inicjatywe dal Florian Znaniecki, bedagcy podéwczas prezesem American
Sociological Society. Wkrotce potem ukazalo sie nowe zbiorowe dzielo pod redakcjag
J. S. Rouceka, Contemporary Sociology, New York 1958, napisane glownie
przez mliodg generacje amerykanskich socjologéw; po nim, w rok pézniej, dwa na-
stepne: pod red. L. Grossa, Symposium on Sociological Theory, Evanston Ill.
1959 oraz R. K. Mertona, L. Brooma i L. S. Cottrella, Jr., Sociology
Today: Problems and Prospects, New York 1959. To ostatnie dzielo zawiera opra-
cowania najbardziej bodaj reprezentatywnych amerykanskich specjalistéw w poszcze-
golnych dziedzinach.

7 Najzywsza dzialalno§¢ w zakresie ,wypiséw” przejawia amerykanskie wy-
dawnictwo ,,The Free Press”, Glencoe Ill., ktére opublikowalo dotagd m. i.: Reader
in Public Opinion and Communication, wyd. H. Eulau, S. J. Eldersveld
i M. Janowitz 1950 (rozszerzone wydamie w r. 1953); Reader in Bureaucracy,
wyd. R. K. Merton, A. P. Gray, B. Hockey i H. C. Solvin, 1952; Class,
Status and Power: A Reader in Social Stratification, wyd. R. Bendix i S. M. Lip-
set, 1953; The Language of Social Research: A Reader in the Methodology of the
Social Sciences, wyd. P. F. Lazarsfeld i M. Rosenberg, 1955; Cities and
Society: The Revised Reader in Urban Sociology, wyd. P. K. Hatt i A. J. Reiss,
Jr., 1957 (pierwsze wydanie jako: Reader in Urban Sociology, w r. 1951); Mass
Culture: The Popular Arts in America, wyd. B. Rosenberg i D. M. White,
1957; Mass Leisure, wyd. E. Larrabee i R. Meyersohn, 1958; Race: Indi-
vidual and Collective Behavior, wyd. E. T. Thompson i E. C. Hughes, 1958.

8 Dzialalno$¢ na tym polu uprawia wydawany od r. 1953 w Nowym Yorku
kwartalnik ,Sociological Abstracts”, sygnalizujacy na swoich lamach literature

3 — Przeglad Socjologiczny XVI/1
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Ale w tym zainteresowaniu socjologéw dziejami swojej nauki, w daz-
noéci do wyrobienia sobie syntetycznego obrazu rozwoju poszczegélnych
teorii i dzialalnosci poszczegdlnych szkél brak bylo elementu socjologicz-
nego — powigzania stanu socjologii jako nauki o spoleczenstwie?® ze
strukturag tego spoleczenstwa, uswiadomienia sobie dzialania czynnikéw
opdzniajacych lub przyspieszajacych rozwdéj dyscypliny socjologicznej,
ukazania korzeni spolecznych i roli spolecznej socjologii jako instytucji
i socjologéow jako grupy.

Zwiazki miedzy intelektualng dzialalnosciag a ukladem warunkéw
spolecznych to typowe zagadnienie socjologii wiedzy. Ale dopiero od nie-
dawna doczekalo sie ono systematycznego rozpatrywania; socjologia wie-
dzy jest wlasnie jedna z tych galezi socjologii, ktére najpozniej pojawily
sie na arenie. Moze ona wprawdzie wykazaé sie dluga prehistorig 1. Ele-
menty jej tkwig juz w dzielach Bacona, Hobbesa, Swifta, Voltaire’a
i Nietzschego. Wlasciwym jednak prekursorem socjologii wiedzy jest
Karol Marks. W stynnym zdaniu: ,,Nie swiadomoséé ludzi okrefla ich byt,

lecz przeciwnie, ich byt spoleczny okre§la ich §wiadomo$é” ' — kryje
sie cala inspiracja merytoryczna i metodologiczna wspoélezesnej socjologii
wiedzy 2. Niewatpliwie bowiem — mowige slowami L. Wirtha — ,,my$l

ludzka, poza tym, iz jest wlasciwym przedmiotem rozwazan logiki i psy-
chologii, staje sie w pelni zrozumiala dopiero wtedy, kiedy jest rozpatry-
wana socjologicznie” 13, tzn. kiedy jest odniesiona do spolecznego by-
towania. Widzi to rowniez jasno jeden z najwybitniejszych obecnie
teoretyk6w socjologii, R. K. Merton, gdy powiada, iz ,centralnym punk-

socjologiczng ukazujacg sie¢ na calym $wiecie. Ze strony polskiej wspdlpracujg z wy-
dawnictwem Z. Gostkowski i A. Matejko.

% Abstrahuje w tym miejscu od zagadnienia poprawnosci logicznej tej defi-
nicji, w ktérej ignotus definiowany jest per ignotum.

10 Pisze o niej E. Griinwald w dziele Das Problem der Soziologie des
Wissens, Wien — Leipzig 1934; por. tez: H. O. Dahlke, Sociology of Knowledge,
[w:] H . E. Barnes, H i F. B. Becker, eds, Contemporary Sociology, cyt. wyd.

1 K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, [w:] K. Marks,
F. Engels, Dziela wybrane, t. I, Warszawa 1949, s. 338.

12 Marksowski punkt widzenia przedstawiony tu zostal az nadto lapidarnie.
Przed referowaniem pogladéw Marksa czy Engelsa w postaci mott i wersetéw
przestrzega wymownie S. Ossowski (Marksizm i twdrczo$é naukowa w spo-
teczeristwie socjalistycznym, Warszawa 1957, s. 37—43). Zalezalo mi jednak raczej
na ukazaniu stosunku do Marksowskich iez socjologéw niemarksistowskich, a nie
na ekspozycji pogladéw Marksa i Engelsa w tej dziedzinie. Problematyke marksi-
stowskiej socjologii wiedzy przedstawia obszerniej J. Hochfeld (Socjologia,
materializm historyczny i ideologia, ,Studia Filozoficzne”, 1960, nr 6, s. 22—36) oraz
A. Schaff (Ideologia w ujeciu Mannheima, Warszawa 1958, s. 3—9).

13 Przedmowa do K. Mannheima, Ideology and Utopia, New York 1936,
fw:] L. Wirth, Community Life and Social Policy. Selected Papers, Chlcago
1956, s. 50.
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tem porozumienia we wszystkich podejsciach do socjologii wiedzy jest
leza, iz mys$l posiada baze egzystencjalng” 4 (cho¢ natura tej bazy réznie
bywa pojmowana). Marksizm przeto ,jest okiem burzy (storm-center)
Wissenssoziologie™ 15,

Za przeciwny biegun socjologii wiedzy uwazany jest Max Weber.
W swoich studiach nad kapitalizmem, Indiami i starozytnymi Chinami
dazy do wykazania autonomicznej roli idei w spoleczenstwie, ich nieza-
leznosci od ekonomicznej bazy. Najdobitniej widoczne to jest w jego
glodnym dziele Die protestantische Ethik und der Geist des Kapita-
lismus 16, gdzie przeprowadza teze o decydujacym wplywie koncepcji
religijnych — w tym przypadku kalwinizmu — na pochodzenie i cha-
rakter wspolczesnego kapitalizmu. Gerth i Mills jednakowoz, w obszer-
nym wstepie do przetlumaczonych przez siebie esejow Webera, zwracajg
uwage, iz w swoim rozwoju intelektualnym coraz wyrazniej sklanial sie
on ku pogladom Marksa 7. Barber wydaje si¢ przeto mieé racje, kiedy
charakteryzuje poglady Webera jako probe wykazania ,wzajemnej”’
(podkreslenie J. Z.) zaleznosci miedzy ideami a innymi spolecznymi
zmiennymi 8.

Obok Niemiec!® krajem, gdzie réwnocze$nie, acz calkowicie od nich
niezaleznie, rozwijano tezy o zwigzku miedzy ideami a spoleczenstwem,
byla Francja. Tu, jak i w wielu innych dziedzinach socjologii francuskiej,
inicjatywa wyszla od poteznej osobowosci Emila Durkheima. Twierdzil
on, iz geneza kategorii my$lenia ma swe zrédlo w strukturze grupowej
i stosunkach miedzygrupowych oraz iz te kategorie zmieniajg sie wraz
ze zmianami w organizacji spolecznej. Doswiadczenia zyciowe wyplywa-
jace ze stosunkéw spolecznych wywieraja decydujacy wplyw na charakter
mysli i wiedzy 2°. Tezy Durkheima kontynuowali liczni nastepcy, czlon-

4 R. K. Merton, Sociology of Knowledge, [w:] G. Gurvitch, W. E.
Moore, Twentieth Century Sociology, cyt. wyd., s. 373.

5 Merton, op. cit, s. 373.

18 Umieszczone w wydanych posmiertnie Gesammelte Aufsitze zur Religions-
soziologie (3 t.), t. 1, Tiibingen 1921; zob. tez jego Gesammelte Aufsitze zur Wissen-
schaftslehre, Tiibingen 1921, 3 t.

17 H H. Gerth, C. W. Mills, eds., From Max Weber: Essays in Sociology,
London 1948, s. 63. Cytuja oni slowa Webera pisane w czasie I wojny: ,Nie idee,
lecz materialne i idealne interesy rzadza bezposrednio zachowaniem sie czlowieka”
(op. cit., s. 63).

18 B. Barber, The Sociology of Science, [w:] Merton, Broom, Cott-
rell, Jr, Sociology Today, cyt. wyd., s. 217.

1% Opr6cz Marksa i Webera najwybitniejszym przedstawicielem prekursor-
skiego okresu Wissenssoziologie w Niemczech byl M. Scheler. Por. jego: Ver-
suche zu einer Soziologie des Wissens, Miinchen 1924 oraz wydane przez niego
dzielo zbiorowe Die Wissensformen und die Gesellschaft, Leipzig 1926.

20 Por. E. Durkheim, Les forms élémentaires de la vie religieuse, Paris 1912.
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kowie szkoly Durkheimowskiej, réwnoznacznej do niedawna w ogoéle
z socjologia francuska. Wéréd nich wymieni¢ nalezy przede wszystkim
Halbwachsa i Graneta 2.

Ale u wszystkich wymienionych uprzednio socjologéw zagadnienia
zwigzku miedzy $wiatem mysli, wiedzy a organizacja, strukturg i ukla-
dem warunkéw spolecznych znajdowaly sie niejako na peryferiach ich
zainteresowan, luznymi jeno fragmentami wchodzac w sklad ich obszer-
niejszych systeméw teoretycznych. Wlasciwy poczatek socjologii wiedzy
jako odrebnej galezi socjologii wigze sie z nazwiskiem K. Mannheima.
Dopiero ten wybitny socjolog niemiecki — z pochodzenia Zyd wegierski,
profesor socjologii we Frankfurcie nad Menem, emigrant z hitlerowskiej
III Rzeszy i pod koniec zycia profesor w Uniwersytecie Londynskim —
stworzy! podstawy metodologiczne i teoretyczne nowej dyscypliny, bu-
dujgc aparat pojeciowy, wypracowujgc zespdl podstawowych twierdzen-
hipotez i zarysowujgc program badawczy, ktory sam czesciowo zrealizo-
wal. Socjologia wiedzy jest jadrem socjologicznej tworczosci Mannheima,
a praca z tej dziedziny stanowi opus magnum jego zycia. O roli, jaka
odegral Mannheim w powolaniu do zycia autonomicznej socjologii wie-
dzy, zadecydowalo natychmiastowe rozpowszechnienie sie jego pogladéw
w innych krajach 22, zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych, dokad — po
upadku w okresie hitlerowskim kwitnacej dotad socjologii niemieckiej
oraz wskutek stopniowego wiednigcia po-Durkheimowskiej socjologii
francuskiej —— przesunat sie ciezar dociekani socjologicznych. Przetluma-
czenie na angielski w r. 1936 jego Ideologie und Utopie (Bonn 1929) przez
L. Wirtha i E. Shilsa réwnoznaczne bylo z wprowadzeniem po raz pierw-

2t M. Halbwachs z pracy pod wiele méwigeym tytulem: Les cadres
sociaux de la memoire (Paris 1925) stara sie wykazaé, iz pamieé jest funkcjg szer-
szego tla spolecznego; M. Granet w swoich pomnikowych pracach: Le civili-
sation chinoise (Paris 1929) i La pensée chinoise (Paris 1934) przypisuje charakte-
rystyczne dla Chinczykéw sposoby mySlenia okre§lonym cechom struktury spo-
lecznej (interesujace zwlaszcza sg ustepy o braku abstrakcyjnego pojmowania
w Chinach czasu i przestrzeni — czas byl zawsze okragly, przestrzen byla kwadra-
towa — i zwigzaniu tych elementéw z feudalng strukturg spoleczng Chin).

22 Mam tu na my$li, by uzyé terminu prawniczego, powziecie wiadomosci
0 jego teorii, a nie bezkrytyczne jej przyjecie; przeciwnie bowiem: teoria Mannhei-
ma spotkala sie z ostrg krytykg z wielu stron. Niemniej i tego rodzaju ,recepcja”
jest istotna. Ilez to bezcennych, odkrywczych sformutowan uszlo uwadze socjologii
Swiatowej tylko dlatego, iz nie byly formulowane w ktéryms$ z jezykéw ,Swiato-
wych” — angielskim, francuskim, niemieckim. Kto wie, jakie miejsce w etnosocjo-
logii §wiatowej moéglby zajaé Ludwik Krzywicki, gdyby dane mu bylo opublikowaé
w jezyku obcym nie tylko The Primitive Society? I vice versa. Czy Bronislaw
Malinowski wywarlby tak wielki wplyw na rozwéj antropologii spolecznej, gdyby
pozostal byl w Polsce i pisal tylko w jezyku polskim, czy Florian Znaniecki wszedl-
by do historii socjologii, gdyby nie otworzyly mu si¢ mozliwosci przelamania
bariery jezyka i publikowania swoich prac po angielsku?
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szy do socjologicznej terminologii anglosaskiej okreslenia: socjologia wie-
dzy (sociology of knowledge) 23,

Podstawowg teza Mannheima jest, iz istnieje specyficzny zwiazek
miedzy aktualnymi interesami poszczegélnych grup spolecznych a spo-
sobem my$lenia i ideami, ktére te grupy wyznaja (powiedzmy tu od razu,
iz brak jednoznacznego okreflenia charakteru tego zwiazku: przyczyno-
wosé, wspdlzaleznosé, zgodnosé, odpowiednio$¢ — bo wszystkie te pojecia
wystepuja wymiennie u Mannheima — a wskutek tego i trudno$é sfor-
mulowania probleméw dla empirycznych badan stanowi istotng slabosé
jego teorii 2%). Interesy i cele okres§lonych grup spolecznych znajdujg
wyraz w okredlonych teoriach, doktrynach i ruchach intelektualnych,
decyduja o ich przyjeciu i rozszerzaniu lub o ich odrzuceniu. Grupy kon-
serwatywne wiec przejawiaja statyczny poglad na rzeczywisto§é¢ spoleczng
i tworza ideologie, czyli kompleksy idei, zmierzajagce do utrzymania
istniejacego porzadku spolecznego; grupy postepowe, rewolucyjne wyznaja
poglady dynamiczne i tworzg utopie, czyli kompleksy idei, ktérych celem
jest zmiana spolecznego status quo. Gléwnym przeto zadaniem socjologii
wiedzy jest przesledzenie motywéw-intereséw intelektualnej dzialalno$ci
oraz przeanalizowanie, w jaki sposéb i do jakiego stopnia procesy myslo-
we wyznaczane sg przez udzial twoércy w zyciu spoleczenstwa, przez jego
doswiadczenia zyciowe i przynalezno$é grupows.

Termin ,,wiedza” pojmowany jest niejednokrotnie niezwykle szeroko,
cbejmujac calag game wytworow kultury myslowej, jak idee, ideologie,
prawne i etyczne przekonania, filozofie, nauke, technologie. Miesci sie
w niej kazdy typ idei, kazdy sposéb myslenia — od ludowych zabobonéw
do wiedzy pozytywnej; identyfikuje sie z nig nie tylko nauki ,Scisle”,
ale i etyczne przeswiadczenia, epistemologiczne postulaty, syntetyczne
sady, polityczne przekonania zaréwno kategorie myslenia, jak i poglady
eschatologiczne, normy moralne i zalozenia ontologiczne 25,

Socjologia wiedzy staje sie tu dyscypling traktujaca o spolecznym
uwarunkowaniu intelektualnej dzialalnosci czlowieka w ogéle; ma ona
charakter ogélny w odréznieniu od bardziej szczegélowych jej dzialow,

3 K. Mannheim, Ideology and Utopia: An Introduction to the Sociology
of Knowledge, ttum. L. Wirth i E. Shils, przedm. L, Wirth, New York 1936. Jest
to tlumaczenie pracy Mannheima pod tym samym tytulem (s. 49—236 tlum. ang.)
oraz artykulu pt. Wissenssoziologie opublikowanego w Handworterbuch der Sozio-
legie wyd. przez A. Vierandta, Stuttgart 1931 (s. 237—280 ttum. ang.); arty-
kul ten ukazal si¢ réwniez w tlumaczeniu polskim (Socjologia wiedzy, ,Przeglad
Socjologiczny”, ¢ .V, 1937, z. 1—2). Mannheim ponadto zaopatrzyl wydanie angielskie
wstepnym rozdzialem pt. ,Preliminary approach to the problem” (s. 1--48).

# Por. R. K. Merton, Karl Mannheim and Sociology of Knowledge. Sccial
Theory and Social Structure, Glencoe Ill. 1957, s. 498—501.

®» Merton, Sociology of Knowledge, cyt. wyd., s. 379—380.
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ktore stanowig -czesci tak szeroko pojetej socjologii wiedzy. Do nich na-
lezy m. in. socjologia nauki. Poglad na taki stosunek wzajemny socjologii
wiedzy i socjologii nauki reprezentuje np. Merton. Dla niego ,,socjologia
nauki (to) wyspecjalizowana dziedzina badan, ktérg mozna traktowaé
jako poddzial socjologii wiedzy, zajmujgca sie spolecznym s$rodowiskiem
tego szczegblnego rodzaju wiedzy, ktéory wyplywa z kontrolowanego
eksperymentu i kontrolowanej obserwacji i do nich wraca” 26,

Inne rozréznienie miedzy socjologia wiedzy a socjologia nauki pro-
ponuje J. Hochfeld. ,Jesli — pisze on — pewne szczegdlne typy teore-
tycznego myslenia przyporzadkowuje sie ze wzgledu na pewne cechy
ich tresci okre§lonym grupom spolecznym i charakterystycznym dla nich
ideologiom oraz okreSlonym sytuacjom historycznym, w ktérych grupy
te funkcjonujg, wowczas jest to socjelogia wiedzy. Socjologia nauki zaj-
muje sie spotecznym kontekstem nie réznych typéw teoretycznego mysle-
nia, lecz roznych struktur instytucjonalizacji nauki, réznych form jej
spolecznej organizacji, roznych funkcji spolecznych, ktére ona pelni, roz-
nych stopni spolecznego prestizu, ktéorym sie cieszy, rdéznych rodzajow
wplywu, ktory wywiera w spoleczenstwie, oraz réznych typéw wartosci
charakteryzujgeych $rodowiska naukowe” 27,

U Mertona formy aktywno$ci intelektualnej, rozpatrywane przez
socjologie wiedzy i socjologie nauki 8, roznig sie od siebie tylko stosowa-
niem okreslonej procedury w procesie poznawczym; u Hochfelda réznica
polega na tym, iz w przypadku socjologii wiedzy nacisk kladzie sie na
procesy psychiczno-logiczne (mys$lenie teoretyczne), w przypadku socjo-
logii nauki — na fakty (zjawiska, procesy) spoleczne (np. organizacja

2% Merton, Social Theory and Social Structure, cyt. wyd., s. 531. Merton
jest obecnie najwybitniejszym bodaj twércg w dziedzinie socjologii nauki, lgczgcym
nadzwyczaj umiejetnie empirycznosé badani z teoretycznym ich zabarwieniem. Socjo-
logii nauki dotyczyla pierwsza jego publikacja (Puritanism, Pietism and Science,
(British) ,,Sociological Review”, vol. 28), socjologii nauki réwniez poswiecona jest
pokaZzna cze$¢ jego Social Theory and Social Structure (Cz. IV, s. 531—627);
wspomnieé¢ trzeba wreszcie o jego eseju: Science, Technology and Society in Sev-
enteenth-Century England, Osiris, 4:2, Bruges 1938, bedacym klasycznym wrecz
wzorem studium z zakresu socjologii nauki, nie wlgczonym do powyzszego tomu.

27 QOp. cit, s. 33.

28 Rozréznienie miedzy socjologia wiedzy a socjologig nauki nie przez wszyst-
kich socjologéw — nawet tych, ktérzy uwazani sg za specjalistow w ktdérej§ z tych
dwdch dziedzin — jest jasno przeprowadzane. Dystynkcji tej nie dokonuje np.
B. Barber, znany i skadinad zastuzony dla rozwoju socjologii nauki jako osobnej
dyscypliny, socjolog amerykanski (zob. jego: Science and the Social Order, Glencoe
I1l. 1952, bedace pierwsza probg systematycznej analizy problematyki tej galezi
socjologii; Sociology of Science: A. Trend Report and Bibliography, Current Socio-
logy, 5:2, 1956). W ostatnim swym opracowaniu: The Sociology of Science (rozdz. 9
kompendium: Sociology Today, cyt. wyd.) uzywa on wymiennie terminéw: know-
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spoleczna czy funkcje spoleczne nauki). Te za$, bedac skladnikami specy-
ficznej aktywnosci ludzkiej zwanej nauka, wraz z nig sg czescig szerszego
kontekstu spolecznego, tzn. wlasnie znowu organizacji spotecznej, funkcji
spolecznych itd., tym razem odnoszacych sie do calego spoleczenstwa.
W socjologii wiedzy Hochfelda mamy zatem do czynienia ze stosunkiem
dwoch réznych ,jakosci” (grup spolecznych i mys$lenia), w socjologii
nauki — ze stosunkiem czeéci do calo$ci (np. organizacji spolecznej nauki
do organizacji spotecznej w ogélnosci).

W stosunku miedzy socjologia wiedzy a socjologig nauki dziala zasa-
da hierarchii z punktu widzenia zakresu badan. Socjologia wiedzy wyla-
nia z siebie socjologie nauki, ta z kolei dalsze, bardziej wyspecjalizowane
dzialy. Z obszernej dziedziny badan socjologicznych nad wzajemnym' sto-
sunkiem miedzy nauka a spoleczenstwem mozna bowiem wyodrebni¢ za-
gadnienia spolecznego uwarunkowania kazdej z osobna dziedziny nauki 29;
pro domo mea chce wybraé jako przedmiot dalszych rozwazan problema-
tyke odnoszaca sie do rozwoju, roli i znaczenia w spoleczenstwie gatezi
nauki, zwanej socjologig. Mowiac inaczej, chece zatrzymaé sie nad tym, co
coraz czeSciej okresla si¢ mianem: socjologia socjologii.

Nalezy z naciskiem podkresli¢, iz w przypadku proponowanej gra-
dacji: socjologia wiedzy — socjologia nauki — socjologia socjologii mowa
o stosunku do siebie problematyki, to znaczy pytan, ktére si¢ stawia.
Z metodologicznego bowiem punktu widzenia o stosunku miedzy naukami
mozna méwi¢ wtedy, gdy istniejg sformulowane twierdzenia (teorie), co
do ktérych panuje powszechna zgoda w spolecznoéci uczonych. O takim
(logicznym) stosunku miedzy naukami nie mozna moéwié tak dlugo, jak
dlugo nie mozna rozstrzygaé czy jedna (wtérna) nauka da sie zredukowaé
do drugiej (pierwotnej), to znaczy czy twierdzenia nauki (teorii) wtérnej

ledge, science (rozumiejac przez nig niewatpliwie nie tylko nauki $cisle, lecz nauke
w ogéle) i idea systems, stawiajgc miedzy nimi znak réwnania. W jednym tylko
miejscu mozna sie dopatrzeé u Barbera zrozumienia potrzeby rozrdzniania miedzy
szerszym pojeciem knowledge (idea systems) a wezszym — science, mianowicie gdy
moéwi o idea systems, including (podkr. moje) science ... (s. 218). Z pomieszania
zagadnien socjologii wiedzy z zagadnieniami socjologii nauki wyplywa traktowanie
przez Barbera na réwni — tak wszak roznego w tresci — dorobku Marksa,
Webera, Mannheima, Mertona (referencje bibliograficzne w stosunku do
nich — patrz wyzej), T. Parsonsa (The Social System, Glencoe Ill. 1952, zwl.
rozdz. 8; Belief Systems and the Social System: The Problem of the Role of Ideas),
F. Znanieckiego (The Social Role of the Man of Knowledge, New York 1940),
P. Sorokina (Social and Cultural Dynamics, 4 t., New York 1937--1941),
M. F. Ogburna (Social Change, New York 1922, oraz Technology and Inter-
national Relations, Chicago 1949), S. C. Gilfillana (The Sociology of Invention,
New York 1935).

2 Niektore tez sa do$é zaawansowane, jak np. socjologia medycyny (zob.
G. G. Reader, M. E. W. Goss, The Sociology of Medicine, w tomie: Sociology
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dadzg sie wyjasni¢ przy pomocy twierdzen nauki (teorii) pierwotnej. Do
takiej sytuacji za$ daleko jeszcze tak socjologii socjologii, jak socjologii
nauki i wiedzy.

Socjologia— to znaczy nauka o spoleczenstwie. Termin ten uzy-
wany bywa przy tym w szerszym i wezszym znaczeniu: najpierw — jako
nazwa calej dyscypliny, po wtére — dla oznaczenia wyspecjalizowanych
dzialéw nauki o spoleczenstwie. W miare krystalizowania sie przedmiotu
badan, tworzenia sie zasobu podstawowych pojeé, narastania literatury
i formowania sie tradycji — kazda wieksza dziedzina badan socjologicz-
nych emancypuje sie jako osobna subdisciplina. Tak wiec istniejg jako
odrebne dzialy socjologii: socjologia rodziny, zawodu, wsi, miasta, sztu-
ki itd. Ale termin ten stosowany bywa nie tylko dla okreflenia samej
dyscypliny czy tez jej dzialéw. Moze znaczyé réwniez, iz dang klase zja-
wisk, proceséw, twordéw czy instytucji rozpatruje sie z socjologicznego
punktu widzenia, tzn. bada sie ich spoleczne korzenie czy uwarunkowanie,
ich spoleczne konsekwencje, spoteczng role czy funkcje. Méwi sie wiec np.
o ,,socjologii walki o Pomorze”, o ,,socjologii stosunkéw polsko-niemiec-
kich”, o ,socjologii mieszkania”, o ,,socjologii czytelnictwa” itd.

W takiej wlasnie sytuacji znajduje sie socjologia socjologii. Podej-
mowane tu i 6wdzie proby rozpatrywania socjologii w jej spolecznym
kontekscie nie oznaczajg bynajmniej, iz jest to wyodrebniony, pelno-
prawny dzial socjologii. Nie ustalono jeszcze przedmiotu socjologii socjo-
logii, nie sprecyzowano problematyki i zakresu badan, nie przeprowa-
dzono empirycznych dociekan na wiekszg skale, nie pojawily sie z tego
zakresu powazniejsze publikacje.

Socjologia jako nauka jest specyficzng forma samowiedzy — u$wia-
damianiem sobie faktéw Zycia spolecznego (tego, co ,spoleczne”) przez
czlonkéw spoleczenstwa (§wiadomos$é ta réwnocze$nie — jak to stalo sie

jasne od czaséw Marksa — okre§lona jest owymi faktami zycia spolecz-
nego). W dotychczasowym rozwoju socjologii jako samowiedzy spolecz-
nej wyrézni¢ mozna niejako dwie fazy: pierwsza, ,przedkrytyczng”,

Today, cyt. wyd.), urbanistyki i architektury (zob. L. Wirth, Sociological Factors
in Urban Design, [w:] Community Life and Social Policy, cyt. wyd.; B. Kaye,
The Development of the Architectural Profession in Britain: A Sociological Study,
London 1960; Socjologia a planowanie urbanistyczne, wkladka do ,Biuletynu Ko-
mitetu Budownictwa Urbanistyki i Architektury”, 1960, nr 12, sprawozdanie z mig-
dzynarodowego seminarium: ,,Socjologia a planowanie urbanistyczne”, zorganizowa-
nego w Kazimierzu nad Wisla w maju 1960 r.), oraz ekonomiki (zob. G. Myrdal,
The Political Element in Economic Theory, Cambridge, Mass. 1954). Latwo jednak
zauwazyé, iz wszystkie trzy przykladowo wymienione dziedziny sj nie tylko gale-
ziami ,,czystej” nauki, ale i rozleglymi obszarami dzialalnoS§ci praktycznej, wywiera-
jacej wielki wplyw ma Zycie ludzkie (zdrowie, mieszkanie, zaspokajanie material-
nych potrzeb).
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pozbawiong w zasadzie §wiadomosci tego, iz od spolecznego uwarunkowa-
nia nie jest wolna réwniez i nauka o spoleczenstwie (Mannheim powie-
dzialby tu, iz socjologia w tej fazie jest ,falszywa swiadomoscig”); i dru-
ga, ,krytyczng”, w ktorej w pelni wystepuje §wiadomosé tych wszyst-
kich czynnikéw, ktére okreslajg rozwéj socjologii jako nauki, determinujq
spoleczny status i spoleczng role socjologéw jako grupy oraz wyznaczaja
aparat pojeciowy i metody badawcze nauki o spoleczenstwie. Swiadomosé
ta moze byé¢ przy tym metodologicznie poglebiona i przybieraé explicite
forme socjologii socjologii (cho¢by tylko jako postulatu), badz przejawiaé
si¢ w postaci rozwazan, ktére implicite traktuja o problematyce z tego
zakresu. Oczywiscie, obie fazy bynajmniej nie nastepuja chronologicznie-
po sobie. H. Spencer® byl blizszy fazie krytycznej samowiedzy socjo-
logicznej, gdy formulowal w drugiej polowie XIX stulecia zasady proce-
dury naukowej w socjologii, niz wielu wspélczesnych socjologéw; wysoka.
$wiadomo$¢ wagi zagadnien, ktore dzi$ jesteSmy sklonni uwazaé za przed-
miot badan socjologii socjologii, u A. Comte’a, K. Marksa i F. Engelsa 3!
czy M. Webera % jest zbyt oczywista i powszechnie znana, by wymagala
podkreslenia.

Istnieje poglad 3%, wedlug ktérego za prekursorskie dzielo w dziedzinie
socjologii socjologii nalezy uznaé¢ F. Znanieckiego: The Social Role of the
Man of Knowledge (New York 1940), i L. Wilsona: The Academic Man (New
York 1942). Sad ten jest tylko czesciowo sluszny. Nieduze studium Zna-
nieckiego rézni si¢ od wczesniejszych opracowan z zakresu Wissenssozio-
logie. Wolne jest wiec od rozwazah epistemologicznych, w ktére obfituje
np. Mannheimowska Ideology and Utopia; Znaniecki skrupulatnie wy-
strzega sie pomieszania zagadnien socjologii wiedzy z problematyksa teorii
wiedzy #. Rozwaza on ponadto — inaczej niz to czynig np. Scheler czy
Mannheim — nie tyle ogélng, metodologiczng problematyke socjologii
wiedzy, co raczej wybrane, konkretne zagadnienie z tego zakresu. Zna-

30 The Study of Sociology, rozdz. I. ,Our Need for It”, New York 1875, zwl.
s. 13—14; zwracajg na to uwage L. A. Coser i B. Rosenberg w wydanej
przez siebie: Sociological Theory: A Book of Readings, New York 1957, s. 4—6.

31 Por. wywody na ten temat Hochfelda, op. cit., zwl s. 22—23, oraz.
Mertomna, Sociology of Knowledge, cyt. wyd., zwl. s. 373—375.

3 Por. zbiér: The Methodology of the Social Sciences, ttum. z niem. E. A.
Shils, H. A. Finch, Glencoe Ill. 1949, zwl. rozdz. 1. ,, The Meaning of «Ethical
Neutrality» in Sociology and Economics” oraz rozdz. II ,«Objectivity» in Social
Science and Social Policy”; zob. tez: Science as a Vocation w tomie: From Max
Weber: Essays in Sociology, tlum. z niem. H. H. Gerth, C. W. Mills, Lon-
don 1948.

3 C. H. Page, Sociology as a Teaching Enterprise, [w:] R. K. Merton
et al, Sociology Today, cyt. wyd., s. 580.

34 W sprawie tej ostatniej por. M. Ossowska, S. Ossowski, Nauka
o0 nauce, ,Nauka Polska”, 1935.
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niecki koncentruje swa uwage na rolach spolecznych ludzi nauki. Przed-
stawia typologie tych r6l3% (znalazla ona szerokie uznanie i zastosowa-
nie 36) oraz analizuje szczegdlowo pojecie roli spolecznej uczonego, ktora
rozumie jako dynamiczny system spoleczny, skladajacy sie z czterech
glownych elementéw: kregu spolecznego, ,,ja”’ osoby odgrywajacej spo-
leczng role uczonego, jej spolecznego statusu i jej spolecznych funkcji.
Nie ulega kwestii, iz w The Social Role of the Man of Knowledge zna-
lez¢ mozna pewne elementy z dziedziny socjologii socjologii (jak np.
postulat rezygnacji przez socjologa z wlasnych sprawdzianéw poznaw-
czych wobec systeméw wiedzy tych ludzi, ktérych zycie spoleczne bada;
powstrzymanie sie od orzekan o prawdziwosci czy falszywosci badanych
systeméw poznawczych ma byé mozliwe — wedlug Znanieckiego — dzigki
konsekwentnemu stosowaniu ,,wspoélczynnika humanistycznego” 37). W su-
mie jednak jest to opracowanie z zakresu socjologii nauki w ogoélnosci.
A choé¢ twierdzenia tej galezi socjologii maja w pelni zastosowanie do
socjologii, socjologii — nie mozna odwrocié tej tezy bez narazenia jej na
nieprawdziwosé. Socjologia socjologii zawiera w znacznej czeSci proble-
matyke sobie tylko wlasciwg.

The Social Role of the Man of Knowledge ma teoretyczny charakter;
zawarte w niej twierdzenia nalezy traktowaé¢ jako zespdl hipotez, ktore
wymagaja dopiero empirycznej weryfikacji. Wydawaé by sie moglo, iz
pdzniejsze opracowania empiryczne korzysta¢ beds z aparatu pojeciowego
i podstawowych tez opracowania polskiego socjologa. Nadzieje takg w od-
niesieniu do pracy Wilsona (opublikowanej w dwa lata po pracy Zna-
nieckiego, lecz zapowiadanej juz wcze$niej) wypowiada np. Merton %.
Wilson po raz pierwszy w amerykanskiej literaturze socjologicznej (jesli

35 Typologia zawarta w The Social Role of the Man of Knowledge rézini sie
nieco od typologii przedstawionej w artykule Spoleczne role uczonych a historyczne
cechy wiedzy (,,Przeglad Socjologiczny”, t. V., 1937, z. 1—2; z pozostalych prac
polskich w tej dziedzinie sprzed 1939 r. na uwage zasluguje artykul: P. Ry bic-
kiego, Nauka a formy 2zycia spolecznego. Kilka zagadnien z pogranicza socjologii
i teorii nauki (,,Nauka Polska”, 1929), ktory stanowi zalgzek ksigzki. Znaniecki, zna-
lazlszy sie na gruncie amerykanskim, tak poteznie przeoranym procesami tech-
nicznymi, rozwing! wilasnie ten aspekt spolecznej roli uczonego, ktéry pozostaje
w zwiagzku z dzialalnoécig techniczng (narzuca sie¢ mysl, iz nowe doswiadczenia —
zgodnie z tezg o spolecznym uwarunkowaniu nauki — wplynely modyfikujaco na
jego poglady). Gdy w polskiej wersji ,,technolog” wraz z ,rzeczoznawca” znajduje
sie w klasie ,medrcéw”, to w wersji amerykanskiej pojawia sie osobna klasa
uczonych zwanych ,doradcami technicznymi” (technology advisers), zawierajaca
kategorie ,,eksperta technicznego” (technological expert) i ,przywoédey technicznego”
(technological leader).

3% Por. R. K. Merton, The Social Role of the Man of Knowledge. By Florian
Znaniecki: A Review, ,,American Sociological Review”, vol. 1, 1941.

3% Znaniecki, The Social Role of the Man Knowledge, cyt. wyd., s. 5—8.

38 W artykule poswigconym pracy Znanieckiego, cyt. wyd., s. 115.
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pomingé¢ T. Veblena, The Higher Learning in America, New York 1918)
poddaje systematycznej analizie sposéb i kryteria rekrutacji pracownikéw
naukowych wszystkich specjalnosci w wyzszych uczelniach, ich status
spoleczny oraz mechanizm kontroli spolecznej sprawowanej nad homo
academicus przez system spoleczny szkoly wyzszej. Ale opracowanie
Wilsona jest na wskro§ opisowe i nie posiada zadnych zgola ambicji
teoretycznych. Jedli w tym stanowi jaskrawe przeciwienstwo pracy Zna-
nieckiego, to oba te opracowania laczy znow fakt, iz dotyczg raczej socjo-
logii nauki i jedynie posrednio laczg sie¢ z problematyks socjologii
socjologii.

Blizsza mianu ,,prekursora” socjologii socjologii bylaby praca
R. S. Lynda, wspétautora (wespét z Helen Lynd) glosnego Middletown
(New York 1929) i Middletown in Transition (New York 1937), Knowledge
for What? The Place of Social Science in American Culture (New York
1945), gdyby byla bardziej systematyczna, mniej miala charakter mani-
festu i — last but not least — traktowala o samej socjologii. To ostatnie
dotyczy takze opartej na duzym (2400 wywiadéw) materiale, ksigzki
P. F. Lazarsfelda i W. Thielensa, Jr., The Academic Mind: Social Scien-
tists in a Time of Crisis (Glencoe Ill. 1958), w ktorej autorzy dokonuja
analizy pochodzenia spolecznego, intelektualnych i politycznych przeko-
nan oraz wrazliwosci na krytyke z zewnatrz profesor6w nauk spolecznych
(profesorowie socjologii stanowili 16°% odpowiadajacych %) amerykan-
skich uniwersytetow.

Termin ,,socjologia socjologii” — tak dalece, jak to zdolalem przesle-
dzi¢ — pojawia sie¢ po raz pierwszy w eseju F. Adlera: The Range of
Sociology of Knowledge (w dziele zbiorowym pod red. H. Beckera
i A. Boskoffa, Modern Sociological Theory, cyt. wyd.), nota bene w for-
mie negatywnego stwierdzenia, iz ,socjologia socjologii, $cisle mowiac,
nie istnieje” 4°. Niemniej, w poszukiwaniu ukrytych ideologii w socjo-
logii, Adler przytacza atak na pozytywizm i jego tworce Comte’a ze
strony Hartunga !, pomawiajgcego ten kierunek o konserwatywny,
reakeyjny charakter; eksplanacji socjologii Comte’a jako préby powrotu
do instytucji spolecznych $redniowiecza dokonuje Nisbet 42; krytyke po-
zytywizmu, pozytywistycznej socjologii i socjalizmu — Igczgce to ze
wspolnym ich zréodtem w Ecole Polytechnique — przeprowadza Hayek 13;

¥ Op. cit., s. 4.
1 Op. cit., s. 420.
4 F. E. Hartung, The Sociology of Positivism, ,Science and Society”,

8, 1944,

2 R. A. Nisbet, The French Revolution and the Rise of Sociology in France,

»American Journal of Sociology”, 49, 1943.
“ F. A. Hayek, The Counterrevolution of Science, Glencoe Ill. 1952.



44 JANUSZ ZIOLKOWSKI

klasowy charakter XIX-wiecznej socjologii — z dwoma biegunami w oso-
bach Comte’a i Marksa — stara sie wykaza¢ Boran #; przeciwstawia sie
temu Lundberg * i Bowman %6; wreszcie Mills 7 w niezwykle stymulu-
jacym artykule przeprowadza teze o ideologii zawodowe] socjologii ame-
rykanskiej jako swoistej patologii spolecznej, zas Wolff 48 stwierdza, iz
konserwatyzm jest jej glowna cechg charakterystyczng.

Termin ,,socjologia socjologii” pojawia sie ponownie w eseju
C. H. Page’a: Sociology as a Teaching Enterprise w tomie Sociology To-
day, cyt. wyd.). Page jest w pelni Swiadom konieczno$ci uprawiania
socjologii socjologii. Jego esej jest jedng z niewielu préob — jesli wrecz
nie jedyna — Swiadomego postawienia i zanalizowania konkretnego za-
gadnienia z zakresu socjologii socjologii. Page zajmuje sie pewnymi
cechami szczegélnymi socjologii, ktére wplywaja na jej status w uczel-
niach wyzszych, okreslaja stosunek do niej reszty $wiata akademickiego
i determinuja sytuacje wykladajacych ja osob. Page ukazuje tylko jeden
aspekt spolecznego kontekstu socjologii, mianowicie jej miejsce i role
w procesie nauczania w ramach wyzszej uczelni; koncentruje swg uwage
na socjologach w ich akademickim $rodowisku, a pomija zwigzki socjo-
logii z szerszym S$rodowiskiem spolecznym. Page ogranicza przy tym
analize dc amerykanskich stosunkéw uniwersyteckich.

Trudno, oczywiscie, mie¢ do autora pretensje o ten swoisty etno-
centryzm. Daje to jeno asumpt do przypomnienia, iz istnieja pewne ogol-
ne cechy drog rozwojowych socjologii jako nauki oraz cechy wlasciwe
tylko danemu krajowi i danemu spoleczenstwu. Scena zycia akademic-
kiego w Stanach Zjednoczonych obfituje w zjawiska i procesy spoleczne
nie wystepujgce — badz w ogdle, badz w takim samym natezeniu —
w innych krajach; sytuacji w socjologii amerykanskiej*® nie mozna
odnie$¢ bezkrytycznie do warunkéw spolecznych, w jakich rozwija sie

4 B Boran, Sociology in Retrospect, ,American Journal of Sociology”,
52, 1947,

4% G. A. Lundberg, Sociology versus Dialectical I'mmaterialism, ,, American
Journal of Sociology”, 53, 1947.

4 C. C. Bowman, Polarities and Impairment of Science, ,,American Socio-
logical Review”, 15, 1950.

47 C., W. Mills, The Professional Ideology of Social Pathologists, , American
Journal of Sociology”, 49, 1943.

4% K. H Wolff, Notes Toward a Sociocultural Interpretation of American
Sociolngy, ,,American Sociological Review”, 11, 1946.

¥ Page wspomina (op. cit, s. 580) o zamiarze socjologa amerykanskiego
W. Wallera opracowania wyczerpujacego studium o socjologach amerykanskich
jako grupie. Smieré Wallera w r. 1945 uniemozliwila to zakrojone na wielky skale
przedsiewziecie; zrealizowane — stanowiloby dzielo pionierskie w dziedzinie socjo-
logii socjologii.
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socjologia w krajach europejskich, azjatyckich i Ameryki Lacinskiej.
Droga do uogélnien w zakresie funkcjonowania jakiejkolwiek instytucji
spolecznej, a wiec i nauki, wies¢ moze tylko poprzez studia kompara-
tywne %9,

Dowodem wzrastajacej potrzeby rozwazan z zakresu socjologii socjo-
logii byl zorganizowany przez International Sociological Association we
wrzesniu 1959 r. IV Swiatowy Kongres Socjologow w Stresie. Sam fakt
powolania miedzynarodowej organizacji, skupiajacej socjologéw calego
$wiata (ISA zalozono w r. 1949), oprécz powodéw wynikajacych z roz-
przestrzeniania sie geograficznego dyscypliny, jej rozrostu ilosciowego
oraz powszechnego naszej dobie dazenia do miedzynarodowej wspotpracy
mial za zrodlo i byt $wiadectwem istnienia tego, co mozna by nazwaé¢ —
uzywajac terminu Giddingsa -— $wiadomo$cia gatunku (consciousness
of kind) homo sociologicus. Juz w poprzednich kongresach dochodzila
ona do glosu, jak tego dowodza wystapienia R. Glass %, M. Ginsberga 5
i A. McClung Lee 3, ale dopiero na IV kongresie samowiedza socjologow
ujawnila sie w calej okazaloéci. Tematem kongresu bylo: ,,Spoleczenstwo
i wiedza socjologiczna”, sekcji pierwszej: ,,Socjologia i jej spoleczny
kontekst”; pojecie ,,socjologia socjologii” przewijalo sie w wielu wysta-
pieniach. Teza o spolecznym uwarunkowaniu rozwoju socjologii w po-
szczegdlnych krajach znalazla swoj dobitny wyraz w sprawozdaniach
narodowych (przedstawiono sprawozdania: francuskie, niemieckie, hin-
duskie, wloskie, japonskie, laciisko-amerykanskie, polskie, hiszpanskie,
amerykanskie, radzieckie i jugostowianskie)®, za§ punkt szczytowy
osiagnela w podsumowujgcym stowie R. Arona: Société Moderne et
Sociologie 55, Pojawienie sie empirycznych, naukowych badan zjawisk
spolecznych towarzyszy formowaniu sie spoleczenstwa nowoczesnego.
Socjologia empiryczna (Aron nazywa ja socjografia) jest swego rodzaju
powzieciem s$wiadomo$ci o modernizacji spoleczenstwa. Modernizacja
spoleczna réwnoznaczna jest z industrializacja. Socjologia (socjografia)

50 Potrzeba takich studiéw jest coraz szerzej rozumiana. W tym samym tomie,
w ktérym znajduje sie esej Page’a, umieszczone jest rowniez studium G. Sjo-
berga pod charakterystycznym tytutem: Comparative Urban Sociology. Jedng
z wybitniejszych w ostatnim czasie préb komparatywnego przedstawienia instytucji
spolecznych w roéznych krajach stanowi praca zbiorowa pod red. A. M. Rose,
The Institutions of Advanced Societies, Minneapolis 1958, zawierajgca m. i, artykul
J. Szczepanskiego o instytucjach spotecznych Polski.

5t Detachment and Attachment, Transactions of the Second World Congress
of Sociology, vol. I, London 1954.

52 The Responsibilities of Sociologists, wyd. jw.

8 Standards and Ethics in Socialogical Research, wyd. jw.

54 Transactions of the Fourth World Congress of Sociology, vol. I, London 1959.

8 Transactions of the Fourth World Congress of Sociology, vol. I, London 1959.
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jest wywolana industrializacja, réwnoczesnie za$ jest warunkiem spraw-
nego funkcjonowania owego nowoczesnego, zindustrializowanego i zur-
banizowanego spoleczenstwa.

Lata 1959—1960 przyniosly dalsze prace, posiadajace nieposlednie
znaczenie dla procesu stopniowego przechodzenia socjologii socjologii ze
stadium, w ktérym jest ona ,katem badania”, do stadium, w ktérym
staje si¢ ona sui generis osobng dyscypling socjologiczng. Ukazuje sie
wigc najpierw C. W. Millsa, The Sociological Imagination (New York
1959). Termin: ,socjologia socjologii” nie pada w tej ksigzce wprawdzie
ani razu. A. Kloskowska slusznie jednak w recenzji ksigzki Millsa 56
opatruje jego rozwazania tym wlasnie mianem. Mills w pierwszej, zry-
tycznej czeSci swej pracy dokonuje obrachunku z ,,wielkimi” (grand)
teoriarmi uosobionymi przez Parsonsa oraz ,,abstrakcyjnym empiryzmem?”
szkoly Lazarsfelda. W drugiej, pozytywnej — analizuje profesje i powo~
lanie socjologa®’. Ta cze$¢ nie jest niczym innym jak zastosowaniem
teoretycznych tez The Social Role of the Man of Knowledge Znanieckiego
(cho¢ Mills nie powoluje sie na niego ani razu) do roli spolecznej, jaka
pelni vzlowiek nauki zwany socjologiem. Mills rozpatruje wszystkie
istotne elementy konstrukcji myslowej Znanieckiego. Wyodrebnia wiec
typy socjologéw wlasciwe wspolczesnej, zbiurokratyzowanej nauce
0 spoleczenstwie (m. i. typ socjologicznego ,,boss’a”, organizatora bzdan,
i typ wykonawcy, technika badawczego), przedstawia ich sta-us,
funkcje oraz krag spoleczny (poréwnujgc wiek XIX z wie-
kiem XX stwierdza, iz w ubieglym stuleciu kregiem spolecznym socjcloga
bylo $rodowisko akademickie oraz ten rodzaj publicznosci, ktéry cenit
w socjologu postawe liberala i spolecznika; obecnie socjolog w coraz
wiekszym stopniu jest beznamietnym ekspertem, prowadzgcym badania
na zamowienie moznego zleceniodawcy 5%). Dzielo Millsa w stosunku do
spoleczno$ci socjologéw jest oskarzeniem, wyznaniem wiary i odezwa
zarazem. Autor apeluje w nim do ,,wyobrazni socjologicznej”, ktéra by-
laby godna ,straszliwego i wspanialego $wiata ludzkich spoteczaych
stosunkéw drugiej polowy dwudziestego wieku” 5*. Praca Millsa stanowi

56 Przeglad Socjologiczny”, t. XV/1, 1961.

57 Socjologowie zdradzajg coraz wieksze zainteresowanie naukowe dla swojej
profesji. Swiadectwem tego jest m. in. wydany pod red. W. Bernsdorfa, Inter-
nationales Soziologen Lexicon, Berlin 1959; w ,, American Sociological Review’ ist-
nieje osobny dzial - The Profession: Reports and Opinion; na gruncie poskim
mamy interesujacy esej Z. Baumana, O zawodzie socjologa, ,Kultura i Spole-
czenstwo”, 1960, nr 3.

% Por. w tej sprawie: W. H. Whyte, Jr., The Organization Man, New York
1956, zwl. rozdz. 17: , The Bureaucratization of the Scientist” oraz rozdz. 18: ,The
Foundations and Projectism”.

5 Op. cit, s. 225.
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niewatpliwie powazny wklad do tworzacej sie ,,dyscypliny” socjologii
socjologii; réwnoczesnie sama w sobie jest dokumentem dla badacza
w tej dziedzinie.

Miarg poglebiajgcej sie samowiedzy socjologéw jest rowniez praca
G. Simpsona, Sociologist Abroad (The Hague 1959). Autor, amerykanski
socjolog, publikujac kurs wykladow wygloszonych na uniwersytecie
w Lejdzie, uwazal za wskazane pomieSci¢ w nim obszerne rozwazania
z zakresu socjologii socjologii. Porusza przy tym zagadnienia tak istotne
(obejmuja one, z grubsza biorac: wartosciowanie dokonywane przez socjo-
loga, jego role we wspdlczesnym spoleczenstwie i jego filozoficzng orien-
tacje), przedstawia je tak jasno i przekonywajaco, iz nalezy uznaé¢ roz-
dzial 4: ,,Sociologist Abroad”, za najpelniejszy i najbardziej systema-
tyczny — jak dotad — zarys problematyki socjologii socjologii. Termin
tez znowu jednak — podobnie jak u Millsa — nie wystepuje tu ex-
plicite 6°,

W ostatnim czasie przekonanie o niezbednosci istnienia odregbnej
,»-dyscypliny” socjologii socjologii zostalo expressis verbis sformulowane
przez J. Hochfelda. Pisze on: ,,doceniajac znaczenie faktu, ze $wiadoma
orientacja ideologiczna lub nieswiadoma dyspozycja ideologiczna moze
badz sprzyjaé¢ uprawianiu nauki bezstronnej i bezwzglednej, badz je hamo-
wagé, ze nadto te orientacje i dyspozycje nie pozostajg bez wplywu na per-
spektywe naukows, na dobor i sposéb stawiania probleméw badawczych,
a w konsekwencji takze na metode badan i interpretacje wynikéw owych
badan, ze wreszcie w naszych czasach rzeczywiste prace naukowe do-
tyczgce stosunkéw spolecznych niemal z reguly nosza pietno ideologicz-
ne — sadzimy, ze socjologia wiedzy i nauki, szczegdlnie za$ socjologia
socjologii, jest dyscypling nie tylko uprawniong naukowo, lecz réwniez
niezwykle donioslg, bo pozwalajacag uzupelni¢ weryfikacje twierdzen
naukowych rzuceniem dodatkowego $wiatla na warsztat badawczy uczo-
nego, a przez analize zrédel deformacji badawczych unikaé ich w przy-
szlosci” 81. Jedli nawet, jak sie wydaje, mozna by zasadnie postulowaé
poszerzenie zakresu tego nowego dzialu socjologii o dalsze zagadnienia,
pozostaje faktem, iz w kregu motywow przemawiajacych za powolaniem
socjologii socjologii problem orientacji i dyspozycji ideologicznych zaj-
muje miejsce centralne 2. Owym zresztg problemem Hochfeld w swoim
artykule obszernie sie zajmuje.

8 Ppojawia sie w innym miejscu (s. 117) jako Wissenssoziologie of Sociology,
gdy Simpson odnosi do konkretnych spotecznych warunkéw Ameryki powstanie
i powszechne uzywanie przez amerykanskich socjologéw pojecia asymilacji.

81 Op. cit.,, s. 33.

82 Por. w tej sprawie ponadto: S. Ossowski, Neuki humanistyczne a ideo-
logia spoleczna, ,Nauka Polska”, 1937; M. Hirszowicz Ideologia a mnauke,
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Sytuacja zatem w odniesieniu do prac nalezacych do fazy ,krytycznej
samowiedzy spolecznej”, ktére badz explicite, badz implicite zajmujg sie
problematyka socjologii socjologii, jest nastepujgca: Adler pierwszy —
jak wolno sadzié — uzywa terminu ,socjologia socjologii’”; nie roztrzasa
Jjednak szerzej zagadnien z tym zwigzanych, ubolewa tylko, iz ,,dyscypli-
na” taka dotad jeszcze nie powstala. Page stawia postulat powolania
socjologii socjologii (nie precyzujac blizej jej przedmiotu) i omawia jedno
z istotnych zagadnien z tego zakresu, mianowicie miejsce i role socjologii
jako instytucji nauczania w $rodowisku akademickim. Aron, sumujgc
doswiadczenia roznych krajow, przedstawione w referatach narodowych
na IV Kongresie Socjologéw, formuluje teze o zwigzku miedzy rozwojem
socjologii a stopniem industrializacji (modernizacji spolecznej) w danym
kraju. ,Mills w swej ksigzce nie uprawia programowo socjologii socjo-
logii”. Nie szuka, powodowany $wiadomym zamyslem, spolecznej
eksplanacji braku wyobrazni socjologicznej u szerokiego odlamu amery-
kanskich socjologéw. Ale Mills sam ma zbyt wysoki stopien ,,socjologicz-
nej wyobrazni”, by mégl mu ujsé uwadze fakt spolecznego uwarunkowa-
ria profesji socjologa i jego warsztatu badawczego. Stad tez pelno w jego
pracy cennych sformulowan — rzuconych niejako mimochodem — z dzie-
dziny socjologii socjologii. Simpson najpelniej rysuje problematyke socjo-
logii socjologii. Szkoda tylko, iz jego nader interesujgcym rozwazaniom 63
nie towarzyszy réwnie wysoki stopien metodologicznej samowiedzy, a za
taki nalezaloby uznaé postawienie w sposéb §wiadomy postulatu powola-
nia socjologii socjologii jako subdyscypliny nauki o spoleczenstwie.
Hochfeld natomiast uzasadnia postulat stworzenia nowej ,,dyscypliny”;
poddaje réwnoczesnie analizie — nader donioste dla socjologii socjologii —
zagadnienie ideologii i jej wplywu na tok pracy badawczej socjologa.

Jest rzeczg znamienng, iz opracowania wymienionych wyzej autoréow
pojawily sie — poza artykulem Adlera — w okresie dwéch ostatnich lat
(1959—1960) *. Nie jest to chyba dzielem przypadku. Socjologia socjologii,
wykrywajgc spoleczny kontekst naukowych badan nad spoleczenstwem,
sama nie jest przeciez wolna od spolecznego uwarunkowania. Dziala tu
przypuszczalnie z jednej strony coraz rosngca presja oczekiwan spolecz-
nych w stosunku do socjologii, nadzieja, iz przyczyni sie ona do racjo-

»My$l Filozoficzna”, 1956, nr 6; J. Wiatr, Socjologia a ideologia, ,Studia Filozo-
ficzne”, 1958, nr 4.

% Opinie te bylbym sklonny podtrzymaé, mimo iz tak skadingd wytrawny
w sagdzie socjolog, jak R. Bierstedt, wypowiada sie o ksigzce Simpsona bar-
dzo mniepochlebnie (zob. recenzje w ,,American Journal of Sociology”, vol. 66, 1960,
No. 2, 5. 194—195). Krytyczne uwagi Bierstedta dotycza przede wszystkim strony
jezykowej oraz nazbyt pospiesznych uogélnien dokonywanych przez Simpsona z po-
zycji psychoanalizy.

* Artykul przedstawia stan literatury do polowy 1961 roku.
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nalnej kontroli spolecznej, iz umozliwi prawidlowe planowanie spoleczne,
iz pozwoli ulepszy¢ formy wspdlzycia spolecznego, z drugiej — $wiado~
mos$¢ samych socjologow, iz dalszy rozwéj dyscypliny, zbudowanie empi-
rycznie sprawdzalnej teorii socjologicznej, a tym samym mozno§¢é wply-
wania na bieg zycia spolecznego, zalezna jest od socjologicznej
refleksji nad nauka o spoleczenstwie. W najblizszych latach liczyé sie
nalezy z dalszym poglebieniem rozwazan tego rodzaju. Jesli socjologia
ma spelni¢ nadzieje coraz powszechniej z nig wiazane, jest rzeczg nie-
zbedna, izby osiagnela 6w wyzszy szczebel metodologicznej dojrzatosei.
Rodzaca sie na naszych oczach dyscyplina socjologii socjologii jest tego
miarg i $wiadectwem zarazem.

4 — Przeglad Socjologiczny XVI/1



