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nie ukiadu stosunkéw ekonomicznych — przede wszystkim iloSciowe. Lecz gdy
z jednej strony mozemy stwierdzié, ze brak ilosciowych danych ogranicza czesto
rozwb6j danej dziedziny, to z drugiej strony latwa dostepno$¢ liczb np. w ba-
daniach opinii publicznej) moze z kolei powstrzymaé¢ rozw6j danej dziedziny pro-
wadzac do zonglerki liczbowej.

Trzecig cecha charakteryzujgcg omawiang ksigzke jest jej stosunkowo daleko
posunieta ahistorycznosé. Niewiele miejsca poswieca autor na oméwienie prze-
szlo§ci. Jesli sie cofa do niej, to wowcezas gdy omawiana sytuacja bylaby niezro-
zumiala bez rzucenia okiem wstecz, Pod tym wzgledem ksigzka Wyliego jest
jaskrawym przeciwiefistwem recenzowanej na tych samych lamach wspoélczesnej
monografii innej wsi francuskiej, w Sabaudii, przecigzonej z kolei materialem
historycznym 4.

Oczywiste stwierdzenie, ze metoda Wyliego jest mniej skomplikowana niz
statystyczno-strukturalne analizy, ktore staly sie dzisiaj niemal powszechng me-
todg w monografistyce §wiatowej, nie oznacza jeszcze, Ze jest ona latwa. Autor
zgromadzil bowiem nie tylko olbrzymi material faktograficzny, lecz réwniez jasno
i przystepnie go uporzadkowalt i poselekcjonowal, nie popadajac szcze$liwie ni-
gdzie w zbyteczne gadulstwo. Praca jest zwarta i czyta sie ja z duzym zaintere-
sowaniem. Swiadczy to dobrze o autorze jako badaczu terenowym, Mimo to za-
sadnicze watpliwo$ci nie znikajg: czy mozna pisaé dzisiaj monografie jakiejkol-
wiek spoleczno$ci lokalnej bez analizy ilosciowej? Czy nie zostala w te] ksigzce
zachwiana réwnowaga miedzy tg analizg a analizg jako§ciowg? Pytanie jest po-
niekad retoryczne, skoro takg monografie¢ napisano i miala ona pare wydan.
Lecz czy mozna takg metode badan uznaé za najlepszg we wspolczesnej mono-
grafistyce? A w zwiagzku z tym nastepne pytania. Czy bestseller o Peyrane jest
wlasciwie monografia w $cistlym tego slowa znaczeniu? Czy czasami swoje po-
wodzenie nie zawdziecza temu, Ze stoi na pograniczu literatury pieknej z dzie-
dziny ,malego realizmu” i monografii socjologicznej? Wydaje mi sie, Ze naj-
wilasciwszy dla niej tytul brzmialby: ,,Zycie codzienne we wsi francuskiej polowy
XX wieku”. A atrakcyjno$é ksigzki tkwi wilasnie w polaczeniu literackiej formy
z nagromadzeniem $cistych fakiéw z rzeczywistego zycia okre§lonego kregu kul-
turowego. I popularno$ci ksigzki Wyliego nie zmniejszy patyna czasu: przeciwnie,
bedzie stopniowo nabieraé réwniez historycznej wartosci.
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Jarostaw Iwaszkiewicz, inicjator zwolania Kongresu, w swoim referacie
moéwil o generalnej plaszczyZnie i sensie tej wspélnej debaty twoéreéw, uczonych
i dziataczy: ,Kultura jest podstawa, na ktdrej wyrasta wszystko, czym jeste$my.
Jako taka, zwigzana jest &cisle z ekonomikg, gospodarstwem, podstawa material-
ng naszego istnienia i naszego rozwoju. Jest ona zasada naszej cigglo$ci i mo-
wienie o tej naszej przeszlo tysigcletniej kulturze nie jest ani fajerwerkiem, ani
bukietem kwiatéw — jest méwieniem o chlebie powszednim”.

4 Z. Wierzbicki, recenzja pracy P. Rambaud, Economie et sociologie de ‘a
montagne — Albiez-le-Vieuxr en Maurienne, ,,Przeglad Socjologiczny’, T. XVIL/2, 1963, s. 158.
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W inaugurujgcym Kongres przemodwieniu czlonek Biura Politycznego i sekre-
tarz KC PZPR Zenon Kliszko méwit m. in.: ,Znaczenie wigzi migedzy przeszloscig
a przyszio$cia jest szczegdlnie doniosle w dziedzinie kultury, zwlaszcza jesli ro-
zumie¢ jg szeroko jako caloksztalt intelektualnego dorobku narodu, obejmujzcy
nie tylko literature i sztuke, lecz réwniez nauke i o§wiate, my$l techniczng, ideo-
logie spoleczng, §wiadomo$é narodowsa i moralng, zwyczaje i obyczaje [..] Kazda
klasa i warstwa spoleczna, przyjmujac dziedzictwo kulturalne przeszlosci, warto-
Sciuje je od nowa, dokonujac wyboru tego, co w dziedzictwie tym jest zywe i co
pozostaje trwalym elementem kultury narodu’.

Kongres stat sie trybung wnikliwego okreslania proceséw, zjawisk i faktow
z zakresu przeobrazen spoieczno-kulturalnych dokonanych w ciggu 22 lat Polski
Ludowej. Prof. Jozef Chalasinski w swoim przemoéwieniu istote tych przemian
okreslil nastepujgco: ,Stan aktualny to pelne unarodowienie mas ludowych. Wy-
raza sig¢ to w poczuciu zadomowienia w calo§ci kultury narodowej. Jest to rodzaj
samowiedzy narodowej, ktéry przenikajac klasy pracujgce moéwi, ze nardéd jest
w masie, a nie w jakiej§ jednej wybranej warstwie”.

O problemach polityki kulturalnej, ksztaltowania kryteriéw wyboru wartoseci
kulturalnych, o naszym stosunku do kultury masowej i zjawisk zwigzanych
z technicyzacja zycia czlowieka i przekazu kultury w nowoczesnym spoleczenstwie
moéwilo wielu wybitnych znawcéw przedmiotu, jak prof. B. Suchodolski, prof.
S. Zétkiewski, prof. Z. Klemensiewicz, a takze polityk6w i dzialaczy, jak W. So-
korski, S. Stefanski, M. Lopatkowa itp. Publikacja po§wiecona Kongresowi jest
w przygotowaniu. W Kongresie wzieto udziat ok. 2000 delegatéw i zaproszonych
goSci.

Poszczegblne komisje zajmowaly sie nastepujacymi problemami: I — o§wiata
i nauka podstawa rozwoju kultury; II — planowanie w kulturze; III — kulturo-
twoércza rola ksigzki; IV — teatr, muzyka, estrada, film —— funkcje sztuki wido-
wiskowej; V — wspblczesna funkcja spoleczna plastyki, architektury i fotografiki;
VI — twoérczo$¢ dla dzieci i mlodziezy; VII — giéwne S$rodki upowszechnienia
kultury — prasa, radio, telewizja, film; VIII — spoleczny ruch kulturalny — jego
funkcje i perspektywy; IX — dzialalno$é kulturalna w $rodowisku przemystowo-
-robotniczym; X — dzialalno§é kulturalna na wsi; XI -—— ochrona débr kultury,
krajoznawstwo, turystyka, problematyka wolnego czasu; XII — polska kultura
w S$wiecie. Dyskusje w Komisji I zagail prof. Jan Szczepanski. W komisjach
ogblem zabralo glos 340 moéwcodw, ktérzy zglosili ok. 1000 wnioskéw, postulatow
i propozycji.



