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ABSTRACT: The aim of the article is to present the positions of Ukrainian parliamentary
groupings, namely, the Party of Regions, Yulia Tymoshenko Bloc, Our Ukraine — People’s
Self-Defence Bloc, the Communist Party of Ukraine and the Lytvyn Bloc, on the 2008
conflict regarding South Ossetia. The analysis of statements issued by parliamentary factions,
political parties and individual politicians allowed to conclude that the political forces which
took the Russian side during the Caucasus crisis were the Communist Party of Ukraine and
the Party of Regions. A different stance was adopted by the pro-presidential Our Ukraine,
which, similarly to Viktor Yushchenko, expressed support for the territorial integrity of Geor-
gia and strongly criticized Russia’s actions against Georgia. As for Yulia Tymoshenko Bloc
and the Lytvyn Bloc, they both tried to avoid expressing clear support for either side of the
conflict.

Po kilkunastu latach zamrozenia, w sierpniu 2008 r., z nowg sita uaktywnit si¢
konflikt gruzinsko-osetyjsko-rosyjski. Szereg panstw jednoznacznie opowiedzia-
fo si¢ w tym sporze po stronie gruzifiskiej. Do nich nalezatoby zaliczy¢ rowniez
Ukraing — przynajmniej jezeli mowimy o stanowisku przyjgtym przez prezyden-
ta Wiktora Juszczenke. Inaczej ma sig¢ sytuacja z ukrainskim rzadem i stojaca na
jego czele Julia Tymoszenko. Za brak jednoznacznej krytyki skierowanej pod
adresem Rosji premier zostata oskarzona przez sily proprezydenckie o zdradg intere-
s6w narodowych. Natomiast zadnego stanowiska wobec konfliktu nie zdotata zaja¢
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Rada Najwyzsza Ukrainy, co zwiazane bylo z niejednorodng interpretacja sytu-
acji zaistniatej wokot Osetii Potudniowej przez poszczegdlne ugrupowania par-
lamentarne. Celem artykulu jest ukazanie, jak sily polityczne reprezentowane
w Radzie Najwyzszej Ukrainy zareagowaty na konflikt gruzinsko-osetyjsko-ro-
syjski. Analiza o$wiadczen wydanych przez frakcje parlamentarne, partie poli-
tyczne i poszczegodlnych politykéw pozwolila na przyblizenie stanowisk zajgtych
wobec wydarzen na Kaukazie przez Parti¢ Regionow, Koalicj¢ Julii Tymoszen-
ko, Komunistyczna Parti¢ Ukrainy, Koalicj¢ Lytwyna oraz Nasza Ukraing, sta-
nowiaca glowna parti¢ polityczna w szeregach koalicji Nasza Ukraina — Ludowa
Samoobrona.

Bardzo szybko na wydarzenia na Kaukazie zareagowala skrajnie prorosyj-
ska Komunistyczna Partia Ukrainy (Komyricmuuna napmis Yipainu — KPU)!.
KPU zajeta wobec tego konfliktu stanowisko identyczne z tym, jakie zajal
Kreml, a mianowicie w sposob jednoznaczny potgpita dzialania Gruzji wobec
Osetii Potudniowej. Juz 8 sierpnia lider komunistow Petro Symonenko o$wiad-
czyl: ,,Partia komunistyczna zdecydowanie potgpia agresywna polityke rezimu
Saakaszwilego, ktora doprowadzita do eskalacji sytuacji w Regionie Kaukaskim
az do ogloszenia wojny, o czym $wiadczy fakt zarzadzenia przez niego ogdlnej
mobilizacji” (Cumonenko 2008a). Oskarzenia padly takze pod adresem Stanow
Zjednoczonych i Sojuszu Pomocnoatlantyckiego. Polityka gruzinskiego prezy-
denta — okre$lonego mianem ,,ptaszka z gniazda amerykanskiego orta” — zostata
uznana za ,,odzwierciedlenie agresywno-hegemonistycznej polityki USA 1 ich
natowskich satelitow” (Cumonenko 2008a). Ponadto lider komunistow zwrocit
si¢ do Wiktora Juszczenki oraz do ministra obrony z apelem o natychmiastowe
wycofanie ukrainskich zohierzy z Gruzji oraz o wstrzymanie dostaw broni do
tego kraju.

Kazdy nastgpny dzien konfliktu to kolejne zarzuty kierowane pod adresem
Wiktora Juszczenki, Micheila Saakaszwilego, USA 1 NATO. 9 sierpnia prezy-
dent Ukrainy zostal oskarzony m.in. o to, iz doskonale wiedzial o planach
M. Saakaszwilego dotyczacych rozpoczgcia wojny, i ze wlasnie w tym celu byta
dostarczana do Gruzji ukrainska bron. Dlatego, wedlug komunistow, W. Jusz-
czenko oraz inni wysocy urzg¢dnicy panstwowi powinni zosta¢ pociagnigei do
odpowiedzialno$ci (Cumonenko 2008b). Nastgpnego dnia lider komunistow
o$wiadcezyl, iz rozpoczecie dziatan wojskowych na Kaukazie bylo zaplanowane
przez USA:

operacja dotyczaca rozpoczecia wojny na Kaukazie byla zawczasu zaplanowana
przez Bialy Dom i shuzby specjalne Stanéw Zjednoczonych, aby w ten sposob

1 Po zdelegalizowaniu Komunistycznej Partii Ukrainy w 1991 r. KPU odnowila swoja dziatal-
no$¢ w 1993 r., a jej liderem od tego czasu nieprzerwanie jest Petro Symonenko (I'apans/
Maii6opona 2000, 45—48).
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usprawiedliwi¢ skierowanie tutaj swoich oddziatow wojskowych i ustanowienie
swojej kontroli nad strategicznie waznym regionem (Cumonenko 2008c¢).

Symonenko zaznaczyt, iz Stany Zjednoczone proponuja wyprowadzenie
z Osetii Poludniowej wojsk rosyjskich, gdyz chciatyby na zaproszenie M. Sa-
akaszwilego wprowadzi¢ tam swoich zotnierzy. Taki scenariusz uznat za realny,
gdyz, jak stwierdzit, prezydent Gruzji to ,,marionetka” USA. Za taka zreszta
marionetkg uznat réwniez prezydenta Ukrainy: ,,Chcg przypomnie¢, ze Jusz-
czenko i Saakaszwili to polityczni bracia syjamscy, narodzeni przez amerykan-
ska strategi¢ ,,podporzadkowania $wiata” (Cumonenko 2008c). Jednoczesnie
ostrzegt spoteczenstwo ukrainskie przed proba powielania wydarzen z Kaukazu
w taki sposob, jak wczesniej gruzinska ,rewolucja r6z” zostala powtdérzona
W postaci ,,pomaranczowej rewolucji” (Cumonenko 2008c). Natomiast 11 sierp-
nia lider komunistow os$wiadczyt, iz w sekretariacie prezydenta opracowano
scenariusze dotyczace rozmieszczenia amerykanskich lub natowskich baz woj-
skowych na Ukrainie. W tym celu, wedlug Petra Symonenki, o$rodek prezy-
dencki chce doprowadzi¢ do wybuchu konfliktow na tle wyznaniowym i etnicz-
nym — w szczeg6lnosci na Polwyspie Krymskim. Efektem tych konfliktow
mialby by¢ apel prezydenta Ukrainy o udzielenie pomocy migdzynarodowe;j
1 propozycja utworzenia ,,stref pokojowych” w regionach graniczacych z Rosja.
Nastepnie kontrolg¢ nad nimi miatyby obja¢ oddzialy wojskowe USA i innych
panstw NATO (Cumonenko 2008d).

Konsekwencja jednoznacznego opowiedzenia si¢ w zaistniatym konflikcie
po stronie Rosji bylo zgloszenie przez deputowanego frakcji KPU projektu
uchwaly wzywajacej do uznania niepodlegtosci Osetii Poludniowej i Abchazji.
Projekt ten zostal zarejestrowany 29 sierpnia 2008 r., za§ gtosowanie nad nim,
jak 1 nad innymi projektami uchwal dotyczacych konfliktu kaukaskiego, miato
miejsce 2 wrzesnia 2008 r. Otrzymat on poparcie 167 deputowanych i, podobnie
jak 1 inne projekty uchwat dotyczace sytuacji na Kaukazie, nie uzyskal wymaga-
nej wigkszosci glosow (BepxosHa... 2008). Tym samym Rada Najwyzsza nie
zdotala zaja¢ stanowiska wobec kryzysu gruzinsko-osetyjsko-rosyjskiego.

Rowniez po stronie Rosji w zaistnialym konflikcie opowiedziata si¢ Partia
Regionow (Ilapmin pecionie — PR). Jednak w przeciwienstwie do KPU deklara-
cje PR nie byly az tak zaczepne, tak agresywne w stosunku do Gruzji, USA czy
NATO. Mozna nawet powiedzie¢, iz poczatkowe reakcje charakteryzowaty sig
ostroznos$cia, powsciagliwoscia. Szczegdlnie gdy wezmiemy pod uwage fakt, iz
PR stanowita wowczas najwazniejsza prorosyjska sitg polityczna na Ukrainie.
Nalezy zwroci¢ uwage m.in. na o$wiadczenie Prezydium Partii Regionow z dnia
12 sierpnia 2008 r., w ktorym to gtowne zarzuty zostaty skierowane pod adresem
wiadz ukrainskich. Wezwano je do dbania o interesy narodowe i nicopowiadanie
si¢ po jednej ze stron konfliktu:
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Partia Regionéw zawsze domagata si¢ prowadzenia zyczliwej i nickonfrontacyjne;j
polityki zagranicznej wobec wszystkich sasiadow Ukrainy. Dlatego potgpiamy
dzialania dzisiejszej wiadzy, ktéra opowiadajac si¢ jednoznacznie po jednej ze
stron w gruzinsko-osetyjsko-rosyjskim konflikcie, wyrzadza niepowetowane szko-
dy narodowym interesom panstwa ukrainskiego (ITaprist perionis... 2008).

Prezydium PR zaznaczylo, iz poprzez swoja nicodpowiedzialna polityke wiadza
ukrainska wciaga Ukraing w zaistnialy konflikt. Powyzsze uwagi PR mozna
uzna¢ za bardzo wywazone i takie, ktore moglyby nie zdradzaé, po ktorej stronie
konfliktu znajdowala si¢ sympatia ugrupowania. Jednak apel o wprowadzenie
embarga na dostawy ukrainskiej broni do Gruzji raczej nie pozostawia ztudzen,
ze to Rosja byta ta strona, ktorej sprzyjala PR. Nalezy doda¢, iz ugrupowanie
opowiedzialo si¢ takze za utworzeniem tymczasowej komisji $ledczej w Radzie
Najwyzszej Ukrainy, majacej za zadanie wyjasni¢ okoliczno$ci dostarczania
broni do Gruzji. Ponadto zwrdcono uwage na sprzeciw partii wobec przynalez-
no$ci Ukrainy do jakichkolwiek blokow wojskowych. Dlatego wszelkie kroki
podejmowane w celu stworzenia warunkow umozliwiajacych przystapienie
Ukrainy do takich blokoéw uznano za ,,prowokacj¢ wymierzong przeciwko naro-
dowi ukrainskiemu, ktory chce zy¢ w spokoju i pokoju” (Ilaptis perionis...
2008). Warto odnotowac, iz przez sprzeciw wobec wejscia do ,,blokow wojsko-
wych” nalezy jednak gtownie rozumie¢ brak zgody na przystapienie Ukrainy do
NATO, za czym jednoznacznie opowiadat si¢ prezydent Juszczenko, a czemu
zdecydowanie przeciwna byta PR.

Partia Regiondéw potepita wszelkie dzialania majace na celu sitowe rozwia-
zanie konfliktu oraz wezwata do rozpoczgcia rozmow pokojowych. Zwrdcila sig
réowniez do zachodnich politykdéw, a mianowicie wezwala ich, aby nie stosowali
podwojnych standardow w ocenie konfliktu zaistnialego wokot Osetii Potudnio-
wej oraz w ocenie innych konfliktow regionalnych. Zaznaczono, ze partia zwra-
cata na to uwagg, gdy Zachod udzielil poparcia dla niepodleglosci Kosowa:

Mowilismy wtedy, ze tym samym zachodni politycy stwarzaja niebezpieczne prece-
densy, ktore moga powtdrzy¢ si¢ w kazdym punkcie kuli ziemskiej. Ale naszego
glosu nie styszano. Zachdd stworzyt precedens Kosowa i uznat za fakt pozytywny
niezalezno$¢ samozwanczej republiki (ITaprist perionis... 2008).

W zwiazku z powyzszym partia uznala, ze Kaukaz Poludniowy jest ,,ogniwem
jednego tancucha”. Nalezy podkresli¢, iz w omawianym o$wiadczeniu PR zade-
klarowala, ze ,bez watpliwo$ci popiera integralno$¢ terytorialng wszystkich
panstw”. Jednak takiego zapisu, a wigc dotyczacego poszanowania integralnosci
terytorialnej, nie znajdujemy juz w o$wiadczeniu frakcji PR z dnia 22 sierpnia.
Znajdujemy natomiast co$ zupetnie innego, a mianowicie stwierdzenie, ze nale-
zy ,,okresla¢ przyszly status nieuznanych bytow panstwowych na podstawie woli
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ludnos$ci, ktora zamieszkuje na tym terytorium” (3asBa ¢paxuii IlapTii
perionis... 2008). W powyzszym o$wiadczeniu podkreslono potrzebg przyjecia
zmian do konstytucji zapewniajacych pozablokowy status Ukrainy oraz oskarzo-
no ,,pomaranczowe kierownictwo” o doprowadzenie do znacznego pogorszenia
stosunkow Ukrainy z Rosja. Ponadto frakcja PR, podobnie zreszta jak wczesniej
prezydium partii, opowiedziala si¢ za zakazem dostarczania przez Ukraing broni
do Gruzji oraz utworzeniem tymczasowej komisji $ledczej, ktorej zadaniem by-
toby zbadanie ,,faktow sprzedazy do Gruzji ukrainskiej broni i udziatu obywateli
ukrainskich w tym konflikcie” (3asBa ¢pakuii Ilaprii perionis... 2008).

Kolejne dni potwierdzaty zajmowanie przez PR, na czele z jej liderem,
coraz bardziej jednoznacznego prorosyjskiego stanowiska. Nalezy w tym miej-
scu wspomnie¢ o os$wiadczeniu Wiktora Janukowycza z dnia 26 sierpnia,
w ktérym wezwal do uznania niepodlegtosci Osetii Potudniowej i Abchazji.
Potrzebg uznania przez Ukraing niepodleglosci tych separatystycznych regionow
Gruzji argumentowal wcze$niejszym uznaniem niepodleglosci Kosowa przez
Zachod (AnyxoBuu 2008). Natomiast dwa dni pdzniej do frakcji parlamentarnej
PR z apelem o wniesienie projektoéw uchwat o uznaniu niepodlegtosci Osetii
Poludniowej 1 Abchazji zwroécita si¢ Rada Krymskiej Republikanskiej Organiza-
cji Partii Regionéw (bypkoBcbkuii 2010). Warto w tym miejscu podkreslic, iz
Ukraina nie uznata niepodlegtosci Kosowa (I'apans 2010, 19-20). Tak wigc
nieuznawanie niepodlegltosci Osetii Poludniowej i Abchazji byto zachowaniem
pewnej konsekwencji w polityce zagranicznej Ukrainy, na co jednak nie zwraca-
ta uwagi PR na czele z jej liderem.

Wypada jeszcze zaznaczy€, iz oceny poszczegoélnych czlonkow partii doty-
czace konfliktu nie zawsze byty zbiezne (Jlecis 2008). Najlepszym tego przykta-
dem jest wyrzucenie z szeregoéw PR jednego z najwazniejszych politykow tego
ugrupowania — Rajisy Bohatyriowej’. Przyczyna takiej reakcji Rady Politycznej
Partii Regionow byt fakt, ze wypowiedz Wiktora Janukowycza, w ktorej wezwat
do uznania niepodlegtosci Osetii Poludniowej i Abchazji, zostata zinterpretowa-
na przez R. Bohatyriowa jako osobiste stanowisko lidera PR, a nie stanowisko
calej partii. Warto takze odnotowac, iz 2 wrze$nia projekt uchwaty wzywajacy
do uznania Osetii Poludniowej i Abchazji uzyskal poparcie 140 sposrod
176 deputowanych PR (Ky3po 2008). Tak wigc z jednej strony zdecydowana
wigkszo$¢ cztonkow udzielita poparcia powyzszemu projektowi, za$ z drugiej
strony zauwazalny byt rowniez brak jednomys$lnosci w szeregach ugrupowania.

Najbardziej ostrozne stanowisko wobec konfliktu na Kaukazie sposrod opo-
zycyjnych ugrupowan parlamentarnych zajgta Koalicja Lytwyna (bzox
Jlumsuna — BL), w sktad ktorej wchodzita Partia Ludowa oraz Pracujaca Partia
Ukrainy (Kapmasina 2012, 100). To oczywiscie nie dziwi, gdyz mozna stwierdzic,

2 Bohatyriowa zostata usunieta z PR 1 wrzesnia 2008 r.
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ze najwazniejsza cecha charakteryzujaca to ugrupowanie byto zyskiwanie zaufa-
nia elektoratu znajdujacego si¢ pomigdzy zwasnionymi stronami ,,pomaranczo-
wej rewolucji”. 14 sierpnia 2008 r. frakcja Koalicja Lytwyna i Partia Ludowa
(Hapomna maptist — NP) wydaly o$wiadczenie, w ktorym wyrazity glgbokie za-
niepokojenie z powodu zaistniatej sytuacji na Kaukazie; zauwazyty w nim, iz
,,zamrozone” konflikty na obszarze postradzieckim sa wykorzystywane w intere-
sach panstw trzecich, oraz uznaly, Ze rozwoj sytuacji w regionie kaukaskim
mozna bylto przewidzie¢, gdyz zostal on poddany znacznej militaryzacji. Jedno-
cze$nie zaznaczono, iz wzrdst potencjat konfliktowy catego regionu czarnomor-
skiego, poniewaz stat si¢ on obszarem rywalizacji Rosji i Zachodu na plaszczyz-
nie dostgpu do nosnikéw energii (3asBa ¢pakuii ,.brox JlurBuna”... 2008).
Znacznej krytyce zostal poddany sposob reakcji ukrainskich wladz na zaistniaty
konflikt. Wskazano na stabo$¢ i niski poziom profesjonalizmu dyplomacji oraz
na to, ze ukrainskie kierownictwo nie wiedziato, jak si¢ zachowa¢ wobec kon-
fliktu: ,,Stad nerwowa reakcja, brak uzgodnionego stanowiska, a czasami wy-
mowne milczenie wysokich urz¢dnikow panstwowych” (3asBa ¢dpakuii ,,biox
JlurBuna”... 2008). Wspominajac o milczeniu wysokich urz¢dnikow panstwo-
wych, BL 1 NP miaty zapewne na mysli premier Juli¢ Tymoszenko. Ponadto
w oswiadczeniu zaznaczono, iz wladza kieruje si¢ podwojnymi standardami,
gdyz spoteczenstwo ukrainskie nie wie, jakie jest stanowisko oficjalnego Kijowa
wobec precedensu kosowskiego 1 w tym konteks$cie — jakie zajmuje stanowisko
wobec nieuznanych panstw powstatych na obszarze postradzieckim.

BL i NP podkreslily, iz Ukraina powinna wyciagna¢ odpowiednie wnioski
z zaistniatego konfliktu wokot Osetii Poludniowej. Do nich zaliczono koniecz-
no$¢ zmiany polityki zagranicznej, w tym tej dotyczacej regionu czarnomorskie-
go. Jej celem miatoby by¢

stworzenie kompleksowego systemu bezpieczenstwa, ktory bratby pod uwagge: inte-
resy wszystkich bez wyjatku panstw regionu; zagwarantowanie integralnosci teryto-
rialnej panstw 1 nietykalnosci ich granic; ochrong praw cztowieka; pokojowe roz-
wiazywanie sporow i konfliktow (3asia dpaxiii ,,biok Jlursuna”... 2008).

Dlatego tez wskazano na potrzebeg ,,rezygnacji z orientowania si¢” na GUAM
— Organizacj¢ na rzecz Demokracji i Rozwoju jako na jedyne ,,centrum sity”.
Zaznaczono, iz ta organizacja okazala si¢ nieefektywna®, i ze nalezy uktadaé
stosunki na rownoprawnych zasadach ze wszystkimi, bez wyjatku, panstwami
basenu Morza Czarnego. Jednoczes$nie stwierdzono, iz jednym z dwoch elemen-
tow, ktore maja stanowi¢ podstawe polityki zagranicznej, powinna by¢ rezygnacja

3 Frakcja Koalicja Eytwyna i Partia Ludowa podkreslity, iz w zaistnialej sytuacji wokot Osetii
Potudniowej organizacja GUAM okazata si¢ bezradna, chociaz miata si¢ ona specjalizowa¢ m.in.
W rozwiazywaniu ,,zamrozonych” konfliktow.
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z przystapienia do NATO. Drugi element to podjgcie dzialan majacych na celu
uzyskanie przez Ukraing statusu panstwa neutralnego, ktory to status zostatby
uznany przez wspolnot¢ migdzynarodowa. Ponadto, wedtug frakcji i partii, wy-
darzenia na Kaukazie wskazaly, iz bezpieczenistwo panstwa moga zapewni¢
zdolne do walki sily zbrojne. Dlatego dostrzezono konieczno$¢ uzbrojenia armii
w nowoczesng bron. Za kolejny wniosek, ktory powinien by¢ wyciagnigty
z zaistniatego konfliktu, uznano potrzebg zaprowadzenia porzadku wewnatrz
panstwa, przez co rozumiano ,,zapewnienie stabilno$ci wtadzy i spoleczenstwa”,
a takze likwidacj¢ totalnej korupcji i biedy (3asBa ¢pakuii ,,brox Jluteuna”...
2008).

Podsumowujac analiz¢ powyzszego o$wiadczenia, mozna zauwazy¢, iz zna-
lazto si¢ w nim przystowiowe ,,dla kazdego co$§ dobrego”. Z jednej strony wspo-
mniano o kosowskim precedensie i rezygnacji z wejscia do NATO. Te elementy
o$wiadczenia zapewne mialy by¢ pozytywnie przyjgte przez prorosyjska czgs¢
elektoratu. Z drugiej za$ strony wspomniano o integralnosci terytorialnej panstw
1 wzmocnieniu ukrainskich sit zbrojnych. To z kolei byto skierowane do czgsci
spoteczenstwa, ktora jest nieufna wobec potnocno-wschodniego sasiada. Warto
jeszcze odnotowa¢, iz BL i NP nie okreslity w o$wiadczeniu, ktora ze stron
konfliktu odpowiada za zaostrzenie sporu, chociaz, co trzeba podkresli¢, lider
tych formacji nie miat raczej w tym zakresie wigkszych watpliwosci. Otéz Wo-
fodymyr Lytwyn niejednokrotnie wskazywat na Gruzjg jako kraj, ktory chciat
sita przywroci¢ kontrolg nad Osetia Poludniowa (YUepBonenko 2008; Berpko
2008).

Zaniepokojenie zaostrzeniem sytuacji w Osetii Potudniowej wyrazita takze
Koalicja Julii Tymoszenko (baok FOmii Tumomenko — BJUT), w sklad ktorej
wchodzity nastgpujace partie polityczne: Ogolnoukrainskie Zjednoczenie ,,0j-
czyzna”, Ukrainska Partia Socjaldemokratyczna oraz Partia ,,Reformy i Porza-
dek” (Kapmasina 2012, 113). Oswiadczenie w tej sprawie zostalo wydane przez
frakcje BJUT 15 sierpnia 2008 r. Zwrécono w nim m.in. uwagg, iz eskalacja
konfliktu moze zagrozi¢ bezpieczenstwu nie tylko regionu kaukaskiego, ale row-
niez i calego $wiata. Potgpiono uzycie broni jako sposobu rozwiazywania kon-
fliktow, a takze wezwano obie strony, aby rozpoczgly rozmowy pokojowe
w ramach prawa migdzynarodowego:

Ignorowanie przez jakiekolwiek panstwa norm prawa migdzynarodowego, statutu
ONZ; naruszanie porozumien helsinskich; nieprzestrzeganie zasad bezpieczenstwa
zbiorowego i cheé rozwiazywania sytuacji konfliktowych metodami sitowymi,
moze doprowadzi¢ do tancuchowej reakcji, polaryzacji wspolnoty $wiatowej i kon-
fliktow globalnych (3asBa dpakuii ,,biok KOmii Tumorenko™... 2008).
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Koalicja Julii Tymoszenko opowiedziata si¢ za stworzeniem mig¢dzynarodowego
programu na rzecz odbudowy regiondw zniszczonych wskutek prowadzonych
walk, a takze wskazata na potrzebg utworzenia europejskiego systemu bezpie-
czenstwa zbiorowego z udziatem Ukrainy, ktorego celem byloby zapobieganie
konfliktom zbrojnym. BJUT zaznaczyla, iz Rada Najwyzsza nie moze dopuscic,
aby Ukraina opowiedziata si¢ po jednej ze stron konfliktu, gdyz to uniemozliwi-
toby prowadzenie przez Kijow skutecznej dziatalnosci pokojowej. Natomiast
elementem niepokoju ugrupowania, poczucia zagrozenia ze strony Rosji jest
zapewne zwrocenie uwagi, iz ,niecierpiacym zwloki zadaniem stojacym przed
[...] panstwem jest dokonczenie negocjacji i przeprowadzenie ostatecznej deli-
mitacji 1 demarkacji granic panstwowych Ukrainy” (3asBa ¢paxuii ,,biox FOmii
Tumomenko”... 2008). Ponadto w wydanym o$wiadczeniu Koalicja Julii Tymo-
szenko udzielita poparcia dzialaniom podjgtym przez rzad, ktory zagwarantowat
ewakuacj¢ obywateli Ukrainy z obszaru konfliktu oraz zapewnit potrzebujacym
pomoc humanitarna. Natomiast za niedopuszczalne uznano o$wiadczenia niekto-
rych politykow oraz urz¢dnikow Sekretariatu Prezydenta Ukrainy, chcacych
osiagna¢, wedtug frakcji BJUT, polityczne zyski ,,na krwi ludzi, ktorzy zgingli
i na tragedii narodow, ktore zamieszkuja w strefie konfliktu” (3asBa ¢paxuii
,.biok KOmii Tumorrenko”... 2008).

Nalezy zwroci¢ uwagg, iz os$wiadczenie frakcji BJUT jest pozbawione ocen
poszczegdlnych stron konfliktu, nie sugeruje, po czyjej stronie lezy wina za
zaostrzenie tego sporu. Na bardzo dyplomatyczny ton o$wiadczenia wskazuje
choc¢by to, iz nie zostaly nazwane strony konfliktu, nie podano nazw panstw:
Rosja, Gruzja. Powsciagliwe stanowisko, zajgte przez BJUT, nalezy zapewne
thumaczy¢ co najmniej w dwojaki sposob. Z jednej strony, rzad czekaty trudne
rozmowy z Rosja na temat cen gazu. Jednoznaczne opowiedzenie si¢ w takiej
sytuacji po stronie Gruzji mogloby w istotny sposob skomplikowac i tak nieta-
twe rozmowy dotyczace cen. Jako druga glowna przyczyng takiego postgpowa-
nia nalezy wskaza¢ zblizajace si¢ wybory prezydenckie. Zapewne juz wowczas
J. Tymoszenko myslata o ubieganiu si¢ o najwyzszy urzad w panstwie. Nato-
miast gdyby udzielita jednoznacznego poparcia Gruzji, to tym samym mogtaby
w znacznym stopniu zniecheci¢ do siebie prorosyjski elektorat®.

Zdecydowane wsparcie dla strony gruzinskiej nadeszto tylko z proprezy-
denckiego ugrupowania’, a wigc z Naszej Ukrainy — Ludowej Samoobrony

4 Jednoczesnie nalezy odnotowaé, iz w oswiadczeniu wydanym przez J. Tymoszenko 3 wrze-
$nia, a wigc nastgpny dzien po rozpadzie postpomaranczowej koalicji, premier Ukrainy podkreslita,
iz jej stanowisko wobec konfliktu w Gruzji jest jednoznaczne i zgodne ze stanowiskiem UE popie-
rajacym integralnos¢ terytorialng i suwerenno$¢ Gruzji (3Bepuenns [Ipem’ep-minictpa... 2008).

5 Nalezy jednak zauwazyé, iz nie wszyscy deputowani NU-NS opowiedzieli si¢ jednoznacznie
po stronie Gruzji. Do nich nalezeli niektorzy przedstawiciele Ludowej Samoobrony. Zob. Jlyrenko
2008; Xpanus 2008.
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(Hama Ykpaina — Hapomna Camoo6opona — NU-NS)S. 14 sierpnia partia Zwia-
zek Ludowy ,,Nasza Ukraina” (Hapomuuii coro3 ,,Hama VYkpaina” — NSNU),
stanowigca podstawg proprezydenckiej koalicji, wystosowata o$wiadczenie
w sprawie konfliktu rosyjsko-gruzinskiego. Wyrazita glebokie zaniepokojenie
z powodu ,,zaostrzenia sytuacji w Osetii Poludniowej (Gruzja)™’, a takze potepi-
ta zastosowanie broni i eskalacj¢ konfliktu. Partia jednoznacznie udzielita popar-
cia integralnosci terytorialnej Gruzji oraz nie miata watpliwosci, ktéra ze stron
odpowiada za zaostrzenie sytuacji na Kaukazie:

Rosja rozpoczynajac 8 sierpnia 2008 r. dzialania zbrojne przeciwko suwerennej
Gruzji, zademonstrowata, iz nie sprostala zadaniu wykonania roli sity pokojowe;j
i wykorzystata sytuacje konfliktowa wokot nieuznawanej republiki Osetia Potu-
dniowa w celu realizacji wlasnych geopolitycznych plandw dotyczacych Gruzji
(3asiBa maprii ,,Hama...” 2008).

Ludowy Zwiazek ,,Nasza Ukraina” wezwat strony konfliktu do powstrzymania
si¢ od uzywania sily oraz do rozpoczgcia rozmow pokojowych. Partia odniosta
si¢ takze do kwestii Floty Czarnomorskiej. Mianowicie okazata zaniepokojenie
z powodu wykorzystania jej bazy w Sewastopolu w celach niezgodnych ze statu-
sem przebywania floty na terytorium Ukrainy. Ponadto ugrupowanie wyrazito
przekonanie, iz nie uda si¢ rozwiaza¢ konfliktu rosyjsko-gruzinskiego bez udzia-
tu wspolnoty migdzynarodowej. Wedlug partii odpowiedzialno$¢ za utrzymanie
pokoju na Kaukazie powinna wzia¢ na siebie jedna z organizacji migdzynarodo-
wych, cieszaca si¢ autorytetem. Do takich organizacji zaliczono: Organizacjg
Narodow Zjednoczonych, Organizacj¢ Bezpieczenstwa i Wspolpracy w Europie,
Unig¢ Europejska i Sojusz Pénocnoatlantycki (3assa naprii ,,Hama...” 2008).

Nalezy zwroci¢ uwagg, iz konflikt w Gruzji stat si¢ bardzo wazna przyczyna
powstania kryzysu w szeregach rzadzacej Ukraina postpomaranczowej koalicji
NU-NS i BJUT. Mianowicie niektorzy politycy proprezydenckiego ugrupowa-
nia NU-NS niejednokrotnie oskarzali premier J. Tymoszenko o brak reakcji na
wydarzenia w Gruzji. Na przyklad Jarostaw Kendzior — deputowany, cztonek
frakcji NU-NS zaznaczyl:

Zwazajac na agresywna postawe Rosji wobec Gruzji i Ukrainy, nalezy stwierdzic,
iz nasze panstwo znalazlo si¢ w niebezpieczenstwie. Biorac to pod uwage nie

6 W sklad koalicji Naszej Ukrainy — Ludowej Samoobrony, utworzonej z mysla o przedtermi-
nowych wyborach parlamentarnych 2007 r., weszto az dziewig¢ partii politycznych: Ludowy Zwia-
zek ,,Nasza Ukraina”, Ludowy Ruch Ukrainy, Ukrainska Partia Ludowa, Ukrainska Partia Republi-
kanska ,,Sobor”, Obywatelska Partia ,,PORA”, Europejska Partia Ukrainy, Partia Obroncow
Ojczyzny, Partia ,,Zwiazek Chrzescijansko-Demokratyczny” i Partia Polityczna ,,Naprzod, Ukraino!”.

7 W nawiasie napisano ,,Gruzja”, aby zapewne wskaza¢, iz NS-NU nie ma watpliwosci, do
kogo nalezy Osetia Potudniowa.
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mozna pomija¢ milczeniem wydarzen w Gruzji. Prezydent Juszczenko zajat wyraz-
ne stanowisko, on zrobit kolosalny krok nie tylko poprzez swoje oswiadczenie, ale
i poprzez swoj wyjazd do Tbilisi, gdzie wziat udziat w mityngu i wyrazit swoja
solidarnos¢ z narodem gruzinskim. Dlaczego chowa glowe w piasek premier Tymo-
szenko w sprawie oceny wydarzen w Gruzji, mozna si¢ tylko domys$laé¢ (Kenmzpop
2008).

Deputowany, odnoszac si¢ do przyczyn zwlekania przez J. Tymoszenko z ocena
wydarzen na Kaukazie, przypuszcza, iz podczas jej ostatniej wizyty w Rosji
mogly zosta¢ zawarte porozumienia, ktore w momencie zaostrzenia si¢ konfliktu
uniemozliwily jej zajecie stanowiska. Proprezydencki polityk dopuszczat row-
niez taka mozliwos¢, ze premier nie chciata komplikowa¢ stosunkow z Moskwa,
gdyz brala pod uwage zaleznos¢ Ukrainy od rosyjskich no$nikéw energii. Jed-
nak przy tym zaznaczyl: ,ale w tym momencie, kiedy krwig $cieka sasiednie,
bratnie nam panstwo i powstaje zagrozenie dla bezpieczenstwa Ukrainy, takich
argumentow nie powinno bra¢ si¢ pod uwage, tym bardziej przez tak wysokich
urzednikow panstwowych” (Kermzpop 2008). Dlatego, wedtug Kendziora, pre-
mier powinna jednoznacznie wyrazi¢ swoja opini¢ na temat sytuacji zaistniatej
w Gruzji®. Do zajecia odpowiedniego stanowiska wezwal takze parlament. Wy-
razit przekonanie, iz gdyby prezydent, premier oraz Rada Najwyzsza zajeli takie
samo stanowisko, wowczas Rosja bytaby zmuszona prowadzi¢ inna polityke
wobec Ukrainy (Kenazsop 2008).

Poparcie udzielone Gruzji przez prezydenta Ukrainy®, Ministerstwo Spraw
Zagranicznych Ukrainy'?, proprezydenckich politykéw skupionych w Koalicji
NU-NS wynikato m.in. z obawy zaistnienia podobnego konfliktu na Ukrainie,
w szczegblnosci konfliktu o Krym!!. Takie prawdopodobienstwo zwigkszaty
oswiadczenia wyglaszane co pewien czas przez rosyjskich politykow, ktorzy
podwazali przynalezno$¢ Krymu do Ukrainy. Natomiast informacje o wydawa-
niu mieszkancom potwyspu rosyjskich dowoddéw osobistych, czy tez o§wiadczenia,
iz Rosja bedzie zapewnia¢ swoim obywatelom bezpieczenstwo, niezaleznie od

8 Inne krytyczne oceny dotyczace braku jednoznacznego stanowiska premier J. Tymoszenko
wobec konfliktu gruzinsko-osetyjsko-rosyjskiego zob. np.: Jxopmxux 2008; I[Tapy6iit 2008;
Kocrenko 2008.

9 Jak wspomina W. Juszczenko: ,,To, co odbywato sie w Gruzji, byto kwestia ukrainska. To
byta kwestia naszego istnienia, kwestia naszego bezpieczenstwa. Ja rozumiatem: dzisiaj Gruzja,
jutro Ukraina. Istnieje wiele scenariuszy jak rozegra¢, na przykltad, zagadnienie krymskie, przepro-
wadzi¢ seri¢ prowokacji, destabilizowac sytuacj¢ na Krymie — i nastgpnie dochodzi do szeregu
wydarzen, ktore zakonczylyby sig tylko tym, ze w Kijowie zostalaby opuszczona ukrainska flaga
narodowa”. Cyt. za: IOmenko 2014, 447.

10 Zob. oswiadczenia MSZ Ukrainy: 3assa M3C VYkpainn. B Ykpaini... 2008; 3assa
Minicrepersa... 2008; 3asBa M3C VYkpainu y 3B’s3ky... 2008.

1 Obawy zwiazane z mozliwoécia zaistnienia konfliktu o Krym wyrazal m.in. Mustafa Dze-
milew — przewodniczacy Medzlisu Tatarow krymskich, cztonek frakcji Nasza Ukraina — Ludowa
Samoobrona. Zob. [xemunes 2014, 140-146.
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tego, w jakim miejscu na ziemi si¢ znajduja, potggowato tylko obawy
u niektorych ukrainskich politykow. Tutaj mozna przytoczy¢ stowa statego
przedstawiciela Federacji Rosyjskiej przy NATO — Dmitrija Rogozina, ktéry na
pytanie ,,czy Moskwa jest gotowa broni¢ swoich obywateli na Krymie tak jak
zrobita to w Osetii Poludniowej?” odpowiedziat: ,,Bgdziemy zapewniaé bez-
pieczenstwo swoim obywatelom wszgdzie, niezaleznie od tego gdzie oni mieszka-
ja — czy wsrdd biatych niedzwiedzi, czy w Afryce, czy w USA” (Kpasuenko 2008,
4). Z perspektywy 2014 r. bardzo dobrze wiemy, iz obawy przed mozliwym kon-
fliktem o Krym, ktore ogarngly czg$¢ ukrainskiej klasy politycznej jeszcze pod-
czas konfliktu rosyjsko-gruzinskiego w 2008 r., byly jak najbardziej uzasadnione.

Podsumowujac, nalezy wigc odnotowac, iz poszczegolne ugrupowania par-
lamentarne zajgly rozne stanowiska wobec sytuacji zaistnialej na Kaukazie. Jed-
noznacznie prorosyjska pozycj¢ zajeta KPU, ktéra o rozpoczgcie konfliktu
oskarzyta Gruzjg. Wsérdod winnych zaistnialej sytuacji widziala takze wiadze
ukrainskie na czele z prezydentem Juszczenka oraz Stany Zjednoczone i Sojusz
Poocnoatlantycki. Po stronie rosyjskiej opowiedziata si¢ rowniez PR. Czynita
to jednak, przynajmniej na poczatku konfliktu, w sposob mniej jednoznaczny
w poréwnaniu z KPU. Skupila si¢ ona w duzej mierze na krytyce wladz ukrain-
skich, m.in. za opowiedzenie si¢ przez nie po jednej ze stron i wciagnigcie
Ukrainy w zaistniaty konflikt. O ostatecznym zajgciu przez PR jednoznacznie
prorosyjskiej pozycji $wiadczy fakt udzielenia przez parti¢ wspolnie z KPU
poparcia uchwale wzywajacej do uznania niepodlegtosci Osetii Poludniowe;j
i Abchazji. Tak wigc pozycja PR w ciagu niedlugiego czasu ewoluowata od
»poszanowania integralno$ci terytorialnej panstw” do uznania niepodlegtosci
dwoch separatystycznych regionow Gruzji. Trzecie z opozycyjnych ugrupowan
w parlamencie ukrainskim — BL, z jednej strony, podobnie jak PR, przypomniato
o precedensie kosowskim oraz wystapito przeciwko przystapieniu Ukrainy do
NATO. Natomiast z drugiej strony, niejako obawiajac si¢ gruzinskiego scenariu-
sza na Ukrainie, odniosto si¢ do potrzeby poszanowania integralnosci terytorial-
nej panstw oraz do potrzeby wzmocnienia ukrainskiej armii. Chociaz w wyda-
nym o$wiadczeniu zadnej ze stron konfliktu jednoznacznego poparcia nie
udzielita rowniez Koalicja Julii Tymoszenko, to jednak warto podkresli¢, iz
opowiedziala si¢ ona za utworzeniem europejskiego systemu bezpieczenstwa
z udziatem Ukrainy oraz przeprowadzeniem delimitacji i demarkacji ukrainskich
granic. Te postulaty nalezy bez watpienia traktowac¢ jako reakcj¢ na potencjalne
niebezpieczenstwo zagrazajace ze strony Rosji. Natomiast ugrupowaniem w par-
lamencie, ktore w zaistniatym konflikcie niewatpliwie opowiedziato si¢ po stro-
nie Gruzji, byla partia prezydenta Juszczenki Zwiazek Ludowy ,.Nasza Ukra-
ina”, stanowiaca podstawe frakcji ,,Nasza Ukraina — Ludowa Samoobrona”.
Partia jednoznacznie udzielita poparcia integralnosci terytorialnej Gruzji,
a o rozpoczecie konfliktu oskarzyta Rosje.
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