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Gospodarka lesna w dobrach wiodawskich Zamoyskich
w latach 1837-1917

Stan laséw w Krélestwie Polskim

asy odgrywaly w gospodarce majatkéw ziemskich wazng rolg, spelniajac wielo-

rakie funkcje. Dostarczaly materialu budowlanego, zar6wno dla dworu, jak
iludnosci wiejskiej, stad tez w ich poblizu funkcjonowaly tartaki. Drewno stanowito
réwniez wazne Zrédlo energii, takZze w postaci wegla drzewnego. Ponadto lasy sta-
nowily dla débr ziemskich stale i pewne zZr6dio dochodéw.

Na poczatku XIX w. wzmozone zapotrzebowanie na produkty lene spowo-
dowalo silne wyniszczenie laséw, zwlaszcza tam gdzie warunki komunikacyjne po-
zwalaly na szybki zbyt drewna. Stan laséw prywatnych byl duzo gorszy niz rzado-
wych. W lasach prywatnych prowadzono czgsto rabunkows gospodarke, szybko
wyzbywajac si¢ drzewa zdatnego do wyrebu. Lasy traktowano jako baze surowcows
gospodarstwa rolnego i Zrédlo latwych dochodéw. Poniewaz lasy prywatne zajmo-
waly 72,5% powierzchni leSnej, prowadzona w nich gospodarka miala ogromny
wplyw na ogélny stan le$nictwa w Krélestwie Polskim'. Przez diugi czas przenikaniu

1 Z. Szymanowska, Lasy prywaine w Krolestwie Polskim i ich przodujgcy gospodarze, Iw} Twércy § organizato-
12y lesnictwa polskiego na tle jego rozwojn, red. A. Zabko-Potopowicz, Warszawa 1974, s. 116-117. Co do innych
grup wlasnodci lesnej wiadomo, iz w polowie XIX w. lasy rzagdowe stanowily 23%, inne kategorie 4,5%, J.
Broda, Zarys historii gospodarstwa lesnego w Polsce, Warszawa 1988, s. 22. Lesistoé¢ Krélestwa Polskiego na
poczatku wieku XIX wynosila okolo 30,5%. W zaokragleniu lasy zajmowaly 1/3 powierzchni gub. augu-
stowskiej i plockiej i okolo % pozestaltych, J. Brada, Lasy Krélestwn Polskiego i stan ich zagospodarowania w dobie
powstania stycaniowego, ,Sylwan” 1984, t. 128/1984, s. 12; Historia le$nictwa, opr. A, Zabko-Potopowicz, Warszawa
1960, s. 200; Do najbardziej lesistych w Krdlestwie Polskim nalezaly: wschodnia czgs¢ wyiyny malopolskiej migdzy
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postepu w zagospodarowaniu laséw prywatnych nie sprzyjalo prze$wiadczenie,
szeroko rozpowszechnione wéréd wlascicieli ziemskich, ze tylko grunty uzytkowane
rolniczo zapewniajg nalezyte dochody, a takze niskie ceny otrzymywane przez wia-
Scicieli las6w za drewno. Bylo to spowodowane nadmiernymi zyskami posrednikéw,
aczesto takze trudnoSciami komunikacyjnymi. Nadal zatem prowadzona byla ra-
bunkowa ich eksploatacja2.

W zwigzku z grozbg braku drewna dla rozwijajacego si¢ przemystu i miast
zaczeto wprowadza¢ racjonalng gospodarke lesng i odbudowywac zniszczone drze-
wostany. Dotyczylo to jednak tylko wielkich majatkéw ziemskich, ktére stosunkowo
szybko zaczely zaprowadza¢ uporzagdkowang gospodarke lesng®. Dzialo si¢ tak mie-
dzy innymi dzieki istnieniu przepiséw przewidujacych obowigzkowe urzadzenie
laséw w dobrach prywatnych obcigZonych czy to pozyczkami skarbowymi, pozycz-
kami Banku Polskiego, czy tez dodatkowymi pozyczkami Towarzystwa Kredytowe-
go Ziemskiego. Jednak w potowie XIX stulecia nadal w 90% lasy prywatne byly nie-
urzgdzone?.

Do korica XVIII w. lasy w obrebie jednych débr nie stanowily oddzielnego
dziatu gospodarki folwarcznej. Dopiero na przelomie XVIII i XIX wieku lasy wydzie-
lono z ogétu gruntéw dworskich, jako odrebng gataz gospodarki. Tworzenie gospo-
darstwa le$nego, poza odlgczeniem laséw od uzytkéw rolnych, polegato na wytycze-
niu i zmierzeniu granic, podzieleniu laséw na jednostki gospodarcze oraz zorgani-
zowaniu administracji leénej’.

Czynnikiem, ktéry przy$pieszyl postep w le$nictwie, stalo si¢ dopiero oczyn-
szowanie. Przejécie na robocizne najemng zmusito wiascicieli ziemskich do okre§lenia
dochodowosci poszczegélnych galezi produkeji. Ustalajac dochody z gospodarki
leénej brano pod uwage nie tylko sumy uzyskane ze sprzedazy drzewa, ale tez zacze-
to okresla¢ wartos¢ tzw. bezplatnych wydatkéw drzewa. Zaprowadzaniu nowocze-
snej gospodarki lesnej sprzyjal wzrost cen na drewno, wywolany rozwojem miast,
przemysiu i komunikacji. W zwiazku z tym lasy stawaly si¢ dla wtascicieli ziemskich
coraz powazniejszym Zrédlem statych dochodéw?.

Postep w zagospodarowaniu laséw prywatnych zostal zahamowany w la-
tach szesédziesigtych XIX w. przez trudno$ci z jakimi borykala si¢ gospodarka fol-

Wisty a Pilicg, dorzecze Narwi i Sanu w potudniowej czesci Lubelszczyzny, rejon w widtach Wisty i Sanu oraz Bugu i
Narwi, wreszcie na péinocy puszcze Augustowska i Nadniemeriska. Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce, t.
II, Warszawa 1964, s. 487.

2 Spozycie drewna w potowie XIX stulecia znacznie przerastato jego przyrost. Najwigksze ilosci drew-
na, okolo 2,7 min sgzni, zuzywano do celé6w opatlowych i budowlanych. Na potrzeby przemystowe przezna-
czano 0,6 min sazni, na eksport 0,06 mIn sazni. Deficyt drewna wynosit zatem okoto 1,8 miIn sazni. Historia
lesnictwa..., s. 201.

3 Wielka role w propagowaniu nowoczesnej gospodarki leénej odegrato, powstate w 1858 r., Towarzy-
stwo Rolnicze, Z. Szymanowska, dz. cyt., s. 119.

4 Iloé¢ las6w urzadzonych w 1852 r. (w tym takze rzagdowych) stanowita okoto 1/3 calej powierzchni le-
$nej. Stan urzadzenia byt zresztg rézny w poszczegélnych czeSciach kraju. W gub. warszawskiej przeszio
14% las6w prywatnych bylo urzadzonych; w gub. Radomskiej — 9%; w gub. Ptockiej — 13%; gub. Lubelskiej —
7%, Historia lesnictwa..., s. 200; Zarys historii gospodarstwa wiejskiego..., s. 487.

5 Zagadnienia ekonomiki lesnictwa, Warszawa 1969, s. 51.

6 Z. Szymanowska, dz. cyt., s. 118, 120.
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warczna po uwlaszczeniu. Przechodzenie do gospodarki opartej na pracy najemnej
pociagato za sobg koszty, ktére dwory pokrywaly zwigkszajac wyreby lub sprzedajac
grunty i lasy, ktére nastepnie ulegaty parcelacji i karczunkom. W latach osiemdziesig-
tych i dziewigédziesigtych XIX w. zwigkszone wyreby lasé6w ostabiaty skutki kryzysu
zbozowego, ktéry uderzyt gléwnie w wielkie gospodarstwa ziemiarskie nastawione
na produkcje towarowa. Zyski ze sprzedazy drewna ratowaly budzety gospodarstw
ziemiariskich, tym bardziej ze zapotrzebowanie na materiaty drzewne stale wzrastato
w zwiagzku z rozwojem przemystu i komunikacji. OczywiScie pociagato to za soba
wzrost cen na drewno’. Ubytek powierzchni lesnej byt takze skutkiem przekazywa-
nia chlopom laséw w zamian za serwituty lesne i pastwiskowe. Wykup serwitutu
mogt nastapié bowiem tylko za grunt-z drzewostanem lub bez. Zatem w Krélestwie
Polskim dopiero po powstaniu styczniowym na wielkg skale zapoczatkowany zostat
proces zmniejszania si¢ powierzchni laséw. W 1873 r. lasy stanowily 26,2% po-
wierzchni Kongreséwki, w roku 1907 juz tylko 18,6%. Od polowy XIX w. do roku
1910 powierzchnia laséw w Krélestwie zmalata przeszio o 1/38. Od polowy XIX wie-
ku w przyépieszonym tempie zmniejszat si¢ obszar zaré6wno laséw paristwowych, jak
i prywatnych. Straty w powierzchni laséw rzagdowych w okresie 1829-1907 stanowity
26,5% ogblnego ich obszaru. Natomiast w latach 1894-1907 ubytek laséw dworskich
w Kongreséwece stanowil 28% ogélnej ich powierzchni?.

Reforma uwlaszczeniowa nie rozwigzala takze problemu serwitutéw.
Uprawnialy one ludno$é¢ wiejska do poboru z laséw prywatnych drzewa opatowego i
budulcowego oraz wypasania bydla. W lasach prywatnych Krélestwa Polskiego
prawa do stuzebnosci leSnych przyznano okolo 335 tys. osad wloSciariskich, co wy-
datnie przyczynilo si¢ do dewastacji laséw i ograniczalo mozliwos¢ zaprowadzenia
w nich uporzadkowanej gospodarki. Wlodcianie stale dokonywali wigkszych lub
mniejszych defraudacji leénych dla potrzeb wtasnych i na sprzedaz. Czynili tez szko-
dy w lasach przez wypasanie bydla w miejscach niedozwolonych. W zwigzku z tym
do likwidacji serwitutéw dazyly wszystkie zainteresowane strony, proces ten prze-
biegat jednak bardzo powoli®’. W 1907 roku jeszcze 56% laséw dworskich (co stano-
wilo 28% wszystkich laséw Krélestwa) bylo obcigzonych serwitutami!®.

W 1875 r. wydane zostaly przepisy o porzadku uzytkowania w lasach obcig-
zonych serwitutami. Urzgdzenie laséw wedlug tychze przepiséw mialo zapobiec ich
dewastacji. W praktyce samodzielnoé¢ gospodarowania w lasach serwitutowych byla

7 A, Zabko-Potopowicz, Kongres lesny w Warszawie w 1878 . i jego czolowi polscy organizatorzy, [w] Twércy
i organizatorzy..., s. 197.

87. Broda, Lasy Krdlestwa Polskiego..., s. 17-18.

9 Tamze, s. 18. Wedlug 6wcezesnych statystyk lesistos¢ Krélestwa wynosita: w latach 1850-1858 — 30,4%;
1878-1880 — 22,3%; 1890-1900 — 20,6%; 1909-1913 - 19,2%, J. Miklaszewski, Lasy i lesnictwo w Polsce, t. I, War-
szawa 1928, s. 35.

10 M. Kozaczka, Ordynacja Zamojska 1914-1945, Lublin 2003, s. 33; Z. Szymanowska, Lasy prywatne w Kro-
lestwie Polskim i ich czotowi gospodarze, [w] Twdrey i organizatorzy lesnictwa polskiego na tle jego rozwoju, red. A.
Zabko-Potopowicz, Warszawa 1974, s. 225. SzczegGtowe przepisy dotyczace serwitutéw zostaly okreslone
przez ustawy wloSciariskie obowigzujace w Krélestwie Polskim, Zbiér Ustaw Whosciatiskich obowigzujgcych w
Krélestwie Polskim, oprac. F. Brodowski i J. Kaczkowski, Warszawa 1918, s. 164-288.

11]. Broda, Lasy Krdlestwa Polskiego..., s. 20.
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niemozliwa do zrealizowania, poniewaz wszelkie dziatania musialy by¢ zatwierdzo-
ne przez wladze wlosciariskie, pod grozba zamkniecia catych laséw i odpowiedzial-
noécig sagdows ich wlasciciela. Zatem ustawa z 1875 r. w wiekszym stopniu wymie-
rzona byla przeciw wiascicielowi lasu, niz przeciw samowoli serwituantéw. Zabez-
pieczala wprawdzie lasy przed dewastacjs, ale gléwnie ze wzgledu na ochrone
uprawnieri serwitutowych2. Mimo tego wydane przepisy przyczynily si¢ do przy-
hamowania procesu dewastacji laséw.

Lasy nie obcigzone serwitutami nie zostaly objete Zadnymi przepisami
ochronnymi. Luke t¢ w pewnym stopniu uzupelnita rosyjska ustawa o ochronie la-
s6w, obowigzujgca w Krélestwie Polskim od 1898 roku, dotyczyla ona jednak tylko
laséw uznanych za ochronne. Po wprowadzeniu w zycie tej ustawy zostaty utworzo-
ne komitety majgce przeciwdziata¢ dewastacji laséw prywatnych, jednak w praktyce
odnosily si¢ one do tego dos¢ liberalnie!*. W roku 1912 przystgpiono do opracowy-
wania nowej wersji ustawy, jednak wybuch wojny przeszkodzil wprowadzeniu pro-
jektowanych zmian w zycie's.

Do przepiséw prawnych, ktére ujemnie odbily si¢ na stanie laséw prywat-
nych, nalezalo rozporzadzenie z 1903 r., wydane na podstawie ustawy o ochronie
laséw, okreSlajace zasady sporzadzania uproszczonych planéw gospodarstwa le$ne-
go. Dopuszczato ono stosowanie zbyt niskiej kolei rebnosci (60 lat dla sosny, 30-40 lat
dla laséw lisciastych) oraz odnawiania laséw tylko samosiewem. Dopiero w 1911 r.
ukazat si¢ okdlnik ograniczajagcy mozliwo§é udzielania zezwoleri na dokonywanie
przedterminowych wyreb6wé.

Polityka lesna w Krélestwie Polskim byla zatem liberalna, zaréwno w sto-
sunku do laséw panistwowych, ktérych powierzchnia w latach popowstaniowych
zmniejszala si¢ w niespotykanym dotgd tempie, jak i w odniesieniu do laséw pry-
watnych, w ogromnej wigkszoéci pozbawionych opieki ze strony paristwa i podda-
nych pladrowniczej eksploatacji. Wedlug przyblizonych szacunkéw na poczatku lat
70-tych XIX w. przecigtny roczny przyrost drewna w lasach catego Krélestwa Pol-
skiego wynosil okolo 6 min m3, podczas gdy jego zuzycie przewyzszato przyrost 2,5
raza (wynosito 15 mln m?3). Na poczatku XX stulecia niedob6r drewna ksztattowat sie

12 Przepisy z 1875 r. opieraly si¢ na instrukcji z 1861 r., ktéra w praktycznym zastosowaniu prowadzita
do bledéw, gdyz przyczyniala si¢ do wyniszczenia starodrzewu i zubozenia gleby przez grabieze $ci6tki i
wypas inwentarza, Z. Szymanowska, dz. cyt., s. 226; J. Broda, Historia lesnictwa w Polsce, Poznafi 2000, s. 38.

18 Jeszcze na poczatku lat szesédziesigtych XIX w. lasy nieurzadzone (a byly to lasy prywatne) wynosity
okolo potowy powierzchni leénej kraju. W tej nieurzadzonej polowie przyrost drewna wynosit rocznie z
jednostki powierzchni potowe tego, co w lasach urzadzonych, Historia lesnictwa..., s. 201. Najgorsza sytuacja
panowata w lasach drobnej wlasnosci, tj. drobnoszlacheckich i wiosciafiskich, ktérych obszar na poczatku XX
w. wynosit 15% ogblnej powierzchni lesnej Kongreséwki, J. Broda, Historia lesnictwa..., s. 59.

47, Broda, Zarys historii gospodarstwa lesnego..., s. 24-25.

15 Powaznym brakiem ustawy z 1898 roku bylo nieuwzglednienie w niej laséw nalezacych do drobnej
wilasnosci, a takze brak przepiséw w sprawie przymusowego zalesiania nieuzytkéw, halizn, zalegtych zre-
béw. W 1903 r. ukazata si¢ instrukcja TKZ dotyczaca urzadzenia laséw wlascicieli ubiegajacych sig o pozycz-
ke pod zastaw laséw. W stosunku do instrukcji z 1861 r. nie wnosita ona wigkszych zmian w kwestii urza-
dzenia laséw, J. Broda, Historia lesnictwa..., s. 38.

16]. Broda, Zarys historii gospodarstwa lesnego..., s. 32; E. Wiecko, Lasy i przemyst leény w Polsce, Warszawa
1960, s. 43.
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na poziomie 5 mln m?. Ogromny popyt na drewno dodatkowo sprzyjat rabunkowej
eksploatacji laséw?”.

Rozleglos¢ i struktura organizacyjna

W XIX stuleciu pierwsze pomiary débr i laséw wlodawskich zostaly wyko-
nane w latach 1850-1852 i w roku 1859 przez geometre przysieglego Ignacego Mala-
chowskiego. Zmiany w rejestrach pomiarowych zostaly naniesione w roku 1894 i 1895
przez Ignacego Paulego, a nastepnie w roku 1910 przez Teodora Ziembiriskiego.

Kolejne pomiary débr zostaly przeprowadzone w 1914 r.18 W §wietle powyz-
szych rejestréw pomiarowych powierzchnia laséw w dobrach wlodawskich ksztal-
towala si¢ nastepujgco: w roku 1859 lasy stanowily 32,3% og6lnej powierzchni débr
wlodawskich na terenie Krélestwa Polskiego’®. Powierzchnia produkcyjna laséw
wynosila ponad 92% ogélnej powierzchni gospodarstwa lesnego. Stosunkowo duze
obszary w lasach zajmowaly bagna — 5,64% oraz granice, rowy, drogi i wygony -
0,89%. Laki i zarosla zajmowaly odpowiednio 0,27% i 0,42% powierzchni w lasach.
Niewielkie przestrzenie znajdowaty sie pod pastwiskami — 0,03%; wodami — 0,04%;
nieuzytkami — 0,001% i zabudowaniami — 0,0005%.

Tabela nr 1. Powierzchnia laséw w dobrach wlodawskich w 1859 i 1865 roku (w morgach i
pretach).

. 3 g

3 s lé L. §4 .5 |28

1 IRREEE AR RE HHEE P

R v 2 |£@ |0 g €| | 3
Rok 1859
Pow. 17414,126 | 16140,151 |5,19 74,159 |1983,24917,192 |0,215 |153,87 |0,10 _ 47,223
og6lna*
% pow. | 100 92,70 0,03 0,42 5,64 0,04 |0001 |0,89 0,0005 | _ 0,27
og6lnej
Rok 1865
Pow. |18281,133 |16432,276 |23,102 | 642,50 (988,29 | 834 |_ 169,284 10,30 2,201 | 14,27
Ogolna
% pow. | 100 89,89 0,13 |351 540 (0,05 |(_ 0,93 0,001 0,01 |0,08
ogolnej

* W 1859 r. dodatkowo 1 morga 21 pretéw znajdowato sig¢ pod ogrodami i sadami (tj. 0,006%).
** Zaro§la-mtode drzewka powstate z nasion.
Zrédto: APL, AW, sygn. 35/ VI, k. 322v-323; 15 /11, k. 389v.

17 E. Wigcko, dz. cyt., s. 61.

18 Archiwum Pafistwowe w Lublinie (dalej: APL), AW, sygn. 22/1IIa, k. 1.

19 Ogélna powierzchnia débr wynosita w 1859 r. 54506 morgi 103 prety, w tym w Cesarstwie 705 mor-
gow 216 prety. APL, AW, sygn. 15/1I1, k. 389v-390; 14/111, k. 229v-230.
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Do roku 1865 powierzchnia laséw zwigkszyla si¢ o 867 morgéw, tj. niemal
5%. W stosunku do 1859 r. powierzchnia produkcyjna laséw zmalata do 89,89%.
Nadal bagna zajmowaly ponad 5% laséw; granice, drogi itp. — 0,93%. Obszar pod
pastwiskami wzré6st do 0,13% (z 5 do 23 morgdéw). Znacznie zwigkszyla sie prze-
strzei zarosli — o ponad 568 morgéw, tj. do 3,51%. Zlikwidowane zostaty w lasach
dotad niezagospodarowane piaski i nieuzytki. Skurczyl si¢ takze obszar lgk lesnych—
o ponad 30 morgéw. W 1865 r. zwigkszyl sie udziat laséw w stosunku do ogdlnej
powierzchni dobr. Lasy zajmowaty bowiem 55% ich powierzchni?’. Po uwlaszczeniu
procent laséw wzrést, poniewaz znaczne obszary odpadly od débr, a byly to grunty
uzytkowe, a nie lasy.

W 1893 roku zostat sporzadzony plan gospodarki le$nej. Wedlug zalgczone-
go do tego planu rejestru pomiarowego powierzchnia laséw débr wlodawskich wy-
nosila okolo 19 148 morgoéw. Obszar laséw wzrost zatem o 4,6% w stosunku do roku
1865, co tlumaczylo si¢ zwigkszeniem powierzchni nowo zasianych, po 1864 roku,
laséw. Kolejne szczeg6lowe dane dotyczace powierzchni laséw w dobrach wlodaw-
skich pochodza dopiero z lat 1914-191921,

W analizowanych latach urzadzone obreby le$ne zajmowaly obszar 15 079
morgéw 173 prety, natomiast ogélna powierzchnia laséw w dobrach wlodawskich
wynosila w 1914 roku 20 997 morgéw 56 prety?2.

Tabela nr 2. Powierzchnia laséw w dobrach wlodawskich w latach 1914-1919 (w morgach i
pretach).

Obreb Ogoétem Laséw Zagajni- | Halizn* | Granic, Pod zabudo-

kéw drég, wygo-| waniami
néw, rowéw| i ogrodami

Augustéw | 492,122 380,137 84,194 12,240 | 5,296 8,155

Rézanka 759,262 605,13 132,75 10,125 | 7,156 4,193

Konstantyn | 740,135 554,234 162,108 | 4,290 11,121 6,282

Stawki 198,203 87,26 107,145 |- 0,200 3,132

Pot6d 825,217 607,227 157,201 | 51,24 7,270 1,95

Kaplonosy | 917,62 614,15 19594 198,214 | 8,260 0,79

Elizin 591,81 451,151 99,271 34,23 2,173 3,63

Zosiny 131,192 91,67 39,10 - 1,115 -

Skrebieni 912,257 688,169 188,241 21,104 |7,24 7,19

Wyryki 1830,283 1402,158 392,25 14,265 | 15,223 5,212

20 W 18665 r. lasy w dobrach wlodawskich zajmowaty 18281 morgi 133 prety przy ogoélnej powierzchni
débr 33191 morgi 169 pretéw, APL, AW, sygn. 35/VII, k. 322v-323. Po reformie uwlaszczeniowej udziat
las6w wzrést procentowo do ogélnej powierzchni débr.

21 Rejestr pomiarowy laséw w dobrach wlodawskich z 1919 r. zostat sporzadzony na podstawie pomia-
réw wykonanych w 1910 r. przez geometre Teofila Ziembiriskiego, uzupetnionych przez tegoz w 1914 r.
Ostateczna wersja pochodzita z 1919 r. i sporzadzona zostala przez Stanistawa Chudzyriskiego, APL, AW,
sygn. 22/Ila, k. 1.

2ZAPL, AW, sygn. 22/1IIb, k. 2. Wlasciciel lasu zobowigzany byt wyraznie oznaczy¢ w naturze granice
lasu urzadzonego, oddzielajac go od innych laséw i uzytkéw, usypujac kopce lub ustawiajgc stupy, Zbiér
Ustaw Whosciariskich..., s. 250.
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Krukowo 1854,24 1414,270 385,138 |1,110 26,207 25,199
Zalisocze 700,212 491,98 174,159 | 5,119 21,287 7,149
Suchawa 1357,244 1037,18% 265,105 | 13,170 26,277 14,103
Adamki 1582,117 737,283 768,67 _ 20,224 1,143
Tarasiuki 865,152 565,2 266,153 | 15,100 18,149 0,48
Siedliska 722,106 225,40 41540 76,261 5,65 -
Zduchy 135,238 60,123 73,171 1,99 0,145 -
Rezerwa 513,266 420,87 78,1 _ 15,178 -
Ogoblem™* 15079,173 10435,189 3986,98 | 362,44 205,70 90,72
% pow. 100 69,20 26,44 240 1,36 0,60
ogbinej

* Halizna — miejsce w lesie nie porosnigte drzewami

** Obrgby urzgdzone

Zrodto: APL, AW, sygn. 22/10a, k. 1.

Lasy zajmowaly zatem 67,34% og6lnej powierzchni débr, ktéra wynosita
woweczas 31 178 morgéw 94 prety. W porédwnaniu z 1865 rokiem powierzchnia laséw
wzrosta o 13%. Wzrost powierzchni laséw w dobrach wiodawskich ilustruje wykres:

Wykres nr 1. Wzrost powierzchni laséw d6br wiodawskich w latach 1859-1914.
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Przecietna lesistos¢ powiatu wlodawskiego wynosila w tym czasie 19,7%2%.
Lasy prywatne obcigzone stuzebnoSciami zajmowaly 42,2% ogélnej powierzchni
lesnej, lasy prywatne wolne od stuzebnosci — 14,2%. Lasy rzadowe stanowily 6,5%
przesirzeni leSnej; lasy administrowane przez pafistwo — 11,3%; donacyjne - 5,6%. Do
drobnej szlachty i wloscian nalezato 14,2% laséw, do miast i miasteczek — 4,1%. Lasy
innych kategorii zajmowaly 1,6% powierzchni og6lnej lasow?:, W 1912 r. lasy dwor-
skie polozone w gminach Wyryki i Wiodawa stanowily ponad 51% og6lnej po-
wierzchni laséw dworskich i ordynackich w powiecie wlodawskim?s.

Przecigtnie na jednego mieszkarica powiatu wlodawskiego przypadato 0,63
morgi lasu, najwigcej w skali guberni, gdyz srednia dla guberni wynosita 0,50 morgi.

2 APL, AW, sygn. 22/I1b, k. 2.
2 Obliczenia wlasne na podstawie W. Wakar, Lasy w Krdlestwie Polskim, Warszawa 1917, s. 7.
2 TamzZe.
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Przecigtna lesisto§¢ guberni siedleckiej w pierwszym dziesigcioleciu XX w. wynosita
18,7%. W skali guberni pod wzgledem obszaru lasu powiat wlodawski zajmowat
miejsce trzecie. Wyprzedzaly go powiaty wegrowski —23,5% i tukowski — 20,6%2%.

Wedlug planéw gospodarczych urzadzono ponad 70% ogélnej powierzchni
laséw wiodawskich. W obrebach juz urzadzonych przestrzenie lesne zajmowaty
ponad 69,2% powierzchni gospodarstwa leSnego. Ponad 26,44% powierzchni znaj-
dowato sie pod zagajnikami. Pozostaly obszar zajmowaly halizny — 2,40%; granice,
rowy, wygony, drogi — 1,36%, zabudowania — 0,60%. Rejestr pomiarowy nie wymie-
nia, przynajmniej w urzadzonej czesci lasu, obszaré6w pod bagnami, tagkami, pastwi-
skami i wodami. Przyja¢ zatem nalezy, iz takie kategorie obszaréw lesnych nadal
istnialy. Stosunki wielko$ciowe poszczeg6lnych obrebé6w w roku 1914 ilustruje tabela
nr 3.

W urzadzonej czesci laséw najbardziej rozlegle byly nastepujace obreby: Kru-
kowo —12,29% ogoblnej powierzchni laséw (urzadzonych); Wyryki — 12,13%; Adamki
-10,13% i Suchawa — 9%. Do najmniejszych obreb6éw lesnych nalezaty Zduchy (0,89%
powierzchni ogdlnej) i Zosiny (0,87%).

Tabela nr 4. Wielko§¢ obrebéw lesnych w 1914 r.

Obreb lesny Procent powierzchni
Augustow 3
Elizin 4
Suchawa 9
Rézanka 5
Zosiny 1
Adamki 10
Konstantyn 5
Skrebieri 6
Tarasiuki 6
Stawki 1
Wyryki 12
Siedliska 5
Potod 5
Krukowo 12
Zduchy 1
Kaplonosy 6
Zalisocze 5
Rezerwa 3

Lasy podzielone byly na rewiry, ktore z kolei dzielily si¢ na obreby i okregi.
W latach osiemdziesigtych XIX w. lasy débr dzielity si¢ na nastepujgce rewiry: Augu-

2 Tamze. Najwigksza lesistoé¢ w skali Krolestwa wykazywaly gubernie: radomska — 29,5% i lubelska —
23,3%. Najnizsza gubernia ptocka — 10,6%. W innych guberniach lesistos¢ byla nastepujaca: warszawska —
13,4%, kaliska — 14%, piotrkowska — 19,8%, kielecka — 21,4%, lomzyriska — 23,2%, suwalska — 21,3%, E. Wigc-
ko, dz. cyt., s. 45-46.
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stéw, Kaplonosy, Adampol, Wyryki, Adamki. Rewir Augustéw obejmowat nastepu-
jace obreby: Augustéw, Rézanka, Konstantyn, Stawki, Zduchy, Kraséwka; rewir
Kaplonosy obreby: Poléd, Hrada, Kaplonosy, Zosiny, Elizin; w rewirze Adampol
znajdowal si¢ obreb Suchawa; w rewirze Wyryki obreby: Wyryki, Zalisocze, Kruko-
wo, Skrebieri; w rewirze Adamki obreby: Adamki i Tarasiuki?.

Granice jednostek gospodarczych, zwlaszcza obreb6éw i okregéw, ulegaty w
przeciggu kilkudziesigciu analizowanych lat zmianom, réwniez w zwigzku z regula-
cja serwitutéw. W latach 90-tych polowa obrebéw Kraséwka i Hrada trafita do wilo-
Scian przy zamianie serwitutéw. Pozostale przy majatku czeséci obrebéw wecinaly sie
w grunty wloSciariskie, w zwigzku z tym wloécianie zglosili cheé kupna pozostatych
czesci obreb6w. Dostepne informacje Zrédlowe potwierdzajg, ze doszlo do porozu-
mienia miedzy zainteresowanymi kupnem wloscianami a zarzadem laséw i chtopi
weszli w posiadanie pozostatych czesci obrebow. W pierwszym dziesigcioleciu XX
w., w informacjach dotyczacych podzialu laséw, obreby Kraséwka i Hrada juz nie
wystepujg. Ponadto w tym czasie z czesci obrebu Tarasiuk i Adamki utworzony zo-
stal nowy obreb Rezerwa?. Zmienione zostaty réwniez granice obrebéw Zalisocze i
Suchawa?.

Lasy w roku 1893 podzielono na 18 obreb6w: Rezerwa, Stawki, Augustéw,
Rézanka, Konstantyn, Potéd, Kaplonosy, Elizin, Zosiny, Wyryki, Skrebieri, Krukowo,
Zalisocze, Suchawa, Adamki, Tarasiuki, Siedlisko, Zaduchy. Taki podziat utrzymat
si¢ w lasach débr do czaséw pierwszej wojny §wiatowej?0.

Niepelne dane zrédlowe nie pozwalajg na dokladne ustalenie liczby okre-
goéw, na ktére dzielily sie¢ poszczegélne obreby, gdyz podzialy te zmienialy si¢ w
czasie. Wiadomo, iz obreby Suchawa i Adamki dzielily si¢ od lat dziewigédziesiatych
na 4 okregi (wczeéniej na piec), podobnie 4 okregi istnialy w obrebach: Zalisocze i
Krukowo. Obreb Tarasiuki dzielit si¢ na 3 okregi (wcze$niej na cztery), podobnie
obreby Konstantyn, Poléd, Skrebieri. Niskopienne obreby: Stawki, Siedlisko, Zduchy
i Rezerwa nie miaty podziatu na okregi®!.

Racjonalna gospodarka lesna

Wilasciciele laséw obcigzonych stuzebno$ciami wlo$ciariskimi, chcge rgbaé
las w celu uzyskania dochodu ze sprzedazy drzewa lub na uzytek zakladéw przemy-
stowych, mogli korzysta¢ z lasu tylko pod warunkiem prowadzenia prawidlowego
gospodarstwa leSnego na zasadach przepiséw z roku 1875. Przewidywaly one, iz
wlasciciel lasu przedstawi do zatwierdzenia plan gospodarstwa le§nego. W przypad-
ku nie spelnienia tego wymogu wyrab lasu przez wlasciciela byl wstrzymywany do
momentu przedstawienia takiego planu. Pod terminem ,prawidlowe gospodarstwo

27 APL, Kancelaria Gubernatora Lubelskiego (dalej: KGL), 1895/164, cz. IIl; AW, sygn. 23/1II, karty nie
liczbowane (kinb); Pierwszy urzedowy podzial na obreby pochodzit z roku 1813, tamze, sygn. 22/111, k. 16.

2 Tamze, sygn. 22/1I1, k. 11.

2 Tamze, k. 16.

30 Tamze, k. 13.

31 Ibidem, k. 16.
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lesne” przepisy rozumialy taki system uzytkowania lasu, ktéry mial na celu utrzy-
manie go w takim stanie, aby cala jego przestrzefi stanowila nieprzerwany ciag
drzew, podzielonych wedlug lat na kolejne poreby, odpowiednio do przyjetego na-
stepstwa po sobie cieé i znajdujgcych si¢ w miare mozliwosci w najlepszym stanie
gestosci i zwartosci®2.

Lasy débr urzadzone byly systemem okresowo-powierzchniowym, wedlug
przepiséw z 31 grudnia 1875 r. i instrukcji z 13 marca 1861 r%3. Wedlug wspélcze-
snych system ten posiadat duzo ujemnych stron. Przy okreslaniu kolejnosci wyrebu
gtéwna podstawa byt rodzaj drzewa i wiek, w ktorym dany gatunek drzewa osiaga
swojg produkcyjnosé3.

Racjonalna eksploatacja laséw winna byta zatem sprowadza¢ si¢ do réwno-
wazenia wyreb6éw z przyrostami masy drzewnej. W przeciwnym wypadku nastepo-
walo wyniszczenie laséw i spadek ich wartosci®.

W XIX w. prowadzono dwa typy gospodarstw lesnych: wysokopienne, ma-
jace na celu wyhodowanie drzew do pelnego ich wzrostu, czyli do okresu, kiedy
drewno osiggalo najlepsza jakos¢ uzytkowa i niskopienne, dajgce w krétkim czasie
duze ilosci opalu i chrustu, stad Scinka nastgpowata co kilkanascie lub kilkadziesiat
lat®.

Wedlug instrukgji z 1861 r. podstawowymi jednostkami gospodarczymi w
lasach byly obreby, obejmujace jeden, dwa lub wigcej drzewostanéw, potozonych
obok siebie, w ktérych mégt byé prowadzony jednakowy sposéb gospodarowania.
Kazdy obreb dzielit si¢ na okregi gospodarcze, odpowiadajgce okresom gospodar-
czym, na jakie dzielila sie kolej wyrebu®. Kolej lesna, czyli liczba lat w ciagu ktérych
miato nastgpi¢ stopniowe zuzycie zjednoczesnym odmiodnieniem laséw, zostala
oznaczona nastepujaco:

32 Zbidr Ustaw WioSciatiskich..., s. 243;.Wtasciciel lasu starajac si¢ o zatwierdzenie planu gospodarstwa le-
$nego, zobowigzany byt przedstawi¢ miejscowemu komisarzowi ds. wloScianiskich projekt urzadzenia lasu
sporzadzony przez technika, z dolaczonymi do niego dokumentami i mapami. Komisarz po otrzymaniu
projektu dokonywat ogledzin na miejscu w celu stwierdzenia zgodnoéci planéw z rzeczywistoscig. Po doko-
naniu sprawdzenia spisywat protokét. Nastepnie komisarz przekazywat plany Gubernialnemu Urzedowi ds.
Wihoscianiskich, ktory wydawat decyzje o jego zatwierdzeniu. Po zatwierdzeniu planu gospodarstwa lesnego
wiasciciel lasu mégl, bez specjalnego zezwolenia, raba¢ las. Musiat jednak przestrzega¢ porzadku ustano-
wionego planem pod grozba zakazu ciecia lasu, tamze, s. 247-248, 252.

33 Metode okresowo-powierzchniowg stosowano juz w pierwszej potowie XIX w., zwlaszcza w lasach
panistwowych, J. Broda, Lasy Krélestwa Polskiego..., s. 13-14; APL, AW sygn. 22/ IIIb, knlb.

3 Tamze

35 M. Kozaczka, Gospodarka ordynacji rodowych w Polsce 1918-1939, Rzeszéw 1996, s. 135-136.

36 Zarys historii gospodarstwa wiejskiego..., s. 494. W gospodarstwach wysokopiennych uprawiano naste-
pujace gatunki drzew: dab, buk, grab, wiaz, jesion, sosna, modrzew, §wierk, jodta, brzoza, olsza, lipa, topola
czarna, osika, wierzba biala. W gospodarstwach niskopiennych: dab, buk, grab, klon, lipa, wigz, jesion,
brzoza, olsza, topola czarna, osika, wierzba biata, wierzba krucha, leszczyna, A. Auleitner, Gospodarstwo lesne
czyli zasady hodowania, urzgdzania i uzytkowania oraz niezbednej tychze ochrony ze szczegblng uwagq na lasy pry-
watne, Warszawa 1853, s. 47.

%7 Przepisy ,O sposobie uzytkowania laséw obcigzonych stuzebno$ciami wlosciariskimi” zostaly opra-
cowane na podstawie wydanej przez Dyrekcje Gléwng TKZ ,Instrukgji szczegétowej do urzadzenia laséw
prywatnych z dnia 13/25 ITl 1861 r.”, Zbiér Ustaw Wioéciasiskich..., s. 259, 273.
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1. W lasach wysokopiennych: debowych — 100-180 lat; bukowych — 80-120
lat; sosnowych - 80-120; klonowych, jesionowych, grabowych, wiazowych, olszo-
wych — 60-80; brzozowych — 40-60 lat.

2. W lasach niskopiennych: debowych, bukowych, klonowych, wigzowych,
jesionowych, grabowych 20-45 lat; olszowych, brzozowych — 20-40; topolowych i
wierzbowych - lat 15-20%,

Ilos¢ okregéw, na jaka dzielono obreb wysokopienny, zalezna byta od diu-
gosci kolei oraz réznicy w drzewostanie. Im kolej byla krétsza, a las jednostajny, tym
mniej bylo potrzebnych okregéw i przeciwnie. Przy rozczlonkowaniu obrebu na
okregi gospodarcze nalezalo zatem zwracaé uwage, aby kazdy obejmowal po-
wierzchnig glebe mozliwie jednakowej jakosci, co zapewnialo w miare réwnomierny
przyrost masy drzewnej na pniu. Poniewaz lasy pod wzgledem wieku drzewostanu
nie byly jednolite, nowy podzial mial na celu takie rozczionkowanie powierzchni
obrebu, aby w kazdym okregu znalazly sie drzewostany w miare mozliwosci jedna-
kowe. Pierwsze okregi obejmowaly drzewostany najstarsze (powyzej 90 lat), do
ostatnich za$ nalezato wlaczy¢ drzewostany najmlodsze (do 30 lat). Obreby laséw
niskopiennych, o kolei wyrebu w wysokosci 30 lat, nalezato podzieli¢ na 30 réwnych
powierzchni zrebowych, wycinanych kolejno po jednej co roku®. Okresy gospodar-
cze mialy by¢ nie krétsze jak 15-20 lat, ani nie dluzsze niz 30-40 lat, stosownie do
krétszej lub dluzszej kolei®d. We wszystkich rodzajach laséw zachowywano zazwy-
czaj tradycyjne trzydziestoletnie okresy gospodarowania?!.

W gospodarstwach wysokopiennych w celu umozliwienia naturalnych od-
nowiefi instrukcja przewidywata nastepujgce ciecia porzadkowe:

1. Oczyszczajace, w czasie ktdrych wybierano drzewa zlamane, uschte, po-
walone, zmurszale, przestarzale, pojedyncze drzewa innych gatunkéw;

3. Odmladzajgce: w lasach wysokopiennych, z wyjatkiem drzew nasiennych
oraz mlodocianych drzewostanéw reszta drzew byla wycinana; w lasach
niskopiennych pozostawiano tylko jedno drzewo na nasiennik lub pozo-
stawiato si¢ w pewnej odlegloici drzewa w celu ich hodowania do wigk-
szych wymiaréw;

38 Tamze, 5. 272-273.

3 W pierwszym trzedziestoleciu dziatania eksploatacyjno-hodowlane ograniczy¢ si¢ miaty do okregéw
obejmujacych drzewostany najstarsze. Dla zachowania kolejnosci wyrebéw i odnawiania lasu powierzchnie
przeznaczong do wyciecia w ciggu 30 lat nalezalo podzieli¢ na 15 réwnych cze$ci. Ograniczonym uzytkowa-
niem mialy by¢ objete réwniez pozostale okregi w celu wybierania z nich sukcesywnie drzew przestarzatych,
uszkodzonych, chorych itp. Planowa eksploatacja polegata na tym, aby roczny wyrab miescit sie w ramach
tzw. etatu, czyli by nie przewyzszat wielkoSci przecigtnego przyrostu masy drzewnej na pniu. Etat obliczano
w ten spos6b, ze obliczano najpierw mase drewna, jaka w lasach wysokopiennych wypadata na drzewostany
najstarsze, a w niskopiennych na cata kolej rebu. Dodajac do tego spodziewany przyrost i dzielac cata sume
przez 30 lat okresu otrzymywano $rednig roczna, czyli etat, Zarys historii gospodarstwa wiejskiego..., s. 494-495;
J. Broda, Historia lesnictwa..., 51.

40 Zbiér Ustaw Wihosciariskich..., s. 275.

41 Zarys historii gospodarstwa wiejskiego..., s. 496.
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4. Trzebiezowe, w czasie ktérych wycinano drzewa zagtuszone lub przyttu-
mione®2.

Uprawa lasu miata odbywac¢ sie badz przez siew naturalny, badZ przez sa-
dzenie, o ile nie mozna bylo spodziewa¢ si¢ samorodnego powstania lasu z nasion
lub odrosli z pnia. Obsiew naturalny czesto okazywat si¢ bowiem niewystarczajacy,
wskutek przystugujacego chlopom uprawnienia do pasania bydta i grabienia §ci6tki.
Aby temu zapobiec grodzono poreby i stosowano sztuczne uprawy®.

Uprawa lasu odbywala sie na bezdrzewnych obszarach wcielonych do lasu,
na wigkszych haliznach lesnych oraz w porgbach odmiadzajacych sig. Wszystkie
mlode zagajniki podlegaty &cislej ochronie i byly niedostepne, zwlaszcza dla wypa-
sanego w lasach bydfa*. Nowo zalesione powierzchnie w lasach wtodawskich zosta-
ty ogrodzone i chronione przed pasaniem bydia przez 14 lat®.

Lasy débr polozone byly na terenie réwninnym, gdzieniegdzie falistym. Ro-
sly na glebach piaszczystych lub piaszczystych z niewielka domieszka gliny.
W drzewostanie, ktéry zajmowal 97,5% calej powierzchni lesnej, dominowaty lasy
iglaste. Sosna stanowila 70% drzewostanu, na pozostalej powierzchni rosty deby,
brzozy, olchy, graby%. Lasy débr Wlodawa nie stanowily jednego zwartego kom-
pleksu, lecz sktadaly sie z kilku luznych obszaréw, w poblizu ktérych znajdowaly sie
osady wloSciariskie uprawnione do korzystania ze stuzebnosci leSnych?’.

W lasach stosowano sztuczne zalesianie gruntéw rolnych, gléwnie drzewo-
stanem sosny. Po roku 1864 administracja zalesita obszar o powierzchni 3459 mérg
168 pretéw, w latach 1890-1895 dodatkowo okoto 2857 mérg pél ornych. Zalesiano
réwniez wydmy piaszczyste i halizny*.

Pierwszy plan gospodarki lesnej dla débr zostal wykonany przez technika
lesnego Krakuskiego i zatwierdzony przez Komisje ds. Wlosciafiskich w pazdzierni-

42 Zbiér Ustaw Wihosciariskich...., s. 279; Wedlug instrukgji z pierwszej polowy XIX w. w gospodarstwach
wysokopiennych przeprowadzano takze trzy rodzaje tzw. rgb6éw. Przez pierwsze pietnastolecie w kazdym
zrebie miat byé przeprowadzany najpierw tzw. reb ciemny, w kiérym przerzedzano drzewostan w celu
umozliwienia obsiewu gérnego, pozostawiajagc dorodniejsze drzewa na pniu. W drugim roku po obsiewie
przeprowadzano ,reb jasny” przez wyjecie z drzewostanu 1/3 drzew. Wreszcie w trzecim, czwartym roku
po obsiewie zakladano ,r¢b zupeiny”, w ktérym usuwano reszte drzew z danej powierzchni. Mimo istnienia
takich przepiséw zjawiskiem powszechnym bylo zastepowanie cig¢ trzykrotnych cigciami dwukrotnym —
obsiewowymi i zupelnymi (co tez stosowane bylo w drugiej potowie wieku). Przy pierwszym pozostawiano,
w okreslonych odstepach, drzewa nasienne. Za drugim nawrotem usuwano nasienniki, pozostawiajac w
formie drzew ochronnych kilka sztuk. Powyzszy system odnowieri dawal negatywne skutki powodujac
powstawanie duzych bezdrzewnych przestrzeni, zastgpowanie rodzimych gatunkéw mniej wartosciowymi,
wywracanie i famanie nasiennik6w przez wiatry, degradacje odkrytych gleb, J. Broda, Lasy Krélestwa Polskie-
go...,s.13, 16.

4 Z. Szymanowska, dz. cyt., s. 227.

4 Tamze, s. 281-282.

% APL, AW, sygn. 22/111, k. 20.

% APL, AW, sygn. 22/11Ia, k. 6. W lasach Krélestwa Polskiego najpowszechniej wystepowala sosna po-
spolita w drzewostanach czystych i mieszanych ze $wierkiem, jodlg, modrzewiem, dgbem. Na siedliskach w
guberni siedleckiej sosna w wieku 120 lat osiggata 35 m wysokosci, a w starszym wieku dochodzita nawet do
40 m, E. Wiecko, dz. cyt., s .38-40.

47 APL, AW, sygn. 22/111, k. 13.

48 Tamze, k.1.
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ku 1893 r.#? Gospodarka w dobrach wlodawskich, prowadzona wedtug planu z roku
1893 zostata wstrzymana w niektérych obwodach wskutek: uptyniecia w nich pierw-
szego okresu rabania (obreb Elizin — 1907, Krukowo — 1904); uméw o zamianie
serwitutéw (m. in. obreb Konstantyn); w obrebie Adamki wskutek zniszczefi
dokonanych w roku 1897 przez burze i grad>.

Personel leény

Opieke nad lasami sprawowali ludzie posiadajacy odpowiednia wiedzg i do-
$wiadczenie®!. Nad caloScig gospodarki lesnej w dobrach czuwal nadlesniczy. Jego
obowigzkiem byla znajomo$¢ stanu drzewa w powierzonym jego dozorowi lesie.
Wydawal réwniez asygnacje i kwity na drzewo®2. Nadlesniczy sprawowat tez nadzér
nad oficjalistami le$nymi: leniczymi iich podwladnymi - gajowymi. Reasumujac
nadlesdniczy, jako szef podstawowej jednostki gospodarczej, odpowiadal za stan la-
séw, organizacje pracy, prowadzenie rachunkowosci®. W dobrach wtodawskich
nadlesniczy mial do pomocy specjalnego pomocnika (sekretarza), ktéry wyreczal go
w czynno$ciach kancelaryjnych54,

Z uwagi na szczuploéé danych Zrédlowych trudno jest ustali¢ nazwiska ko-
lejnych nadlesniczych laséw wlodawskich, mozna przytoczy¢ tylko kilka nazwisk. W
1866 r. nadlesniczym débr byt Jodlowski. W latach osiemdziesigtych XIX w. stanowi-
sko to zajmowali: w roku 1881 — Karol Bobowski, w 1882 r. — Wiktor Szostak. Kolejne
informacje pochodza z roku 1885, wéwczas nadle$nictwem kierowal Wiadystaw
Majewski. Jego 6wczesnym sekretarzem byl Teodor Szokalski. Dodaé nalezy, ze w

4 Tamze.

50 Tamze. Kleski Zzywiolowe byly dos¢ czestym zjawiskiem. W 1887 r. silny wiatr ztamat i wywrécit 355
sztuk sosny w rewirze Augustéw, w rewirze Wyryki 18 deb6éw, 173 sosny i 52 brzozy. W tym samum roku
ogien w rewirze Suchawa wypalit 2 morgi lasu.

51 Poczatki oswiaty lesnej w Polsce siggaja pierwszych lat XIX stulecia. W 1816 r. przy Uniwersytecie
Warszawskim powolana zostata Szkota Szczeg6lna Lesnictwa. Byla to pierwsza polska uczelnia lesna. Réw-
nocze$nie rozwijala si¢ inna uczelnia, mianowicie Instytut Agronomiczny w Marymoncie. Poczatkowo byla
to szkota rolnicza, nastepnie zostata przeksztalcona w rolniczo-lesng. W 1840 r. szkola ta przeszia reorgani-
zacje. Odtad nosita nazwe Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego i Le$nictwa z dwoma réwnoleglymi oddzia-
fami: Rolniczym i Le§nym. W 1861 r. Instytut w Marymoncie zostal zamkniety. Jego kontynuacja miaty byé¢
oddzialy: Rolniczy i Le$ny powstatego w 1862 r. Instytutu Politechnicznego i Rolniczo-Lesnego w Putawach.
Wyklady zostaly przerwane przez wybuch powstania styczniowego, w ktérym wzieta udzial pulawska
miodziez akademicka. B. Szymariski, Szkolnictwo lesne w Krélestwie Polskim, [w] Twércy i organizatorzy..., s. 122,
125-126, 128.

52 W lasach obcigzonych serwitutami wlaciciele zobowigzani byli w koficu kazdego roku dostarczyé
wojtom lub burmistrzom miast specjalne bilety, w celu przekazania ich osobom, majacym prawo do stuzeb-
noéci lesnych .Na ich podstawie wloscianie otrzymywali wykazang w tabelach likwidacyjnych ilo¢ fur,
wiazek lub woézkéw opatu, albo tez drzewa na naprawe budynkéw i ogrodzefi. W przypadku serwitutu
opalowego lub §ci6tki liczba biletéw miata odpowiadac liczbie fur lub dni ugajowych (jezeli stuzebnos¢ byla
okreslona w wigzkach lub woézkach). Jezeli chodzi o serwitut budulcowy, to ilo§¢ wydanych biletéw odpo-
wiadata liczbie osad wloSciariskich, korzystajacych z tej stuzebnosci. Wlasciciel zawiadamiat tez, w ktérych
porebach wloscianie mogg zbieraé susz, Zbiér Ustaw Wrosciariskich..., s. 181-182.

53 Instrukcje gospodarcze dla débr magnackich i szlacheckich z XVII-XIX wieku, oprac. B. Baranowski, t. I,
Wroctaw 1958, s. 268-278.

5¢ APL, AW, sygn. 54/X, knlb.
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latach osiemdziesigtych XIX w. lasami wlodawskimi zarzadzalo dwéch nadle$ni-
czych, niestety nazwisko wspotpracownika Majewskiego nie jest znane3.

Nadle$niczy mieli do pomocy le$niczych, ktérzy zarzadzali poszczeg6lnymi
rewirami. Do ich obowigzkéw nalezalo wydawanie drzewa z lasu, §cif§le wedlug
ilosci i jakosci podanej w asygnacjach. Nalezat do nich dozér nad defraudacjami
(kradziezami drzewa lub innych produktéw lesnych), bezpieczeristwem przeciwpo-
zarowym (m.in. sprawowali dozér przy wypalaniu wegla) oraz nadzér nad praca
gajowych. Czesto objezdzali lasy w celu sprawdzenia wyznaczonych granic. Prowa-
dzili tez rejestr, w ktérym notowali nazwy folwarkéw, miast i wsi, ktore pobraly
drzewo z lasu, oraz ilo¢ i gatunek wydanego drzewas.

Podwladnymi le$niczych byli nadgajowi i gajowi. Byli oni odpowiedzialnych
za poszczegblne obreby, ktorych codziennie strzegli, takZze nocg. Wykonywali
wszystkie polecenia przelozonych, informujac ich o dostrzezonych naduzyciach?.

Szczuploéé danych Zrédlowych nie pozwala na okreslenie dokladnej liczby
pracownikéw zatrudnionych w lasach débr wiodawskich®. Pelniejszymi danymi, dla
trzech rewiréw, dysponujemy tylko dla koricowki lat osiemdziesigtych XIX w. W
roku 1889 w rewirze Adampol zatrudniony byt lesniczy, nadgajowy i pieciu gajo-
wych¥; w rewirze Augustéw: le$niczy, nadgajowy oraz czterech gajowych. W rewi-
rze Wyryki pracowali: le$niczy, nadgajowy i siedmiu gajowych. Wreszcie w rewirze
Kaplonosy pracowalo osiem os6b w wieku 22-53 laté®.

Pracownicy administracji leSnej przewaznie odznaczali si¢ dlugim stazem
pracy. Z dostepnych material6w nie sposéb bylo ustali¢ poziom wyksztalcenia per-
sonelu le$nego. Przy nazwiskach nadle$niczych, le$niczych i innych pracownikéw
nie podawano danych dotyczacych ich wyksztalcenia. Zdarzalo si¢ natomiast, iz po
kilku latach pracy w lasach wiodawskich i zdobyciu do$wiadczenia zawodowego,
pracownicy leéni odchodzili na nowe, zapewne intratniejsze posady. Zapotrzebowa-
nie na wykwalifikowanych pracownikéw w innych majatkach ziemskich bylo bo-
wiem duze. Tego rodzaju sytuacja wydarzyta si¢ m. in. w roku 1885. Le$niczy z Su-
chawy — Andrzej Otocki, po szeéciu latach stuzby w lasach, zdecydowat si¢ zmienic¢
miejsce zatrudnienia. Nowa posade znalazl u Kleniewskiego w Opolu Lubelskim.
Uzyskanie tej posady ulatwila mu pozytywna rekomendacja Zamoyskiego, ktory

55 Tamze.

5 Na podstawie dostgpnych informacji Zrédiowych trudno jest ustali¢ nazwiska lesniczych i gajowych
zatrudnionych w lasach wiodawskich. Dysponujemy tylko pojedynczymi danymi osobowymi. W latach
1871-1872 jednym z le$niczych byt Kwiatkowski. W latach 1888-1889 le$niczym w rewirze Wyryki byt To-
masz Swierakowski, nadgajowym Franciszek Kowalski; w rewirze Adampol funkcje lesniczego petnit Teofil
Flegiel, nadgajowym byt Maciejewski, APL, KGL, 1895/174, cz. IIL

57 Instrukcje gospodarcze..., s. 268-278.

58 Po 1869 r. zmniejszono liczbg gajowych, AW, sygn. 54/ IX, knlb.

59 Pracownicy le$ni rewiru Adampol legitymowali si¢ stazem pracy od 2,5 roku do 9 lat; tylko jeden z
pracownikéw posiadat 35-letni staz pracy w lasach wiodawskich. Ibidem, sygn. 53/ VIII, knlb.

60 W rewirze Kaplonosy na o$miu pracownikéw tylko jeden byt wyznania prawostawnego, podobnie
jedna osoba wyznania prawostawnego zatrudniona byla w rewirze Adampol, tamze.
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zaswiadczy! o jego gorliwym i uczciwym podejsciu do powierzonych mu obowiaz-
kows!,

W lasach chetnie zatrudniani byli przybysze z innych czesci Kongreséwki,
a nawet zza granicy (m. in. z Prus). Wynikalo to miedzy innymi z faktu, iz tzw. ,Ru-
scy”, czyli zatrudnieni w lasach mieszkaricy okolicznych wsi, podejrzewani byli cze-
sto o kradzieze drzewa$?. Przykladowo w roku 1880 poszukiwano kandydata na
gajowego w rewirze Kaplonosy. Zamoyski zastrzegl wéwczas, ze nie wyraza zgody
za zatrudnienie os6b pochodzacych ze wsi sgsiadujacych z lasem. Ostatecznie posade
gajowego otrzymat syn gumiennego z folwarku Kaplonosy pochodzacego z Czech®,
W przypadku zatrudnienia pracownikéw z innych majatkéw wymagano rekomen-
dacji i byli gruntownie sprawdzanis.

W lasach débr znajdowali zatrudnienie ludzie, ktérzy nie tylko posiadali
odpowiednie przygotowanie zawodowe, ale tez cieszyli si¢ zaufaniem wlasciciela.
O oficjalistach lesnych wtasciciel mial zazwyczaj dobra opinig. W Zrédlach okres§lano
pracownikéw lesnych w nastepujacy sposéb: , pilni, uczciwi, odwazni, umiejgcy czy-
tac i pisa¢, obznajomieni ze szkétkami, kulturami i tropieniem dziczyzny”é5.

Stwierdzi¢ nalezy, iz w wieku XIX duza wage zaczeto przywiazywaé do wy-
ksztalcenia specjalistycznego administracji lesnej, lub przynajmniej wiedzy praktycz-
nej. Niemale znaczenie mialy takze walory moralne. W tym przypadku chodzito
gléwnie o to, aby oficjalisci lesni pokatnie nie sprzedawali drewna lub zwierzyny.
Niestety zdarzato si¢ réwniez, iz pracownicy le$ni okazywali si¢ nieuczciwi. Jako
przykiad mozna przytoczyé¢ wydarzenie z roku 1879. Owczesny leniczy z Suchawy
Teodor Bogucki, po miesigcu pracy w lasach wlodawskich, sprzedat siano za 16 rb.,
oraz zebrawszy wplywy za grzyby od wloscian (w sumie 12 rb. 71 kop.), potajemnie
wyjechat®é.

Podstawowym wynagrodzeniem administracji i stuzby lesnej byty ptace. Do
tego dochodzilo jeszcze uposazenie w ,naturaliach”, czyli ordynaria. Skladaly sie na
nig: ziemniaki, zboze, warzywa itp. Niestety brak informacji Zrédlowych dotyczacych
wysokosci wynagrodzenia pracownikéw lesnych w dobrach, nie pozwala zanalizo-
wacé tego zagadnienia. Wysoko&¢ pensji oficjalistéw leSnych zalezala zapewne od
przygotowania zawodowego oraz dodwiadczenia, a takze zakresu obowiazkéw, co z
kolei zalezalo od wielkosci danej jednostki gospodarczej®’. Wiadomo jedynie, iz w
koricéwce lat osiemdziesigtych XIX w. nadle$niczy débr wlodawskich zarabiat 1000
rb. rocznie®,

61 Andrzej Otocki juz od najmtodszych lat mial stycznosé ze stuzba lesng, bowiem jego ojciec pracowat
jako lesniczy w rewirze Kaplonosy, APL, AW, sygn. 54/X, knlb.

62 Tamze.

6 Tamze.

64 W liScie Augusta Adama do Zdzistawa Tarnowskiego z Dzikowa, Zamoyski prosi o opinig¢ dotyczaca
Tomasza Swierczkowskiego, kt6ry ubiega si¢ o posade lesniczego w dobrach wilodawskich, Archiwum
Paristwowe w Krakowie (dalej: APK), Archiwum Tarnowskich z Dzikowa (dalej: ATDz), sygn. 568, k. 73.

6 APL, AW, sygn. 53/ VIII, knlb.

% Tamze, sygn. 54/X, knlb.

67 1. Piwek, Dziatalno$¢ gospodarcza Matachowskich w XVIII i XIX wieku, Kielce 1999, s. 53.

6 APL, AW, sygn. 54/X, knlb.
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Stwierdzi¢ natomiast mozna, ze wydatki ponoszone przez kasg lesna na wy-
nagrodzenia dla pracownikéw lesnych stale wzrastaty. W roku 1860 wydatki na
administracje i stuzbe lesng wynosily okoto 2983 rs. W roku 1886/87 zamykaly sie¢
kwota 4293 rb. 26 kop. i w latach nastepnych rosty nadal. W roku 1888/89 wynosily
juz 6415 rb. 22 kop., by w latach dziewigédziesiatych XIX w. wzrosna¢ do ponad 7
tys. rb. rocznie®.

Ponadto oficjaliéci le$ni otrzymywali dziatke ziemi pod warzywa lub ziem-
niaki, mogli tez trzymac okreslong liczbe koni, bydia lub trzody chlewnej, korzysta-
jac przy tym z pastwisk dworskich. Doktadnymi danymi z débr wlodawskich, o
dziatkach przekazanych w uzytkowanie pracownikom le$nym, dysponujemy dla
roku 1889 (dla trzech rewiréw). Ilustruje to tabela nr 4.

Tabela nr 4. Powierzchnia dziatek i 1gk oddanych do dyspozycji oficjalistom leénym débr wto-
dawskich w roku 1889 (w morgach i pretach).

Stanowisko [ Dziatka [ Laka [ Inne
REWIR ADAMPOL
Lesniczy 3,116 4,90 -
Nadgajowy 0,169 3,92 -
Gajowy 0,288 _ -
Gajowy 2,172 2,100 -
Gajowy 1,0 - krowa
Gajowy 1,0 - krowa
Gajowy 1,0 - krowa
Razem 10,145 9,282 -
REWIR AUGUSTOW
Leéniczy - 5,0 40 korce kartofli
Nadgajowy 3,150 5,0 -
Gajowy 3,0 1,0 -
Gajowy 2,0 1,150 -
Gajowy 3,0 1,150 -
Gajowy 1,150 - krowa
Razem 13,0 14,0 -
REWIR WYRYKI

Leéniczy 6,17 7,99 -
Nadgajowy 3,0 4,99 -
Gajowy 2,112 0,264 -
Gajowy 1,292 2,19 -
Gajowy 2,112 1,167 -
Gajowy 2,7 0,256 -
Gajowy 4,90 2,222 -
Gajowy 1,256 3,120 -
Gajowy 2,173 2,85 -

6 Tamze, sygn. 13/111, knlb.; 56/X, knlb.
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[ Razem | 26,159 | 25,131 | - |
Zré6dio: APL, AW, sygn. 53/ VIIL, knlb.

Wielkoé¢ przyznanych dzialek zalezala przede wszystkim od zajmowanego
stanowiska. Z reguly najwiecej otrzymywat leéniczy. W rewirze Adampol — lacznie
ogrodu ilgki — 7 morgéw 206 pretéw; w rewirze Augustéw — 5 morgéw 1aki i za-
miast ogrodu 40 korcy kartofli, wreszcie w Wyrykach le$niczy otrzymat najwigkszy
obszar - Igcznie 13 morgéw 116 pretéw ogrodu i taki. R6zne byty nadzialy dla nadga-
jowych: w Adampolu lgcznie pola i 1gki — 3 morgi 261 pretéw; w Augustowie — 8
morgéw 150 pretéw; w Wyrykach — 7 morgéw 99 pretéw. Jezeli chodzi o dziatki
przydzielone gajowym to tutaj istnialy réwniez duze réznice. W rewirze Adampol
gajowi mieli z reguly do dyspozycji 1 morge ogrodu i dodatkowo, zamiast laki, moz-
liwosé posiadania krowy. Wyjatek stanowit tylko jeden gajowy, ktéry posiadat po-
nad 2 morgi pola i 2 morgi lgki. Gajowi rewiru Augustéw mieli oddanych do uzytku
1,5-3 morgi pola i 1-1,5 morgi taki. Tylko jeden z gajowych zamiast laki miat prawo
wypasaé krowe na dworskiej tace. W Wyrykach w przydzialach panowala duza
réznorodnos$é. Gajowi otrzymywali od 1 do 4 moérg ogrodu iod 256 pretéw do 3
morg Iaki.

Osoby zatrudnione w dobrach ziemskich nosily specjalne odznaki funkcyj-
ne. Oznaki tego typu ustanawiane byly przez wlasciciela lub administracje débr. Dla
funkcjonariuszy lesnych oznaki stosowane byly juz w polowie XIX w., w dobrach
wlodawskich w poczatkach lat dziewiecdziesigtych”™. Akty prawne z tego okresu
dotyczace ustanawiania straznikéw przewidywaly zaopatrzenie ich w specjalne
oznaki §wiadczgce o sprawowaniu funkcji’!. Oznaki strazy leSnej w dobrach ziem-
skich posiadaty cechy wlasciciela, ktéry je ustanawial. Standardowa oznaka byta
ksztaltu owalnego, w czesci srodkowej posiadala herb wlasciciela débr, na obwodzie
jego nazwisko, nazwe dobr i rodzaj pelnionej stuzby, np. lesna. Wigkszo§¢ oznak
posiadata tylko czeéé tych elementéw. Dodatkowym wyréznikiem noszonym przez
oficjalistow byly oznaki czapkowe i klamry do pasa, ktdre z reguly posiadaly w ry-
sunku tylko herb wlasciciela.

Zasady gospodarki lesnej

Zatrudnianie licznej administracji i stuzby lenej mialo na celu usprawnienie
coraz bardziej dochodowej gospodarki lesnej. Przejawem wzrastajacego zaintereso-
wania gospodarka lesng byta troska wtascicieli o zalesianie przestrzeni laséw, opu-
stoszatych w wyniku wyrebéw. Przez ciggle sadzenie nowych drzew starali si¢ oni

70 W liscie Augusta Adama Zamoyskiego do Zdzistawa Tarnowskiego z 1894 roku, wspomniane jest, ze
Suszyniski przywiézt blaszki dla lesniczych, Archiwum Paristwowe w Krakowie, APK, ATDz, sygn. 1155, k.
198.

I Przepisy ustanawiajace obowiazki i uprawnienia strazy le$nej zapewnialy im ochrong prawna na
réwni z osobami urzgdowymi. Straznik podlegal ochronie prawnej, wtedy gdy zostal zgloszony imiennie
wiladzy administracyjnej, ktéra wydawata mu legitymacje i oznake urzedowsa. Dlatego tez straznicy lub
gajowi czesto nosili dwie oznaki: urzedowsa i dominialng.

72 Tamze, s. 280-282.
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zapobiec wyniszczeniu drzewostanu. Lasy odnawiano zaréwno przez ,samosiewy”,
jak i stosujac sadzonki. W tym celu prowadzono szkétki lesne, ktérymi opiekowali
sie le§niczy?”3.

Wrtasciciele laséw dbali réwniez o zyjacg w nich zwierzyne. Dowodem tego
byly liczne przepisy dotyczace polowan. Przede wszystkim istnial zakaz polowania,
dotyczacy réwniez oficjalistéw lesnych, bez wyraZnego zezwolenia administracji
débr lub wiasciciela. Witasciciel wydawat tez zgode na odstrzal okreSlonej liczby
drapieznikéw, tj. wilkow i liséw, jezeli ich ilo§¢ zbytnio zwigkszyla sig, co zagrazalo
innym zwierzetom leSnym. Skéry z wilkéw i liséw oddawali lesniczy do skarbu.
Organizujac polowania przestrzegano okreséw ochronnych. Zabitg zwierzyne lesni-
czy dostarczali na wyznaczone miejsce lub sprzedawali jg, a pienigdze oddawali do
kasy. Pod koniec roku lesniczy przedstawial swojemu zwierzchnikowi rachunek
zastrzelonej zwierzyny’4.

Wrtasciciele lasé6w wiele uwagi poswigcali kwestiom serwitutowym. Ustala-
no liczne przepisy dotyczgce uzytkowania laséw przez chtopéw, oplat lesnych, czy
tez kar za defraudacje.

Drzewo wydawane bylo z lasu wylacznie na podstawie asygnaty wystawio-
nych przez nadlesniczego, ktére zawieraly nazwisko odbiorcy, iloé¢ drzewa i miej-
sce, z ktérego miato byé ono pobrane. Wydawane drzewo dzielono na uzytkowe
(liczone na sztuki) i opalowe (wydawane w sgzniach lub furach). Drzewo do wy-
wézki oznaczal nadle$niczy. Odbiorca przedstawiat asygnate le$niczemu, ktéry po
odcechowaniu drzewa zezwalal na jego wywéz. Kontrybuentom, w celu ich kontroli,
wyznaczano drogi, ktérymi mieli jecha¢ po drzewo do lasu i z powrotem?.

Skomplikowana procedura towarzyszyla takze wyrebom. Drzewa Scinano
nie w dowolnych czesciach lasu, lecz wyznaczano specjalne wyreby. Scinaniem
drzewa zajmowali sie rebacze. Leéniczy pilnowali, aby &cinali oni tylko oznaczone
drzewa. Po ukoriczeniu wyrebu lesniczy, kontroler leny, gajowy oraz rebacze doko-
nywali pomiaru i oznaczenia sazni drzewa?s.

73 R. Bender, Reforma czynszowa Ordynacji Zamoyskiej 1833-1864, [w] Dzieje Lubelszczyzny, t. 8, Lublin
1995, s. 75. Dojrzale nasiona réznych gatunkéw drzew zbierano w okreslonych miesigcach, np. jodly w
pazdzierniku, sosny w styczniu, lutym i marcu. Zebrane nasiona leéniczy dostarczat nadlesniczemu, u ktére-
go odbywato sie suszenie nasion w specjalnych suszarniach, Instrukcje gospodarcze..., t. 2, Wroctaw 1963, s.
100-101, 283-284.

74 Ibidem, s. 123-124.

75 Tamze, s. 268-278. Wiasciciel lasu wydajac corocznie bilety na stuzebnosci zawiadamiat miejscowe
wiladze wloscianiskie, w ktérych porebach wloscianie moga wyrabaé nalezne im drzewo, zbieraé susz i $ciét-
ke, ktbre czesci lasu przeznaczone sa na zagajniki (las miody, zamkniety), gdzie nie nalezy wjezdza¢ i wcho-
dzi¢, jakimi drogami nalezy do lasu wjezdza¢ i wyjezdzaé. Wjezdzajac do lasu wloScianie okazywali bilety
pracownikowi leSnemu, kt6ry z kolei odbierat je przy wyjezdzie z lasu, albo czynit na nich adnotacje o od-
biorze materiatu, Zbiér Ustaw Wiosciasiskich..., s. 182.

76 Réwniez ustawianie stoséw odbywato si¢ wedtug okre§lonych regut. Do rznigcia nalezato uzywacé pi-
1y, a nie raba¢ siekierg. Drzewo musiato by¢ oczyszczone z gatezi. Diugos¢ drewna uzalezniona byta od celu
do jakiego miato stuzyé. Za przygotowanie stoséw odpowiedzialni byli le$niczy, ktérzy mieli réwniez pil-
nowac, aby drzewo nadajgce sie do budowy nie byto wzigte na opat, tamze, s. 94-107, 120.
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Lasy wlodawskie, jako obcigzone sluzebnoSciami wloScianiskimi, zostaly
urzadzone na zasadach przepiséw z 1875 r.”7 W celu sporzadzenia i zatwierdzenia
planu gospodarstwa le§nego, wymaganego przez powyzsze przepisy, stuzebnosci te
miaty by¢ dokladnie okreslone”. Wobec tego na zadanie wlascicieli laséw instytucje
wloscianiskie zobowiazane byly wydaé¢ decyzje dokladnie okreslajace stuzebnosci
cigzace na lasach. Wielkos¢ serwitutéw miata by¢ okre§lona w spos6b nastepujacy: w
przypadku stuzebnosci na naprawe budynkéw — iloscig i wymiarem drzew majgcych
by¢ corocznie wydawanych wioscianom; dla stluzebnosci na naprawe ogrodzen —
ilodcig i wymiarem pali oraz Zerdzi lub iloscig fur chrustu; dla stuzebnosci opatowej —
coroczng ilocig fur; wreszcie dla stuzebnosci pastwiskowych — rodzajem i liczba
gléw bydta, kt6éra wlocianie majg prawo wypedzac na pastwisko le§ne”.

Prawo wloscian do serwitutéw mogto byé uchylone tylko za obopélng zgo-
da dziedzica z wloscianami lub na zadanie dworu, pod warunkiem wynagrodzenia
chlop6w®.

Poza pewnymi ilociami drewna budulcowego chtopi dzieki serwitutom
mieli do$é znaczne ilodci opatu (w skali Krélestwa ok. 1,4 mln wozéw rocznie) i
drewna uzytkowego na potrzeby gospodarki. Mimo to, wobec szczuplosci lasé6w
chlopskich, wloscianie odczuwali duzy brak drewna w wigkszosci okolic Krélestwa
Polskiego®!.

Lasy dobr Wiodawa obcigzone byly, poza serwitutami wlosciariskimi, stu-
zebnosciami miasta Wlodawy, prawostawnego probostwa w Rézance oraz szkét w
Orchéwku i Wlodawie. Zgodnie z tabelami likwidacyjnymi na lasach cigzyly naste-
pujace stuzebnosci:

a) material na poprawe budynkoéw (szkota w Orchéwku);
b) material na sprzety;

¢) material na studnie (serwitut gromadzki);

d) chrust na poprawe ogrodzer;

e) kotki na ogrodzenia;

f) zerdzie sosnowe (szkola w Orchéwku);

g) opal;

h) karpina na luczywo;

i) posusz;

77 APL, AW, sygn. 22/1Ib, k. 10.

78 Decyzje w przedmiocie §cistego okreSlenia rozciaglosci serwitutéw lezaly w kompetencji komisarza
ds. wlobciariskich w pierwszej instancji. W drugiej i ostatniej instancji do Gubernialnych Urzedéw ds. Wio-
Scianiskich. W drodze kasacyjnej skargi na decyzje Urzedéw rozpatrywat drugi departament Rzadzacego
Senatu, Zbiér Ustaw Whosciatiskich..., s. 164.

7 Przy sporzadzaniu planéw gospodarstwa lesnego dla laséw obcigzonych serwitutem $ci6tki, wiasci-
ciele mieli prawo wprowadzi¢ do planéw zakaz jej zbierania w zagajnikach i porebach wyznaczonych do
odnowienia w ciagu najblizszych lat dziesigciu. Ponadto zakaz zbierania $ciétki w jednym i tym samym
miejscu czesciej, niz raz na trzy lata, Zbidr Ustaw Whosciatiskich..., s. 243-245.

80 Tamze, s. 285.

81 W 1912 r. chlopi wypasali w lasach dworskich okoto 170 tys. sztuk bydta, okofo 50 tys., kéz, okoto 70
tys. owiec i okolo 6 tys. Nierogacizny, Historia lesnictwa..., s. 206.
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j) wypas bydia dla wloscian wsi: Wyryki, Wyryki Poduchowne, Luta, Lubien,
Okuninka, Rézanka, Konstantyn, Zukéw, Kaplonosy, Suchawa, Stawki, Orchéwek,
Kraséwka, Koroléwka.82

Proces regulowania spraw serwitutowych trwal do pierwszej wojny $wia-
towej. W roku 1893 tylko nieco ponad 11% powierzchni laséw wlodawskich bylo
wolnych od stuzebnosci serwitutowych. Do roku 1912 obszar ten zwigkszyt sie do
27,6%. Tuz po zakoriczeniu wojny sytuacja pod tym wzgledem przedstawiala si¢
nastepujaco: lasy dobr wlodawskich po zawarciu dobrowolnych uméw z wloscia-
nami wsi: Koroléwka, Szuminka, Stawki i Suchawa, a po czesci z wloscianami wsi:
Lubieri, Luta, Wyryki, R6zanka, Kraséwka i Kaplonosy, obcigzone byly serwitutami
na rzecz wloscian wsi: Suszno (81 osad), Wyryki Poduchowne (15 osad), Okunika (42
osady), Konstantyn (13 osad), Zukéw (34 osady). Ponadto na korzyé¢ wlascicieli 120
osad we wsi Wyryki, 5 osad we wsi Luta, 19 osad we wsi Lubien, 94 %2 osady we wsi
Roézanka, 4 °/2 osady we wsi Kraséwka oraz 76 osad wsi Kaplonosy. Prawo korzy-
stania z serwitutu leSnego zachowaly 134 osady nalezace do mieszczan miasta Wlo-
dawy, a takze osady Orchéwek z przedmieSciami Tarasiuki (105 osad), jak réwniez
orchowska szkola poczatkowa i wlodawska osada szkolna®3.

W ramach korzystania z serwitutu lesnego wloécianie mogli pobiera¢ z la-
sOW:

a) material budowlany do naprawy budynkow;
b) material na poprawe ogrodzeri;

c) material na kota i plozy;

d) materiat na poprawe studni;

e) karpina na o$wietlenie;

f) drzewo na opat.

Lacznie 43 401 wozéw powalonych i uschnietych drzew, oprocz tego dla
osady szkolnej we Wilodawie 156 jednokonnych wozéw i dla Orchowskiej szkoly
poczatkowej 70 wozéw. Wloscianie 14 wsi, mieszczanie miasta Wiodawy, osada
Orchéwek z przedmiesciami i szkolna osada we Wlodawie mialy otrzymaé rocznie
3652 Y2 sazni drzewa po 85,75 stop szeSciennych, co stanowilo 313202 st6p szeScien-
nych masy drzewnej i réwnato si¢ polowie masy drzewnej w corocznych porebach?4.

W przypadku naruszenia lub naduzycia praw do serwitutéw strona po-
krzywdzona informowala o tym miejscowego wojta, po czym udawala si¢ z zazale-
niem do komisarza ds. wloSciariskich. Komisarz po rozpatrzeniu skargi wydawat
decyzje, w ktorej dokladnie okreslat istote i wielkoé¢ naruszenia prawa oraz wyzna-
czal spos6b i termin powetowania poniesionych strat (w naturze lub wynagrodzeniu
pienieznym)ss.

Witasciciel débr wlodawskich nie uniknat konfliktéw na tle serwitutowym.
Tego rodzaju spory miaty miejsce nawet w latach trwania pierwszej wojny $wiato-

82 APL, AW, sygn. 22/1IIb, k. 41.

8 Tamze, sygn. 22/111, k. 7-10, 24.

8 Tamze, k. 24.

85 Zbiér Ustaw Wiosciariskich..., s. 183-184.
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wej?6. Niejednokrotnie wloécianie wnosili do komisarza zazalenia przeciwko wtasci-
cielowi o r6zne szkody i naduzycia. Przyktadowo w sierpniu 1915 r. wioscianie wsi
Kaplonosy Oskarzyli Zamoyskiego o nieprawny wyrgb drzew w lesie ser-
witutowym. W tym samym roku doszlo réwniez do konfliktu z mieszkarficami wsi
Lubien, ktérzy nie zgadzali si¢ na wyrab lasu serwitutowego i zlozyli wniosek o
ukaranie grzywna wiasciciela débr wtodawskich, ktéry rozpoczal wyrab lasy bez
zezwolenia, naruszajgc plan zagospodarowania lasu®.

Likwidacja serwitutéw spowodowala przejscie w rece chlopéw duzych ob-
szar6éw ziemi. Mimo uszczuplenia stanu posiadania, zniesienia stuzebnosci miato dla
majatku ogromne znaczenie. Ostatecznie rozwigzane zostaly kwestie sporne, a le-
$nictwa mogly prowadzi¢ racjonalng gospodarke. Likwidacja serwitutéw przyczyni-
la si¢ tez do zmniejszenia liczby zadrazniert miedzy wlascicielami ziemskimi a lud-
noscig wiejska.

Dochodowos¢ i rynki zbytu

Wplywy z laséw stanowily w budzecie débr powazna pozycje, chociaz za-
znaczy¢ nalezy, iz wydatki ponoszone na gospodarstwo lesne nie byly male. Dlatego
tez w niektdrych latach, mimo powaznych wplywéw gléwnie ze sprzedazy drewna,
ogolny bilans kasy le§nej zamykat si¢ stratami. W roku 1860 dochody z laséw wyno-
sity okolo 4838 rb. 70 kop.%8. W roku sprawozdawczym 1884-1885 dochéd brutto
z laséw wyniést ponad 6629 rb. 82,5 kop. Poniewaz jednak wydatki osiggnely sume
7727 rb. 94 kop., bilans kasy lesnej zostal zamkniety stratg 1098 rb. 13,5 kop.#. Do-
chody i wydatki kasy lesnej w latach nastepnych przedstawia tabela nr 5.

Tabela nr 5. Dochody i wydatki kasy lesnej za lata 1885-1896 (rb. i kop.).

Dochody
Rok 1885/86 | 1886/87 | 1888/89 | 1890/91 | 1892/93 | 1894/95 | 1895/96
Drewno 3647,75 2776,72 | 2605596 | 1190,46 912394 | 104029,5 | 36830,62
budulco- 1 8 92,52%
wei 61,19% 66,06% 90,02% 34,57% 81,33% 97,81%
materia-
lowe
Drewno 1590,81 906,26 1877,56 1639,08 1593,21 1391,32 2085,15
opatowe %
w saz- | 26,68% 21,56% 6,48% 47,60% 14,20% 1,30% 5,23%
niach
Drewno 47,95 247,20 95,40 12,00 105,00 174,90 179,40
opatowe 0,80% 5,88% 0,32% 0,34% 0,93% 0,16% 0,45%
W Suszu

8APL, Komisarz ds. Wiosciariskich pow. wlodawskiego (dalej: KSW), k. 112.

8 Tamze, k. 1-2.

8 APL, AW, sygn. 13/1II, knlb.

8 Same podatki lesne w tymze roku wyniosty 2983 rb 42,5 kop., tamze, sygn. 56/X, knlb.
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Wegiel 50,65 116,35 415,40 207,00 194,65 286,95 360,70
0,84% 2,76% 1,43% 6,01% 1,73% 0,26% 0,90%
Pastwiska | 123,14% 66,65 46,20 67,70 60,20 10,00 25,70
2,06% 1,58% 0,15% 1,96% 0,53% 0,009% 0,06%

Barcie, 500,35 90,10 452,60 326,70 140,30 459,15 325,60

grzyby, 8,39% 2,14% 1,56% 9,48% 1,25% 0,43% 0,81%

jagody

Razem 5960,65 | 4203,28 |28943,13 | 344294 | 11217,30 | 1063519 | 39807,17
% 100% 100% 0 100%

100% 100% 100% 100%

Wydatki

Rok 1885/86 | 1886/87 | 1888/89 | 1890/91 | 1892/93 | 1894/95 | 1895/96

Wynagro- | 2916,05 | 4293,26 | 641522 | 7160,16 | 7664,10 | 6560,09 | 7081,38

dzenia Y% % % % %

81,38% 56,73% 66,40% 55,18% 50,77 % 58,75% 65,95%
Reparacje 186,61 58,81 169,96 285,13 420,48% 183,57 289,24
narzedzi i 5,20% 0,77 % 1,75% 2,19% 2,78% 1,64% 2,69%

budyn-
kéw
Wydatki 120,51 8426% | 3580% 121,53
kancela- 3,36% 1,11% 0,37% 0,93% - - -
ryjne
Melioracje 360,00 349,50 884,49 1920,45 949,16
10,04% 4,61% - 6,81% 12,72% 8,50% -
Podatki - 1759,08 2500,80 2489,44 2663,51 2489,44 2489,44
23,24 % 25,88% 19,18% 17,64% 22,29% 23,18%
Gospodar- 1022,53 539,08 2034,82 242442 982,80 876,01
stwo le$ne - 3 %)
13,51% 5,58% 15,68% 16,06% 8,80% 8,15%
Razem 3583,17 7567,45 9660,86 | 1297558 | 15092,97 | 11165,06 | 10736,07
¥ % 100% ¥ 100% ¥
100% 100% 100% 100% 100%

Zrédlo: APL, AW, sygn. 56/X, knlb.

Ogromna wigkszo$¢ dochod6éw kasy le$nej pochodzila ze sprzedazy drewna
budulcowego i materialowego — wplywy z tego tytutu osiggaty nawet ponad 90%
wszystkich dochodéw le$nych (w roku 1994/95 niemal 98%). Mniej optacalna byla
sprzedaz drewna opalowego w sgzniach. Wplywy z tego tytulu wahaly si¢ od
47,60% w roku 1890/91 do 1,30% w 1894/95 r. Malo zyskowna byla sprzedaz drewna
opatowego w suszu. Dochody z tego Zrédia stanowily zaledwie 0,93%-0,16% ogdl-
nych dochodéw. Wyjatkowy byl tylko rok 1886/87, kiedy to sprzedaz suszu przy-
niosta 5,88% ogélnych wplywéw. Wplywy ze sprzedazy wegla drzewnego réwniez
podlegaly wahaniom: w roku 1890/91 daly 6% og6lnych dochodéw, w pozostatych
latach znacznie mniej: zaledwie 2,76%-0,26%. Wegiel sprzedawany byl na rynku
miejscowym do warsztatéw kowalskich, §lusarskich i innych. Na podobnym pozio-
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mie utrzymywaly sie zyski z pastwisk, przy czym w miare uptywu czasu ta katego-
ria tracila na znaczeniu. W roku 1885/86 wplywy z pastwisk wynosily nieco ponad
2% ogoblnych dochodéw, w roku 1894 /95 juz tylko 0,009%.

Bartnictwo, a takze wplywy ze sprzedazy grzybéw i jag6d, najwigksze do-
chody przyniosty w latach 1885/86 — 8,39% i 1890/91 — 9,48%; najmniejsze w roku
1894/95 - 0,43%. W tym miejscu wspomnie¢ nalezy, iz bartnictwo w Krélestwie Pol-
skim juz w pierwszej potowie XIX w. przezywalo regres. Bylo to spowodowane kon-
kurencjg taniego miodu z Rosji i ustawa z 1827 r. o usunigciu barci z laséw rzado-
wych. Dodatkowo zainteresowanie wlascicieli nowymi dzialami gospodarki, np.
gorzelnictwem, wplynelo na zaniedbanie bartnictwa®. Jednak w dobrach prywat-
nych zabraniano §cinania drzew, w ktérych znajdowaly sie barcie, bez wyraznego
pozwolenia ze strony administracji. Stuzba leSna corocznie obliczala ilos¢ barci
i numerowala je. Dozér nad nimi sprawowali le$niczy i gajowi w podlegtych im
rewirach. W ich obecnosci odbywalo si¢ takze podbieranie miodu. Po ukoticzeniu
podbierania wszystkie beczki, wcze$niej opieczetowane, oddawano do skladu maga-
zynowego®l.

Ogolnie stwierdzié mozna, Zze z uplywem lat rosto znaczenie dochodéw
osigganych ze sprzedazy drewna budulcowego i materialowego, pozostale kategorie
przynosity dochody symboliczne. Ogélne dochody kasy leénej do lat dziewigédzie-
sigtych XIX w. wahaly sie i zaczely systematycznie wzrasta¢ od roku 1892. W tymze
roku wyniosty ponad 11 tys. rb., natomiast w roku 1895/96 juz ponad 39 tys. tb.,
wzrost byl zatem ponad trzykrotny. Wyjatkowy byt natomiast rok 1894/95, wéwczas
to osiggniete dochody wyniosty ponad 106 tys. rb., z czego ponad 104 tys. rb. pocho-
dzito ze sprzedazy drewna budulcowego i materiatowego.

Wspomnieé nalezy réwniez, iz niewielkie dochody czerpano z towiectwa.
Jednak w ostatecznym rachunku lowiectwo przynosilo straty, poniewaz zwigzane z
tym koszty znacznie przewyzszaly uzyskane dochody (gléwnie ze sprzedazy zwie-
rzyny i skoér). Przykladowo w roku 1890/91 dochody z lowiectwa wyniosty 282 rb.
85 kop., natomiast wydatki 693 rb. 30 kop. Straty osiggnely zatem sume 410 rb. 45
kop. Sytuacja podobnie wygladata w latach nastepnych. W roku 1892/93 dochody
stanowily 647 rb. 80 kop., wydatki 1160 rb. 72 kop. Lowiectwo przyniosto zatem
straty w wysokosci 512 rb. 92 kop. W latach 1894 /95 i 1895/96 straty osiagnely war-
tos¢ odpowiednio 750 rb. 31 kop. i 232 rb. 58 kop.%2.

W przypadku wydatkéw najpowazniejsze sumy pochtanialy wynagrodzenia
administracji i stuzby lesnej. W analizowanych latach siegalty one 50-60% wszystkich
wydatkéw. Podobnie duze wydatki szty na oplate podatkéw, stanowily one rocznie
okoto 20% ogoblnych wydatkéw kasy leSnej. Znacznie mniejsze sumy przeznaczano
na wydatki kancelaryjne (zwykle nie osiggaty one 1 % wydatkéw), oraz prowadzenie

90 T. Sobczak, Rozmiary gospodarki pszczelarskiej na obszarze migdzy Pilicg, Prosng i Bzurg w pierwszej potowie
XIX wieku, ,£.6dzkie Studia Etnograficzne”, t. 4/1962, s. 23-35; A. Zabko-Potopowicz, Dzieje bartnictwa w
Polsce w $wietle dotychczasowych badafi, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”, t. 15/1955, s. 7-56.

91 Instrukcje gospodarcze..., t. 11, s. 363-370.

92 W roku 1894/95 dochody z lowiectwa wynosity 107 rb. 10 kop., wydatki — 857 rb. 41 kop.; w roku
1895/96 dochody - 674 rb. 65 kop., a wydatki 907 rb. 23 kop., APL, AW, sygn. 56/X, knlb.
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gospodarstwa lesnego. W tym drugim wypadku wydatki w poszczegélnych latach
wabhatly si¢ od 5% do 16%.

Na stan laséw istotny wplyw, obok zalesieri, miaty uzupelnienia i rowy me-
lioracyjne. Prace melioracyjne prowadzone byly takze w lasach. W roku 1886/87
przeznaczono na ten cel 4,61% wydatkéw, w latach dziewiecdziesigtych XIX w. po-
nad 6-12%.

Podsumowujac stwierdzié mozna, iz w analizowanych latach lasy przynio-
sty zysk w roku 1888/89, 1894/95 i 1895/96. Dochody kasy lesnej przewyzszyly
woéweczas wydatki odpowiednio o 33,37%, 10,49% oraz 26,97%. W pozostalych latach
wydatki przewyzszaly dochody. W roku 1886/87 dochody stanowily 55% wydat-
kéw, w roku 1890/91 — 26,53%, w roku 1892/93 — 74,32% ogélnych wydatkéw kasy
le$nej*.

W poczatkach XIX stulecia formy eksploatacji laséw, zaré6wno paristwowych
jak i prywatnych, tradycyjnie opieraly sie na systemie sprzedawania na pniu wyzna-
czonych powierzchni zrebowych przedsigbiorcom i kupcom drzewnym. Zorganizo-
wanie w niektérych lasach gospodarstwa le$nego nie wyeliminowato tego systemu
sprzedazy. Réznica polegata tylko na tym, Zze wyrab drewna odbywat si¢ zgodnie z
planami gospodarstwa lednego i pod nadzorem administracji lesnej*.

Gléwnym rynkiem zbytu drewna dla Krélestwa Polskiego byly Niemcy, a
takze obszar bylego zaboru pruskiego, skad po przerobieniu wywozono materialy
drzewne dalej do Rzeszy Niemieckiej. Wartos¢ drewna dostarczanego do Niemiec z
rejonu Wisly stanowit okolo 16% calego eksportu drewna z Cesarstwa Rosyjskiego.
Na przelomie XIX i XX stulecia drewno to sptawiano do Torunia, najblizszego pru-
skiego portu drzewnego®.

Drewno wywozono gléwnie drogami wodnymi — Wistg i Niemnem. Spla-
wiano rzekami nastepujace asortymenty drewna: maszty sosnowe, bale debowe,
brusy, dragi, krokwie, klepki debowe, laty, tarcice. Obreby najbardziej zasobne zosta-
ly przeznaczone na wyréb tzw. browarki, czyli okorowanych okraglych klocéw,
najrézniejszych dtugosci i grubosci do celéw opatowych. W handlu tym posredniczy-
li zwykle réznego rodzaju przedsigbiorcy lub drobni kupcy. W XIX wieku najczest-
szg forma handlu drewnem bylo nie bezposrednie zakupywanie drewna od produ-
centa przez kupca, lecz za posrednictwem innych kupcéw lub przedstawicieli han-
dlowych. Wszelkie ryzyko zwigzane z nabyciem i transportem drewna ponosili po-
Srednicy?.

Przed pierwsza wojna Swiatowa przewazajaca cze$¢ materialéw drzewnych
z débr wywozona byla Bugiem do innych czesci Krélestwa (zazwyczaj do Modlina)

9 Z przedstawionej tabeli wynika, ze kasa le$na osiggneta zyski réwniez w roku 1885/86. Zawarte w
niej dane dla tego roku s3 niestety z powodu brakéw Zrédtowych niepelne. Nalezy zatem przypuszczaé, iz
po dodaniu wydatkéw na oplacenie podatkéw (okolo 2 tys. rb.) i gospodarstwo lesne wydatki co najmniej
zréwnowazylyby osiggniete dochody.

94 APL, AW, sygn. 29/V, knlb.; J. Broda, Zarys historii gospodarstwa lesnego..., s. 56.

95 Monopol Rosji na tym rynku zapewnialy umowy handlowe z Niemcami, ustalajace niskie cta na su-
rowiec okragly i ciosany, a bardzo wysokie na materialy tarte, J. Broda, dz. cyt., s. 61.

% E. Wiecko, dz. cyt, s. 193-194, 196.
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iza granice. Natomiast opal, po zaspokojeniu lokalnych potrzeb, wywozony byl
poza granice powiatu koleja?.

Wycinka drzew w lasach odbywala si¢ zgodnie z planem gospodarczym.
W zwigzku z tym, ze lasy wlodawskie obcigZone byly serwitutami, zgode na wycin-
ke okreslonej przestrzeni lasu i sprzedaz ustalonej iloSci sztuk drzewa wydawat ko-
misarz ds. wlosciariskich. Dopiero po uzyskaniu takiego upowaznienia wiasciciel
débr mégt zawieraé kontrakty z kupcami lub ich posrednikami. Przed podpisaniem
kontraktu zainteresowani kupnem drzewa przyjezdzali aby na miejscu obejrze¢ lasy,
z ktérych mialo ono pochodzi¢. Handlowano drzewem, przewaznie sosnowym,
zaréwno z kupcami z Krélestwa, jak i zagranicznymi. Przykladowo w 1871 r. kup-
nem drzewa sosnowego zainteresowany byl kupiec z Warszawy — Silberstein oraz
Bejman kupiec z Broku. Lasy obejrzat tez agent kupca Lauterbaela o nazwisku Bra-
che. W roku nastepnym lasy ogladal zar6wno kupiec Bernsztejn z Warszawy, jak i
Leopold Tryk z Poznania®.

W latach siedemdziesigtych XIX w. sztuka drzewa sosnowego z laséw wio-
dawskich wyceniona byta na 4 rb. Wedlug niektérych kupcéw cena ta byta wygoéro-
wana®. Koszta wycigcia drzewa sosnowego z oskrobaniem, zw6zka i sptawieniem
zamykaly sie sumg 1 rb. 95 kop. od sztuki. Wyciecie jednej sztuki z odragbaniem gate-
zi i oskrobaniem kosztowalo 45 kop., zwiezienie z lasu nad Bug — 75 kop., zbicie w
tratwy i splawienie do Modlina — 75 kop. Czysty zysk ze sprzedazy jednej sztuki
drzewa sosnowego wynosit tylko 2 tb. 5 kop. Eksploatacje lasu oplacalo si¢ zatem
prowadzi¢ we wlasnym zakresie, bez uciekania sie do ustug posrednikéw w handlu
drzewem. W dobrach wlodawskich korzystano jednak z ustug posrednikéw. Na
poczatku lat siedemdziesigtych XIX w. poSrednikiem, ktéry zajmowat si¢ w lasach
wyrebem, zwozka i splawianiem drzewa byt Srul Goldsztejn ze wsi Dubek. Wcze-
$niej trudnit sie on sptawianiem drzewa do Brze$cial®.

W dobrach w drugiej polowie XIX w., w zwigzku z uruchomieniem tartaku
w Koroléwce, prowadzono réwniez sprzedaz gotowych asortymentéw, zamiast
drzewostanéw na pniu. Wiasciciel d6br zawierat z kupcami specjalne kontrakty, w
ktérych okreslano rodzaj i iloé¢ zakupywanego drewna. Z drewna pochodzacego z
laséw wlodawskich wyrabiano belki dtugie i krétkie (tzw. tymbry) w cenie 30-20
kop. od stopy kubicznej, stupy (8lipry) o réznej grubosci po 15-11 kop., murlaty (22,5
-18 kop. w zaleznosci od grubosci i dlugosci), podklady w cenie 30-40 kop. 101,

W roku 1882-1883 Zamoyski zawarl dwa duze kontrakty na wyréb i sprze-
daz materialéw drzewnych z kupcami Michalem Endelmanem i Bruklem, 1acznie na
sume 7677 rb. 60 kop. Umowa z pierwszym opiewala na sume 3604 rb. 1 kop., war-

97 APL, AW, sygn. 22/TIb, knlb.

9% W roku 1872 lasy wlodawskie odwiedzili jeszcze J6zef Szapire i Hersz Szajka agent kupcéw zagra-
nicznych. W 1876 r. 350 sztuk sosny zakupit Wejntrop, mieszkaniec Sawatycz, wlasciciel zajazdu przy koscie-
le, w celu odbudowy spalonych zabudowar, APL, AW, sygn. 29/V, knlb.

9 Najlepsze gatunki sosny w lasach wlodawskich znajdowaly si¢ w ,uroczyskach”: Ryteczno, Tuczno,
Zatuczno, Pereszpo, Podpereszpo, Zalisk (w rewirze Komorowskim) oraz Liski, Lypycze, Lublony, Stojlo,
Hajduczki, Morowita, Kobyltka (w rewirze Dubeckim), tamze, sygn. 29/V, knlb.

100 Tamze.

101 Tamze.
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tos¢ kontraktu z drugim wynosita 4073 rb. 69 kop. Drewno z laséw wlodawskich
sprzedawano réwniez na rynku lokalnym, zazwyczaj miejscowym kupcom. Przy-
kladowo w wspomnianym juz 1883 roku sprzedano drewno kupcowi ze Stawatycz —
Szmidbergowi, za sume 616 rb. 79 kop.102,

W latach osiedziesigtych XIX w. wyrobem drewna materialowego w lasach
wlodawskich zajmowat si¢ Herman Szaft, brakarz z Bydgoszczy. W sierpniu 1882 r.
podpisat on kontrakt z Konradem Kuczyriskim z Kancelarii D6br, na nastepujacych
warunkach:

Szaft zobowigzat si¢ codziennie brakowac¢ i cechowac 100 sztuk drzewa (kazdg sztu-
ke cechowa¢ i wymierza¢ jej dlugos¢ i srednice), oraz wskazywaé do jakiego uzytku
dane drzewo ma stuzy¢ (za 54 rb. miesigcznie);

1. Za wyréb okraglakéw sosnowych, usuniecie z nich kory i obciecie gatezi, a takze
okontowanie toporem miat otrzymaé 25-30 kop. od sztuki drzewa sosnowego, za
Sciecie drzew lisciastych bez okorowania — 25 kop..

2. Zobowigzal si¢ wyrabia¢ drewno materiatowe: tj. podklady sosnowe po 14-20
kop. w zaleznosci od grubosci, belki po 5 kop. od stopy kubicznej, murlaty i stupy (5
kop.) oraz klepki dgbowe.

3. Za wyr6b drewna materialowego Szaft mial otrzymywa¢ 33 rb. miesiecznie,
ponadto do jego dyspozycji przekazano 2-pokojowe mieszkanie. Mial otrzymywac
réwniez 8 korcy kartofli, oraz bryczke i konie z zaprzegiem do dyspozycji, a takze
pasze dla koni.

4. Drzewo materialowe miato byé wyrabiane w warsztatach przez niego zorgani-
zowanych, w ktérych na wlasng reke mial zatrudnia¢ i optaca¢ pracownikéw (po 3
robotnikéw w warsztatcie). Roboty odbiera¢ miat jeden z oficjalistéw dworskich!e,

Zdarzalo si¢ réwniez, ze wlasciciel débr wspieral okolicznych wloscian
darmowymi dostawami materialéw drzew-nych. W 1893 roku wtoécianie z Koro-
I6wki zwrécili sie do niego o pomoc przy budowie nowej cerkwi. Zamoyski wspart
ten projekt i ofiarowal gromadzie 2 tys. sztuk cegly i 15 sztuk sosny. W tym samym
roku naczelnik strazy ziemskiej we Wlodawie, zwrdcil si¢ do niego o pomoc przy
budowie budynku, w ktérym zamierzano urzadzi¢ pomieszczenia dla chorych bez-
domnych, dla policji odbywajacej stuzbe w mieécie, na narzedzia przeciwpozarowe
oraz szope dla koni. Zamoyski odpowiedzial, Ze wspomoze budowe pomieszczenia
dla bezdomnych, o ile w projekt ten zaangazuja si¢ takze inni obywatele miasta. Co
do pozostatych pomieszczeri uwazal, ze powinny by¢ one zorganizowane z fundu-
szy panstwowych i miejskich. Ostatecznie jednak wspomdgt te inicjatywe i przekazat
na budowe drewno i ceglel®4.

Lasy w przeciwieristwie do innych dzialéw gospodarki zawsze przynosity
dochody, stad tez w miare uptywu czasu, wlasciciele majatkéw posiadajgcych kom-
pleksy lesne zaczeli zwraca¢ uwage na zaprowadzenie w nich zracjonalizowanej
gospodarki. Dotyczylo to takze débr wlodawskich, gdzie zwlaszcza w drugiej poto-

102 Tamze, sygn. 22/1Ib, knlb.
103 Tamze, sygn. 29/V, knlb.
104 Tamze, sygn. 24/11I, knlb.
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wie XIX stulecia zaczeto stosowaé w gospodarce lesnej postepowe metody gospoda-
rowania. Wielko§¢é dochodéw osigganych z laséw byla oczywiscie zalezna od szere-
gu czynnikéw miejscowych oraz ogélnogospodarczych. Nie bez znaczenia byla tez
kwestia przygotowania zawodowego zatrudnionych w nich pracownikéw i samego
usytuowania laséw.

Tartak

Z innych galezi przemystu rozwijajgcego si¢ w dobrach ziemskich nalezy
wymieni¢ przede wszystkim przemyst drzewny. W pierwszej kolejnosci obejmowat
on tartaki, najczeSciej zwigzane z majatkami ziemskimi posiadajacymi kompleksy
le$ne. Byly to z reguty niewielkie zaklady zatrudniajgce 1-3 robotnikéw. Ich gléwny
produkt stanowily deski i material budowlany. Produkcja ta przeznaczona byla
przede wszystkim na potrzeby folwarkéw, czasami takze na handel'%.

W 1879 r. w guberni siedleckiej bylo 15 zaklad6éw reprezentujacych przemyst
drzewny (wylacznie tartakéw). Do roku 1892 liczba ta zwigkszyla si¢ do 22106 (przy
czym obok tartakéw pojawily sie inne zaklady: smolarnie, terpentyniarnie, gonciar-
nie, papiernie, fabryki mebli gietych), zatem przemyst drzewny znacznie rozwinat
sie pod wzgledem asortymentowym.

Tartak w dobrach Zamoyskiego istniat juz w latach siedemdziesigtych XIX
w. Byl to tartak parowy, ktéry niestety splongt w 1871 roku'””. Znajdowat si¢ on w
obrebie folwarku Adamki. Zostal odbudowany w roku nastepnym, figuruje bowiem
w kontrakcie dotyczacym ubezpieczenia zabudowari od ognia na 1872 r.1% Byl to
tartak drewniany, pokryty gontem'®, Zaklad ten prawdopodobnie zaprzestat dzia-
talnosci po kilku latach. W 1886 r. nowy tartak powstal w miejscowosci Korolowka'°,
Na budowe tartaku wydano w gotéwce 12596 rb. 66,5 kop., oraz w materiatach 2620
rb. 58 kop., acznie 15217 rb. 24,5 kop.!!1. W zakladzie tym na poczatku XX w. praco-
walo 9 robotnikéw, roczna produkcja wynosita 7700 rb."2. Tartak byl zakladem sto-

105 W. Pus$, Rozwdj przemystu w Krolestwie Polskim 1870-1914, £.6dz 1997, s. 157; B. Mikulec, Przemyst Lu-
belszczyzny w latach 1864-1914, Lublin 1988, s. 131. Przemyst drzewny w Krolestwie Polskim w pierwszej
potowie XIX w. stal na bardzo niskim poziomie. Niska dochodowos¢ laséw oraz niewielkie mozliwosci
zbytu drewna zniechgcaty do inwestowania w te galaZ przemystu. Wyrobem drewna towarowego zajmowali
sie zawodowi drwale. Istniala wprawdzie do§¢ duza liczba tartakéw ale byly one jednotrakowe i o stabej
konstrukgji, J. Broda, dz. cyt., s. 57.

106 R. Chomaé-Klimek, Sprawa uprzemystowienia majgtkéw ziemskich Krolestwa Polskiego w drugiej potowie
XIX wieku, ,,Zeszyty naukowe Uniwersytetu t.6dzkiego”, t. 43/1979, s. 72-74.

107 APL, AW, sygn. 13/11I, knlb.

108 Tamze, sygn. 31/ VI, k. 76-80.

109 Dlugos¢ tartaku wynosita 60 % sazni; szerokosé 18 % sazni, wysokos¢ 16 sgzni, tamze.

110 W 1886 roku w calej guberni siedleckiej dziatato 12 tartakéw, ktére zatrudniaty 78 robotnikéw. War-
tos¢ produkgji osiagneta sume 77 346 rb. W roku nastgpnym nadal istnialo 12 tartakéw, przy czym zatrud-
nienie wzrosto do 100 0s6b, a warto$¢ produkcji do 114 867 rb., Pamjatnaja knizka siedleckoj guberni za 1889 god.

11 APL, KGL 1895/164.

12 Sviedienja o nasieliennych miestnostiach siedleckoj guberni, wtodawskij ujezd, 1909; s. 6; Przemyst fabryczny
w Krélestwie Polskim za rok 1910, oprac. A. R. Sroka, Warszawa 1910, s. 275.
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sunkowo duzym i nowoczesnym. Funkcjonowat przez ponad trzy dziesigciolecia,
przynoszac spore zyski, co ilustruje tabela nr 6.

Przytoczone dane wskazujg, iz tartak w latach dziewieédziesigtych XIX w.
byt przedsigbiorstwem dochodowym. Wyjatkowy byl tylko pierwszy rok dziatalno-
Sci zakladu. Wéwczas wydatki zwigzane z uruchomieniem tartaku znacznie prze-
wyzszyly zyski. Straty, chociaz juz znacznie mniejsze, przyni6st jeszcze nastepny rok
sprawozdawczy 1886-1887. Ale jak wskazujg dane z lat nastepnych, produkcja tar-
taczna okazata si¢ bardzo zyskowna. Pod tym wzgledem wyréznialy si¢ lata 1890-
1891. Zyski tartaku osiggnely woéwczas wartosé 7881 rb. W latach nastgpnych nieste-
ty spadty, nawet o 6000 rb. na przelomie 1894-1895, by znéw zaczaé wzrastac.

Tabela nr 6. Dochody i wydatki tartaku w Koroléwce w latach 1886-1996 (w rb.).

Rok Dochody Wydatki Zyski Straty

1886 325 10031,79%: - 9706,79%>
1886/1887 5874,49 6616,34 - 741,85
1890/1891 11715,23 3834,19 7881,04 -
1892/1893 6866,25 3072,05 3794,20 -
1894/1895 4150,94 2716,48% 1434,46Y2 -
1895/1896 9219,84 4756,64 4463,20 -

Zrédio: APL, AW 56/, knlb.

Wyzej wspomniano juz, iz w pierwszym dziesiecioleciu XX stulecia wartoé¢
produkcji znéw siegata ponad 7000 rb. W okresie tym w guberni siedleckiej znajdo-
walo si¢ 31 tartakéw, ktérych warto§é produkeji wyniosta 219 800 rb. w 1905 r.113
Produkgja tartaku w Koroléwce w pierwszych latach XX w. stanowila okolo 3,5%
ogolnej produkcji tartacznej guberni. Produkcja tej galezi przemystu byta scile zwia-
zana z rozwojem budownictwa, jak réwniez ze wzrostem zapotrzebowania na wy-
posazenie mieszkan.

Przemyst drzewny w strukturze galeziowej majatkéw ziemskich odgrywat
znaczaca rolg, zajmujac trzecie miejsce po przemysle spozywczym i mineralnym.
Dotyczylo to takze guberni siedleckiej. Struktura galeziowa przemystu w majatkach
tej guberni ksztaltowala si¢ w 1879 r. nastepujaco: przemyst spozywczy — 74,8%;
mineralny - 18,8%; drzewny — 3,9%. W 1892 roku odpowiednio — 81%; 11%, 4,7%. W
skali catego Krolestwa przemyst drzewny najlepiej rozwinat si¢ w guberni kieleckiej i
lubelskiej, nastepnie siedleckiej, radomskiej i warszawskiej!!4.

Przemyst drzewny w Krélestwie Polskim byt jednak stabo rozwiniety. Bez-
posrednie sagsiedztwo bardzo chlonnego rynku niemieckiego, oraz nalozone przez
Prusy w 1885 r. wysokie cta na materialy tarte pochodzace z Rosji, nie sprzyjaly po-
wstawaniu w Krélestwie wigkszych o§rodkéw przemystu drzewnego. Na poczatku
XX stulecia zaledwie 15-20% pozyskiwanego drewna bylto przerabiane w zakladach
drzewnych Krélestwa Polskiego, reszta szla w stanie surowym do Niemiec. W Kon-

113 U, Glowacka-Maksymiuk, Gubernia siedlecka w latach rewolucji 1905-1907, Warszawa 1985, s. 38.
114 R, Chomacé-Klimek, Sprawa uprzemystowienia majgtkéw..., s. 71-72.
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greséwce funkcjonowalo wprawdzie sporo tartakéw (w 1910 r. — 309), ale produko-
waly one gléwnie na miejscowe potrzeby, gdyz eksport materiatéw tartych byt nie-
oplacalny z uwagi na bardzo wysokie cla!’5. Dopiero w ostatnich latach przed pierw-
szg wojng $wiatowq nastgpit znaczniejszy rozw6j przemystu leSnego w Krélestwie
Polskim. Ograniczono wywéz surowca drzewnego z Krélestwa i rozpoczeto nawet
import surowcalls.

Sposrod wszystkich branz w przemysle drzewnym liczyly sie¢ wlasciwie
dwie: tartacznictwo i meblarstwo. Obejmowaly one facznie 89% og6lnej liczby zakia-
dow, 87% ogétu robotnikéw i 90% wartosci catej produkcji drzewnej'?’.

W dobrach w poczatkach XX stulecia dzialaly réwniez smolarnie. Dwa
obiekty tego typu znajdowaty si¢ w obrebie wsi Krukowo i wsi Konstantyn. Czesto
smolarnie funkcjonowaly w dobrach ziemskich tylko okresowo, po czym byly likwi-
dowane po kilku latach. Na ich miejsce powstawaly nowe w pobliskiej okolicy. Za-
klady tego typu produkowaly smole, terpentyne i wegiel drzewny, badz tylko smo-
letss,

Smolarnie znajdowatly sie giéwnie w rekach ludnosci zydowskiej, ktéra za-
wierala umowy z wlascicielami laséw na prowadzenie tego typu zakladéw, placac
czynsz dzierzawny!?. Tradycyjne formy przerobu drewna, takie jak wypalanie po-
piotu, potazu, pedzenie smoly, terpentyny, dziegciu, czy wypalanie wegla drzewne-
go, stopniowo zanikalty w zwigzku ze wzrostem cen i popytu na drewno!?.

115 ], Broda, Historia lesnictwa..., s. 69.

116 E, Wigcko, dz. cyt., s. 141.

177, Broda, Zarys historii gospodarstwa lesnego..., s. 62.
118 R, Bender, dz. cyt.., s. 80.

119 B. Mikulec, dz. cyt., s. 148.

120], Broda, dz. cyt., s. 57.
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