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ANDRZEJ SWIECKI
LSYGNALY” (1933-—1939)

1

Niniejszy artykul stanowi prébe spojrzenia na lwowskie ,,Sygnaly”,
ukazujgce sie w latach 1933—1939, jako na pismo, ktére przez stosunko-
wo dlugi czas (od roku 1936 do roku 1939) pelnilo funkcje ogdélnopol-
skiego organu postepowej inteligencji. Prdba to na pewno niedosko-
nata, z konieczno$ci niepelna, fragmentaryczna, nie uwzgledniajgca
wszystkich probleméw. ukierunkowujacych prace zespolu redakeyjnego
i profil czasopisma, majgca jednak ambicje zarejestrowania mozliwie
najwiekszej ilosci faktéw decydujgcych o obliczu ,,Sygnaléw”,

Ograniczone ramy artykulu nie pozwalajg na przedstawienie dzialal-
nosci ,,Sygnatéw’” na szerokim tle stosunkéw spolecznych, kulturalnych
i politycznych panstwa polskiego i miasta Lwowa w okresie, w ktorym
ukazuje sie czasopismo, na tle dzialalno$ci innych czasopism biorgcych
udzial w akcjach jednolitofrontowych. Spojrzenie to utrudnia brak mo-
nograficznych opracowan dwudziestolecia miedzywojennego, jak roéw-
niez brak oceny — zarysu historycznego prasy polskiej tego okresu.

Zrodlami do pracy staly sie w pierwszym rzedzie roczniki ,,Sygna-
16w”, nastepnie prasa dwudziestolecia miedzywojennego oraz nieliczne
opracowania z réznych dziedzin nauk humanistycznych 1 spotecznych,
przedstawiajgce stosunki spoleczne, polityczne, gospodarcze i kulturalne
w Polsce przedwrzesniowej. :

Cennego materiatu dostarczyl! Wstep do antologii ,,Sygnaléow” pidra
Jadwigi Czachowskiej (,,Sygnaty” 1933—1939, Wroclaw 1952). Opraco-
wanie to utatwilo poszukiwania wiadomosci o ,,Sygnalach” w prasie dwu-~
dziestolecia, wyjasnilo wiele kwestii techniczno-redakeyjnych i admini~
stracyjnych pisma, zobrazowalo jego pocstepows dzialalno$¢ spolteczng
i polityczng. _ : ’

Zyczliwe uwagi Karola Kuryluka, redaktora ,,Sygnaléw”, udzielone
na kilka tygodni przed jego $miercig, pomogly mi szereg problemoéw
wyjasnié, uporzadkowaé, dokonaé selekcji obszernego materialu doku-
mentacyjnego.
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Na Uniwersytecie Jana Kazimierza dzialala nieliczna grupa demo-
kratycznych studentéow, skupionych w Kole Polonistéw. Dzialalnoéé
tych studentéw ograniczala sie gléwnie do organizowania i wyglaszania
odczytow, prelekeji, urzadzania wieczoréw autorskich bez glebszego
zreszty rozglosu i braku szerszej inicjatywy ze strony ich organizatoréw.
Niektorzy z czlonkéw Kola Polonistow — Tadeusz Hollender, Wiktor
Franz i inni — zamieszezali swoje utwory w wydawanym we Lwowie
w roku 1933, przez Mieczyslawa Szyjkowskiego, pismie — ,,Wczoraj —
dzi§ — jutro”.

Ta stosunkowo nieliczna grupa twoérezej, postepowej mlodziezy, dzia-
lajgca w organizacji ,,Blekitni” i w Kole Polonistéw, ,,dusila” sie w atmo-
sferze ograniczonej dzialalnosci, niemoznosci wyjscia na szersze forum.
Rzucono my$l zorganizowania wlasnego pisma. Tak powstaly w roku
1933 ,,Sygnaly”. ,

1 listopada 1933 roku ukazal sie we Lwowie plerwszy numer czaso-
pisma z podtytulem ,Miesiecznik. Sprawy Spoteczne -— Literatura —
Sztuka”. Wydala go grupa mlodych ludzi, bez okreSlonego programu
ideowego czy artystycznego, ktérzy odczuwali potrzebe pisania i publi-
kowania swych utwordw, potrzebe szerszej dzialalnosci spolecznejl.

1 O , Sygnatach”, tradycji i Wroctlawiu — rozmowae z Karolem Kurylukiem,
,Nowe Sygnaly”, 1956, nr 1. Tamze Karol Kuryluk opowiada: ,W latach 1931—32
uksztaltowaly sie we Lwowie dwa ofrodki mlodych twoérecéw. Jeden z nich stano-
wila grupa studentéw uniwersyteckiego Wydzialu Humanistycznego: Tadeusz Hol-
lender, Stanistaw Rogowski, Zdzistaw Kunstman, Aleksander Baumgardten,
Andrzej Kruczkowski, Tadeusz Bana$... Zaczeli sie zbieraé, dyskutowali, urzadzali
wisczory autorskie. Nawigzywali lacznosé z pismem czestego woéwezas typu, rekla-
mowego pod nazwa »Wcezoraj — dzi§ — jutro«, i w kilku numerach tego periodyku
ukazaly sie ich utwory. Drugi o$rodek — to grupa »Blekitnych«, skupiona wokdt
niezapomnianej Haliny Goérskiej. Sam nalezgc do »Blekitnych«, wystapitem w roli
posrednika i lacznika miedzy obu grupami. Z tych kontaktéw zrodzita sie my$l
stworzenia wiasnego pisma. Trzeba bylo na to pieniedzy.. ZnaleZliSmy jednak paru
fundatorédw, wéréd ktdérych pierwsze miejsce zajela, okazujgca jednocze$nie zdolno~
éci organizacyjne, Stanislawa Blumenfeldowa. Tak doszio do wydania, w listopadzie
1933 r., pierwszego numeru »Sygnaléw« (inicjatorem tej nazwy byt Aleksander
Baumgardten).

Poczatkowo nie mieliSmy okre$lonego programu ani’ ideowego, ani artystycz-
nego. Jeden tylko zamiar byt konkreiny: chcieliSmy w mieécie wielonarodowoscio-
wym propagowaé znajomosé kultury, literatury i sztuki nie tylko polskiej, ale
i ukraifskiej, i zydowskiej. Stad w »Sygnalach« cale kolumny poswiecone tym
sprawom, a nawet specjalne numery (np. jedén caly ukrainski, dodatek zZydowski
itd.). - -
Pismo nasze bylo wtedy miesigcznikiem i jako miesiecznik wychodzilo niespel-
na rok. W pazdzierniku 1934 roku powolano mnie do wojska... To — a poza tym
wynikajgce z niejednolito§ci orientacji politycznych utarczki wewnatrz zespolu re~
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Do zespolu redakcyjnego pisma w momencie jego zalozenia wchodzi-
li: Tadeusz Bana$, Aleksander Hollender, Stefan Kawyn, Andrzej
Z. Kruczkowski, Karol Kuryluk, Bolestaw Wlodzimierz Lewicki, Marian
Prominski, Stanistaw Rogowski (ktéry juz w grudniu 1933 r. z zespolu
redakcyjnego wystapil). W marcu 1934 r. do zespolu weszli: Stanistawa
Blumenfeldowa i-Jaromir Ocheduszko?.

Na czele redakeji pisma od listopada 1933 r. do kwietnia 1934 r. stal
poeta, Tadeusz Hollender. Jako redaktor odpowiedzialny podpisywat
pismo w tym czasie Jaromir Ocheduszko, jedynie zresztg ze wzgledoéw
formalnych. Od kwietnia do lipca redakcja pisma byla dwuosobowa.
Tworzyli jg Tadeusz Hollender i Karol Kuryluk. We wrzeéniu 1934 r.
z redakeji ustgpit T. Hollender, nie przestajgc jednak z nig wspOlipra-
cowaé. Od tego czasu redaktorem ,,Sygnatéw”, a od 1936 r. i wydawcy
oraz administratorem, korektorem i kolporterem byl Karol Kuryluk. Re-
daktorem odpowiedzialnym od 1936 r. byl Tadeusz Banas.

,»Sygnaty” ukazywaly sie od 1 listopada 1933 r. do 1 listopada 1934 r.,
a nastepnie od lutego 1936 r. do 15 sierpnia 1939 r. — poczatkowo jako
miesiecznik, a od 15 lutego 1938 r. jako dwutygodnik.

Ogotem ukazalo sie 75 numeroéw pisma, majacych numeracje ciggls,
w tym: w roku 1933 — mnry 11 2, w 1934 — nry 3—13, w 1936 — nry
14—24, w 1937 — nry 256—36, w 1938 — nry 3759, w 1939 — nry
60—175.

Wydano cztery numery specjalne: nr 4—>5 ukrainski, nr 10—11 po-
$wiecony kulturze Lwowa, numer 38 — pamieci Andrzeja Struga, nr 75
— bialoruski.

dakceyjnego i na domiar zlego trudnoéci finansowe — wszystko to razem spowodo-
walo, ze wydawanie »Sygnatéw« przerwaliémy. Wznowilismy je w pierwszych mie-
sigcach 1936 r.”

2 Pozostalych czlonkéw grupy ,Sygnaléw” chardkteryzowat T. Hollender
w ,,Wiadomo§$ciach Literackich”, 1934, nr 37 w LiScie ze Lwowa: , Do grupy tej na-
lezy Stanislaw Rogowski, uwazany za najzdolniejszego z mlodych poetéw Lwowa.
Inny poeta »Sygnaléwe, Aleksander Baumgardten, pisze piekne liryki urbanistycz-
ne. Marian Prominski ma najlepiej opracowany styl (poezja i proza). Zdzisitaw
Andrzej Kruczkowski wyrabia sie na coraz lepszego publicyste. Inny czlowiek
grupy, Wiktor Franz, redaktor »Skauta«, szpera w starych czasach, ludziach, zda-
rzeniach i papierzyskach. Stefan Kawyn pracuje nad zagadnieniami spolecznymi
w literaturze polskiej, to raczej uczony niz literat. Wezly przyjazni lacza z »Sygna-
lami« Teodora Parnickiego. Inny czionek »Sygnaléwe, B. Wi Lewicki, specjalizuje
sie w sprawach filmu. Moze to jedyny krytyk filmowy we Lwowie, ktérego zdania
wyglaszane o filmie oparte sg na uczciwej wiedzy, a nie na frazesie. Lewicki przy-
czynil sie najwiecej do powstania klubu filmowego »Awangarda« — zaznajamiajg- -
cego publicznoéé z awangardows twoérczoscig Polski i zagranicy, urzgdzajac pokazy,
odczyty, pokazuje, naucza, propaguje. Dzialalno§¢ klubu wzmogla sie od chwili
wstapienia do niego Stanislawa Lipinskiego — absolwenta szkoly filmowej w Pa-
TyZu”.
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Pismo wydawane bylo w formacie 47 X 32 cm. Objetoéé poszczegdl-
nych numeroéw wahala sie od 8 do 12 stron, a jedynie w numerze 10—11"
wzrosta do stron 34.

Naktad pisma wynosit od 3 do 6 tysiecy egzemplarzy. Cena numeru
w okresie, gdy wychodzito ono jako miesigcznik, wynosila 50 gr, a na-
stepnie, po przejsciu na dwutygodnik, spadta do 40 gr, a w prenumera-
cie — 29 gr, stajac sie tym samym najtahszym pismem literackim
w Polsce.

»Sygnaly” nie opieraty swej dzialalnosci wydawniczej na stalych do-
tacjach. Fundusze pisma czerpano ze skladek zespolu redakecyjnego i czy-
telnikéw, ktérzy wplacali nieraz nawet drobne kwoty na fundusz praso-
wy ,»Sygnalow”, oraz z ogloszenn w piSmie; podkreslenia wymaga réwniez
bezinteresownos¢ autoréw, ktérzy nie brali honorariéw. W poczatkowej
fazie ,,Sygnaly” otrzymywaly od Lwowskiego Oddzialu Zwigzku Litera-
téw 15 zlotych miesiecznie, Na numery specjalne pisma poswiecone kul-
turze Lwowa, ukazujgce sie w okresie Targéw Wschodnich, uzyskano wy-
jatkowo fundusze od zarzadu miasta i dyrekeji Targéw. Trudnosci finan-
sowe pisma musialy by¢ duze, skoro niemal w kazdym numerze spotyka
sie apele redakcji o regularne oplacanie prenumeraty i sktadanie chociaz-
by drobnych kwot na fundusz prasowy pisma, skoro oglaszalo sie publicz-
nie nazwiska kolporteréow, ktérzy nie wywigzuja sie ze swych zobowia-
zan finansowych wobec redakeji.

W kilkuletniej dzialalnosci czasopisma wyr6znié mozna dwa okresy:
lata 1933—1934 — okres poszukiwania drog, lokalnej dzialalnoéci czaso-
pisma; lata 1936—1939 — okres ogdélnopolskiego oddzialywania pisma.

W pierwszym numerze ,,Sygnaléw” ukazalo sie do$¢ archaiczne cre-
do zespolu, w ktérym redakcja zastrzegala sie, iz nie opowiada sie ani za
lewica, ani za prawica, nie wybiera ,,zlotego érodka” tak pod wzgledem
spotecznym, jak i literackim. Dodawano takze, ze celem pisma jest pod-
niesienie poziomu kulturalnego i umozliwienie jak najszerszej dyskusji
na tematy spoleczne i kulturalne.

Jednakze juz w drugim numerze na pierwszej kolummie znajdujemy
‘slowa holdu dla robotnikéw Wiednia, poleglych i rozstrzelanych w nie-
réwnej walce z Heimwehrg Dollfussa. Redakcja dodawala, ze hold ten
sklada wraz z calym polskim $wiatem pracy.

W senmej atmosferze kulturalnej Lwowa pierwsze numery ,,Sygna-
16w” zrobily sporo hatasu. Jego echa nie wyszly jednak jeszcze poza ro-
gatki miasta.

Postawe ideologiczng zespolu redakcyjnego w poczatkach wydawania
pisma cechowal ograniczony radykalizm spoleczny. Wyrazalo sie to m.
“in. w teoriach gloszgcych np., ze ulepszenie $wiata uzaleznione jest od
udoskonalenia czlowieka, od rozwiniecia jego osobowosci przez odpowied-
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nie wychowanie. Role kierowniczg w spoleczenstwie cze$é zespotu redak-
cyjnego przyznawala inteligenciji.

W pierwszym okresie wydawania -pisma wiele miejsca po$wiecono
mlodziezy. Beznadziejne polozenie mlodziezy robotniczej i chlopskiej
kreslita Halina Krahelska w artykule Problem milodziesy pracujgcej.
Wprowadzono takze staty dzial w pismie, zatytulowany ,,Mlodzi na §wie-
cie”, w ktérym zamieszczano wypowiedzi mlodych przedstawicieli réz-
nych narodowosci i1 panstw na temat ideologii i poglagdéw mlodziezy.

Pismo staralo sie poéredniczyé miedzy artystami lwowskimi i ich
tworczoscig a spoleczenstwem. Zamieszczano wiec szereg artykutdéw Lud-
wika Turowicza, J. Kilian-Stanistawskiej, bogato ilustrowanych repro-
dukcjami dziet sztuki.

Zagadnienia filmowe na lamach czasopisma omawial Bolestaw Wio-
dzimierz Lewicki. Recenzje ‘teatralne, dajgce przeglad sztuk wystawia-
nych na scenach lwowskich, zamieszczali: T. Hollender i T. Banas; An-
drzej Prominski drukowal teoretyczne artykuly o teatrze symultanicz-
nym.

W dziale krytyki literackiej, z ktorym wspblpracowali m. in. Stefan
Kawyn, T. Hollender, Bolestaw Lewicki, Tadeusz Bana$, oprocz kroétkich
recenzji ksigzkowych spotkaé mozna szereg obszernych artykuléw, oma-
wiajgeych m. in. zagadnienie oceny awangardy jako kierunku poetyc-
kiego.

Marian Naszkowskl w artykule pt. Zadania wspélczesnej krytyki lite-
rackiej* po raz pierwszy na lamach pisma wystapil ze stwierdzeniem, ze
zadaniem krytyki jest m. in. sprowadzenie dziela literackiego do jego
wlasciwego podloza, jakim sg warunki spoleczne, w ktérych wzrasta
fworea, odkrycie powigzania autora z klasg spoleczna, z ktérej sie’ wy—
* wodzi. :

W 10—11 numerze ,,Sygnatéow” (zw. ,lwowskim’) zamiedcili swe ar-
tykuly m. in.: K. Irzykowski, J. Kleiner, J. Parandowski, K. Maku-
szynski.

W dziale prozy literackiej opublikowano fragmenty powiesci Hahny
Gorskiej, Mariana Prominskiego, Brunona Schulza i innych autoréw, po-
ruszajacych zagadnienia spoleczne. '

W dziale poezji wiersze swe zamieszczali: Tadeusz Hollender, Hen-
ryk Balk, Stanislaw Rogowski, Aleksander Baumgardten. Byta fto prze-
waznie liryka osobista, opisowa, wyrazajaca poczucie samotnosci, prag-
nienie ucieczki od rzeczywistosci, do ktoérej znéw wyraznie nawigzywatl
Tadeusz Hollender w wierszach Przedwio$nie’ (osnuty na tle walki pro-

3 ,Sygnaty”, 1934, nr 3.

¢ Tamze, 1934, nr 13.
5 Tamze, 1934, nr 6.
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letariatu w Wiedniu) oraz Ojczyzna$ (oskarzenie warunkéw panujacych
w panstwie niesprawiedliwosei i krzywdy spolecznej).

Wiele miejsca w pismie w latach 1933—1934 pos$wiecono problema-
tyce narodowo$ciowej. Systematycznie na lamach pisma pojawiajg sie
utwory literatury ukrainskiej i zydowskiej.

W artykule Przemilczana Ukraina? Karol Kuryluk uzasadnial wpro-
wadzenie tej problematyki na amy pisma stwierdzeniem, ze na popula-
ryzacje zasluguje twoércza mysl Ukraincow, ktorzy majg wlasny oryginal-
ny dorobek w dziedzinie nauki, literatury, sztuki, spraw spoleczno-go-
spodarczych. :

Rubryka ,,Sprawy ukrainskie”, zawierajaca wiadomosci z ukrainskie-
go zycia kulturalnego, pojawita sie w ,,Sygnatach’ od numeru trzeciego.
Pismo zamieszczato takze poezje ukrainskg w przekladach Jézefa Czecho-
wicza, Tadeusza Hollendra, K. A. Jaworskiego i innych. 4 numer ,,Sygna-
16w” w calosci poswiecony zostal kulturze i twoérezosci ukrainskiej.

W tym samym czasie na lamach ,,Sygnaléw” ukazala sie tworczosé
zydowska, ktérej, miezaleznie od systematycznego zamieszczania utwo-
réw pisarzy i poetéw zydowskich, poswiecono specjalny dodatek. Akcen-
towano w ten sposdb protest redakcji przeciw panujacemu uciskowi na-
rodowo$ciowemu, ale z powodu rozbiezno$ci ideologicznych cztonkow
zespotu redakeyjnego nie przywigzywano specjalnej wagi do tego, czyje
i jakie utwory drukowano. Wystarczylo, ze oddawano lamy do publiko-
wania utworéw pisarzy niepolskich, nie znanych polskiemu czytelnikowi.

W mie$cie wielonarodowosciowym, w ktérym dominowaly elementy
nacjonalistyczne, poslugujace sie swymi bojéwkami dla zdlawienia wszel-
kiej samodzielnej mysli — postepowanie i polityka ,,Sygnalow” byly
manifestacjg postepu. Fakt ten-zwrécit uwage na ,,Sygnaly” zaroéwno
wladz sanacyjnych, jak i postepowej czesci spoleczenstwa. Sprawil m.
in. takze, ze wewnatrz zespolu redakcyjnego coraz czesciej dochodzilo
do sporéw i dyskusji na temat dalszej linii rozwojowej pisma. Ucichly
one nieco w r. 1933, w czasie ktérego pismo nie ukazywalo sie m. in. z po-
wodu trudnosci materialnych.

W lutym 1936 wznowiono wydawanie ,,Sygnaléw”. Poczgtkowo ze-
spo6l redakcyjny pozostal nie zmieniony, ale wkrotce wypadki r. 1936
spowodowaly zmiany w zespole. Pismo coraz wyraZniej deklarowalo si¢
po stronie obozu antyfaszystowskiego i cho¢ nie bylo pismem KPP, po-
wigkszylo liczbe pism jednolitofrontowych.

W nieustajacych sporach i dyskusjach coraz bardziej krystalizowal sig
program pisma. Stosunek do wypadkéw kwietniowych i Zjazdu Pracow-

§ Tamze, 1934, nr 8—9.
7 Tamze, 1933, nr 2.
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nikéw Kultury byl powodem rozlamu w zespole. Grupa lewicowa pozo-
stala przy pi$mie, reszta odeszla.

W 17 numerze ,,Sygnaléw” z 1936 r. redakcja zamiescila stowa holdu
dla klasy robotniczej Lwwowa i potepila sprawcéw zajs¢. W tym samym
numerze czasopisma zamieszczono protest pisarzy warszawskich prze-
ciwko represjom stosowanym wobec robotnikéw Iwowskich, podpisany
m. in. przez czlonkéw Prezydium Komisji Literackiej przy Lidze Obrony
Praw Czlowieka i Obywatela — Stanistawa Baczynskiego, Wladyslawa
Broniewskiego, J. N. Millera, Waclawa Rogowicza, Andrzeja Wolice, He-
lene Boguszewska, S. R. Dobrowolskiego, Jerzego Kornackiego, J. S. Le-
ca, Andrzeja Struga, Wlodzimierza Slobodnika, Lucjana Szenwalda,
Wande Wasilewska, A, Wazyka, S. Z. Czarnowskiego, S. Ossowskiego
i innych.

W 18 numerze ,,Sygnaléw” ukazal sie komunikat gloszacy, ze do ze-
spotu ,,Sygnaléw’ nalezg: Tadeusz Bana$, Halina Goérska, Tadeusz Hol-
lender, Anna Kowalska, Karol Kuryluk i Marian Prominski, natomiast
z zespolu ,,Sygnaléw” wystgpili: A. Baumgardten, S. Blumenfeldowa,
S. Kawyn, A. Z. Kruczkowski i B. W. Lewicki. =

Zapowiadano réwniez, ze w najblizszych numerach ukazg sie prace:
H. Dembinskiego, H. Gorskiej, T. Hollendra, S. Jedrychowskiego, A. Ko-
walskiej, L. Kruczkowskiego, R. Lesza, A. Mikulki, Cz: Milosza, L. Pi-
wowara, M. Prominskiego, J. Putramenta, J. Zagorskiego, E. Zegadlo-
wicza 1 innych.

Tak skonczyl sie pierwszy etap drogi rozwojowej pisma, zbiegajacy
sie z pierwszym okresem jego wydawania (1933—1934), okresem poszu-
kiwania droég. ’

Na lata 1936—1939 przypada drugi etap istnienia pisma. Wtedy to
»Oygnaly” staly sie ogélnopolskim organem postepowej inteligenciji,
zwigzanym z antyfaszystowskim Frontem Ludowym. Fakt ten wplyngt
zdecydowanie na charakter pisma. Na lamach ,,Sygnaléw” zaczynajg wy-
powiada¢ sie szerzej pisarze lewicowi: Ignacy Fik — wspolpracujacy (do
czasu jej zamkniecia) z ,,Nowg Wsig”, z ,,Albo — albo” (wychodzgcym
w Krakowie) i z ,,Naszym Wyrazem” (fakze w Krakowie), Leon Krucz-
kowski, Mieczyslaw Lewinski, a takze czlonkowie KPP — Jerzy Borej-
sza, i filozof, pedagog i dzialacz o$wiatowy zwigzany z ruchem komuni-
stycznym — Stefan Rudnianski. Do statych wspétpracownikéw pisma za-
liczajg sie w tym okresie publicys$ci nalezacy do wilenskiej grupy ,,Po
prostu” — H. Dembinski, S. Jedrychowski, J. Putrament. Wspolprace
z pismem mnawigzali takze: Emil Zegadlowicz, Pawel! Hulka-Laskowski
oraz publicysci Zygmunt Jarosz i Franciszek Gil.

W drugim okresie wydawania ,,Sygnaléw”. nastgpilo szczegbélne za-
interesowanie cenzury dzialalnoscig czasopisma. Przypadio ono na okres
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fali represji, ktéra dotkneta pisma jednolitofrontowe. Pierwszy ostry
atak wladz na ,,Sygnaty” nastapit 31 lipca 1936 r. Policja przeprowadzi-
la rewizje, szukajgc nielegalnych dokumentéw, chege udowodnié niele-
galne pochodzenie $Srodkéw materialnych ma prowadzenie pisma. Nie
znaleziono jednak nic takiego, co by dalo formalng podstawe do zawie-
szenia pisma. Redakcja potrafila udokumentowaé¢ pochodzenie posiada-
nych srodkéw finansowych. Ta pierwsza wizyta policji zapoczgtkowala
nastepne. Szukano byle pretekstu, aby zamkngé jedyne, ukazujace sie
w tym czasie, pismo literackie lewicowe. I tak 1 pazdziernika 1936 r. wy-
korzystano spowodowane przez drukarnie opdznienie w wydaniu pisma,
a tym samym dwudniowe opdinienie terminu przedlozenia pisma cen-
zurze, ktéra na zasadzie art. 11 ust. austriackiej z 17 XII 1862 r. zawie-
sita ,,Sygnaly”, podajgc jako powdd — mieprzestrzeganie zgloszonych pe-
riodycznych terminow ukazywania sie pisma.

Zespdt redakeyjny postanowil wszczgé kampanie prasows. Podstawy
zakazu byly tylko formalne. Rozeslano odpotwiednie listy do wszystkich
redakeji i kampanie podjely nawet pisma sanacyjne, zdajgce sobie spra-
we z niebezpieczenstwa przyjecia tego precedensu. Rezultat osiggnieto
juz po dziewieciu dniach. Decyzje odwolano. W rezultacie wypadek ten
tylko pismo spopularyzowatl.

Jeszeze wigkszg burze prasowsg wywolala decyZJa lwowskiej cenzury
skonfiskowania w numerze 29 ,,Sygnalow” z 1 V 1937 r. artykuléw: Ha-
liny Goérskiej — Nauczyciel zycia, poswiecony Stefanii Sempolowskiej,
oraz artykulu Faustyna Tea Gawinskiego (Franciszka Gila) — Polska na
rozdrozu. Motywem konfiskaty artykulu Goérskiej bylo uznanie go za
»gloryfikacje osoby politycznie podejrzanej” oraz ,,pochwalanie prze-
stepstwa”. W stosunku do artykulu Tea Gawinskiego cenzura wysunela
zarzut, ze ,,szerzy on falszywa, niepokéj publiczny wywola¢ mogacg wia-
domosé o stosunkach wewnetrznych w panstwie polskim”.

Protest przeciw takiemu ujeciu sprawy wystosowuja niemal wszyst-
kie pisma.

Proces sgdowy ciggngl sie w nieskonczonose, ukazu]ac w kolejnych
swych etapach absurdalnos¢ zarzutéw cenzury i kompromitujgc aparat
sgdowniczy, nastawiony z gory tendencyjnie do wniesionej sprawy.

- Te konfiskaty utrudnialy prowadzenie pisma, ale jednocze$nie przy-
czynily sie do wzrostu jego popularnosci. W latach 1937—1939 skonfis-
kowano w calosci lub czeSciowo 22 artykuly, najwiecej w r. 1937. Pod-
stawg konfiskat byl najczesSciej zarzut podawania falszywych wiadomo-
Sci z zakresu spraw spolecznych, politycznych i gospodarczych Polski,

,tendencyjne przedstawienie roli wojska czy stosunkéw wsréd ducho-
‘wienstwa”,

Humorystyczny efekt dziatalno$ci cenzury mozna bylo zanotowaé
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przy artykule Stefana Wodwicza (Jedrychowskiego) pt. Problem wo-
dza8. Hitler okreslony tam zostal jako ,byly malarz pokojowy”. Cenzura
skonfiskowata ten zwrot, ,,Sygnaly” odwotlaly sie do sadu, argumentujac,
7ze okre$lenie to jest po prostu nazwag zawodu, ktéry nikogo nie hanbi.
Sad przyznal redakcji racje, ale prokurator odwoluje sie wyzej i kon-
fiskata zostaje zatwierdzona — poniewaz, wedlug sadu wyzszej instan-
cji, okreslenie ,byly malarz pokojowy” godzi w autorytet naczelnika
panstwa z Polskg zaprzyjaZnionego. Z powodu nagonki na Wodwicza
Jedrychowski zmuszony zostal do zmiany pseudonimu na: Przemystaw
Brzeski.

Analiza tre$ci artykuléw zamieszczanych w ,Sygnalach” wykazuje,
ze wychodzily one naprzeciw zapotrzebowaniu postepowej czesci spo-
leczenstwa na literature i kulture, wolng od wszelkich naleciatoéci fa-
szyzmu.

*

Rok 1936 nie by?! dla ,,Sygnaléw” rokiem latwym. W zespole redak-
cyjnym zaczynaja dominowaé tendencje radykalne, co nie moglo pozo-
staé bez wpltywu na dobér autorow, W ,,Sygnatach” zaczeli publikowaé
swoje prace Wiadyslaw Broniewski, Julian Tuwim, Edward Szymanski
i inni, prawie wszyscy postepowi Owezesni tworey. ,,Sygnaly” zdobyly
poczytnosé i uznanie. Redakcja mogla wiec w lutym 1937 r. z miesigcz~
nika przej$¢ na dwutygodnik.

Rok 1936 przyczynit sie do wlaczenia dzialalnosei czasopisma w lewi-
cowy nurt prasy polskiej, a tym samym spowodowal zajecie przez ze-
sp6t redakeyjny swiadomego, zdecydowanego stanowiska w stosunku do
dokonujacych sie przemian. Niewatpliwie zadanie to ulatwila znacznie
konfiskata i zamkniecie pism jednolitofrontowych, ktére niejako ,,prze-
kazaly” swych czolowych publicystéw i pisarzy ,,Sygnatom”, wychodzg-
cym z rozglosem z kazdej potyczki z cenzurg 1 wladzami sanacyjnymi.

Tego radykalnego przelomu w dziatalnosci ,,Sygnaléw” nie mozna
$cisle umiejscowi¢ w czasie. Wiadomo, ze nastapil on pod wplywem wy-
padkéw kwietniowych, a nastgpnie Zjazdu Pracownikéw Kultury. Jed-
nakze znacznie weczeéniej, w plerwszym okresie dziatalnosci pisma, na ta-
mach »oygnaléw” mozna bylo dostrzec wiele artykulow, ktérych auto-
rzy nie kryli sie ze swymi radykalnymi poglgdami. Po r. 1936 przebi-
jaly one niemal we wszystkich publikowanych artykulach. Niemal —
bo zdarzaly sie przypadki drukowania artykuléw sprzecznych z ogdlng
linig pisma. Redakeja cheiala w ten sposéb wywolaé szerszg dyskusje na
tematy szczegdlnie kontrowersyjne. - :

8 Tamze, 1938, nr 55. . .
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Kierunek dzialalnosci pisma nadawala w pierwszym rzedzie platfor-
ma walki o kulture wolng od nalecialosci faszyzmu — przyjeta przez
Iwowski Zjazd Pracownikéw Kultury. W stosunku do Zjazdu ,,Sygnaly”
catkowicie aprobowaly tezy zawarte w rezolucji, a nastepnie szeroko je
propagowaly. Czynila to Halina Gorska w artykule Pisarz i masy?®.
W obronie Zjazdu, przed szkalowaniem go przez prase prosanacyjng, wy-
stepowat Karol Kuryluk1,

Duzg role w piSmie odgrywala publicystyka spoleczna i polityczna.
Zajmowala sie ona ideologig faszyzmu, nacjonalizmu, ukazywala nara-
stajace niebezpieczenstwo wojny, przedstawiala nedze mas i analizowatla
konflikt miedzy burzuazja a proletariatem. :

3

Antyfaszystowski charakter ,,Sygnaléw” ujawnial sie w artykulach
omawiajgeych zagadnienie faszyzmu, w wiekszo$ci piéra publicysty Ste-
fana Jedrychowskiego, przeprowadzajgcego analize ideologii faszystow-
skiej w cyklu artykuléw w r. 1938, w ktorych poréwnywal on faszyzm
niemiecki i wloski, wskazywatl ich wspdlne cechy!, twierdzil, ze faszyzm,
niezaleznie od kraju, w ktérym panuje, posiada te same podstawy, moze
mieé tylko inny odcien, i dlatego ironizowal z odzegnywania sie polskich
faszystow od czerpania z obeych wzoréw, udowadnial powigzanie nacjo-
nalizmu polskiego z faszyzmem niemieckim, wskazywal na pozornosé
konfliktéw miedzy sanacja a endecjg!2.

Walce z faszyzmem sluzyly takze wprowadzone w r. 1938 dzialy:
,,Oblicze dnia” i ,,W oczach Zachodu”, w ktoérych zamieszczano kroétkie
informacje, cytaty z prasy zagranicznej, dane statystyczne, obrazujgce
wydatki na zbrojenia, ukazujace grozbe wojny faszystowskiej, méwiace
o metodach rzadéw faszystowskich w Niemczech, Hiszpanii, Wioszech
i Japonii.

Zywg ilustracje tych 1nf0rmac31 stanowily reportaze z Niemiec!3, ko-
respondencje wlasne z krajow, w ktorych faszyzm ,,podnosi glowe”14 Te-
cenzje i oméwienia ksigzek autoréw prohitlerowskich?s,

Do dzialalnosci antyfaszystowskiej nalezy zaliczy¢ akcje, jakg wszcze-

¢ Tamze, 1936, nr 18. ’

K Ruryluk, Zjezd Pracownikéw Kultury, tamze, 1936, nr 20.

1S Wodwicz, Z problematyki faszyzmu, tamze, 1938, nr 48.

28, Wodwicz, Ksenofobia czy wstydliwosé dziewicza, tamze, 1938, nr 50.

13 A. Kowalska, Biale noce 4 czarne dni, cz. 2, Niemcy, tamze, 1937, nr 36.
- 11, Moulin, O rexizmie (belgijskiej odmianie faszyzmu), tamze, 1936, nr 21,

oraz Belgia ukrzyzowana, tamze, 1936, nr 23.
15 Np. S. Salzman, Tragedie drobnomieszczanstwa, tamze, 1936 nr 21..
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1o pismo w obronie Karola Ossietzky’ego. W 19 numerze ,,Sygnaléw” re-
dakcja zamie$cila obszerny artykul poetki wiedenskiej Vindobenensis
Karol Ossietzky!s, w ktérym przedstawiona zostala pokojowa praca
Ossietzky’ego, jako redaktora berlinskiego tygodnika ,Die Weltbiihne”,
demaskujacego militarystyczne dazenia hitlerowskich Niemiec, wystepu-
pujacego w obronie pokoju, wiezionego za swe przekonania i dzialalnosé
w roznych obozach koncentracyjnych, bitego i maltretowanego. Autorka
wspominajgc o setkach tysiecy listow protestacyjnych, skierowanych do
rzadu hitlerowskiego, podkresla fakt, ze Ossietzky zostal wysuniety jako
kandydat do nagrody pokojowej Nobla przez niemieckg Lige Obrony
Praw Czlowieka po raz pierwszy w r. 1934. Mimo ze Liga w Niemczech
" juz nie istniala, tysigce uczonych i dzialaczy calego swiata ponownie wy-
sunely kandydature Ossietzky’ego do ‘tej nagrody Nikt jednak nie wie-
dzial, gdzie znajduje sie Ossietzky.

Redakcja ,,Sygnaléw” opatrzyta artykul powyzszy wymownym
stwierdzeniem, ze 31 maja 1936 r. Zjazd Delegatow Zwigzkéw Zawodo-
wych Literatéw Polskich prawie jednomyslnie odrzucil wniosek popar-
cia projektu przyznania nagrody pokojowej Karolowi Ossietzky’emu.
Whniosek ten uznano za wniosek polityczny, W 24 numerze ,,Sygnatow”
z 1936 r. redakeja z satysfakcja informowala o przyznaniu Karolowi
Ossietzky’emu nagrody pokojowej Nobla za 1935 rok. Ponownego prze-
gladu dzialalnosci pokojowej Ossietzky’ego dokonanc we wspomnieniu
posmiertnym??.

Zespodt ,,Sygnalow” wyraznie podkreslat swoéj antyfaszystowski cha-
rakter, m. in. w krytycznym oméwieniu dzialalnosei tych sposréd pol-
skich dziennikarzy, ktérzy z zachwytem donosili w korespondencjach
z krajow faszystowskich o dobrobycie tych panstw, a przemilczali ujem-
ne strony rzgdéw totalnych!®,

Z krytyks ideologii faszystowskiej i ukazywaniem niebezpieczenstwa
rozprzestrzeniania sie idei faszystowskich bezposrednio laczyla sie akcja
w obronie pokoju, W licznych artykulach wskazywano, Zze wspdlne sa
interesy miedzynarodowego kapitalizmu, ze przyszla wojna bedzie woj-
ng imperialistyczna, wywolang przez kapitalistéow, i dlatego powinna im
by¢ przeciwstawiona, tak jak w walczacej Hiszpanii wspdlna walka lu- -
déw o wyzwolenie z ucisku i miewoli. Sprawa niepodleglosci zwigzana
jest SciSle ze zwyciestwem nad faszyzmem. W tym duchu pisane byly
artykuly Stefana Jedrychowskiego, Wiktora Grosza, Konstantego Anzel-

8 Vindobenensis, Karol Ossietzky, tamze, 1936, nr 19.

17 Vindob, Carl von Ossietzky, tamze, 1938, nr 45.

18'Np. w artykule Prohitlerowski entuzjasta (,,Sygnaly”, 1936, nr 20) redakeja
krytykowata reportaze i artykuly Zbigniewa Grabowskiego, wspoélpracownika i ko~
respondenta ,,IKC”, ktéry zachwycal sie Mussolinim i Hitlerem.
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ma, Zygmunta Jarosza i innych. Temu celowi stuzyla rubryka ,,Glosy
wojenne”, wprowadzona do pisma od nru 70.

Niebezpieczenstwo wojny z Niemcami hitlerowskimi to temat hcznych
publikacji w ,,Sygnatach”. Wskazuje na nie juz w r. 1937 m. in. Stefan
Jedrychowski®d, .

Z okazji dwudziestolecia niepodleglosci Polski zespol »OSygnalow” za-
mieszcza artykul wstepny, w ktérym przestrzega przed grozgcym niebez-
pieczenstwem ze strony Niemiec?. Dramatycznie brzmi ostrzezenie ,,Sy-
gnaléw” z kwietnia 1939 r. o zagarnieciu przez Niemcy Sudetéw, Cze-
chostowacji i Klajpedy. Podkresla sie, ze Niemcy sg obecnie najgroz-
niejszym sasiadem Polski. W ciggu kilku dni rzeczywista granica polsko-
niemiecka zwiekszyla sie prawie o 900 km?2L.

Ostrzezeniem byt takze artykul Antoniego Starzy Niemcy groZq?
w ktéorym autor ujawnial dzialalnosé grup faszystow niemieckich w Pol-
sce. Ukazaniu niebezpieczenstwa, jakie grozi Polsce ze strony Niemiec,
stuzyl takze artykul Zygmunta Jarosza, opisujacy wypadki gdanskie
i stosunek Niemcéw do ludnosci polskiej?’, Wreszcie ukazal sie znany
artykut Wiktora Grosza ,,Ani kroku dalej”’ — to za malo...24, zamieszczo-
ny w ostatnim numerze ,,Sygnalow”, na dwa tygodnie przed inwazjag
Niemcéw na Polske, przewidujacy dalszy bieg wypadkoéw. Jednoczesénie
jednak redakcja zamieszczala artykuly obrazujgce walke antyfaszystow-
skich sil niemieckich z hitleryzmem, w ktéorym wyraznie podkreslano,
ze Hitler nie zdolal opanowaé calych Niemiec i podporzadkowaé sobie
calego spoleczenstwa?s. '

4

»oygnaty” niejednokrotnie podkreslaly, ze rzagdy w Polsce, chcge od-
wroci¢ uwage spoleczenstwa od zasadniczych konfliktéw w obozie rza-
dzacym, skierowaly jg w kierunku antysemityzmu i pogardy dla mniej-
szosci narodowych zamieszkujacych Polske, ze konflikt miedzy sanacjg
a endecjg jest tylko pozorny. Polityka redakcyjna zmierzata do zamiesz-
czania artykuléw przedstawiajgcych -mozliwie najobiektywniej kwestie
narodowosciowg w Polsce. Przede wszystkim zas przeciwstawiala sie
ostro rozprzestrzenianiu sie antysemityzmu. Celowi temu stuzyly arty-
‘kuly problemowe, informacje o wybrykach antysemickich, szczegdlnie na

198 Jedrychowski, Najazd Trzeciej Rzeszy, tamze, 1937, nr 28.
20 Tamze, 1938, nr 57. .

21 Tamze, 1939, nr 66.

22 Tamze, 1938, nr 50.

23 Gdansk nie chce do Rzeszy, tamze, 1939, nr 70.

24 Tamze, 1939, nr 75. :

25 Np. artykut S. Franka, Niemcy podzzemne tamze, 1938, nr 52.
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wyzszych uczelniach, oraz ukazywanie zdobyczy i osiggnieé¢ kulturalnych
mniejszosci narodowych.

Juz w 14 numerze ,,Sygnaléw” Stanistawa Blumenfeldowa apelowala
o uregulowanie wspélzycia zydowskiej mniejszoSci ze spoleczenstwem
polskim, stworzenie przemyslanych norm prawnych, ktére, uwzglednia-~
jac interesy panstwa polskiego i wiekszodci polskiej, umozliwilyby na
dziesigtki lat egzystencje ludnosSci zydowskiej?8, Z kolei Kazimiera Mu-
szalowna stwierdzata, ze antysemityzm zeruje na ciemmnocie i analfabe-
tyzmie mas. Jest rzecznikiem, obroncg i propagatorem ciemmnoty?’. Ha-
lina Krahelska podkreslala, ze rzecznikiem antysemityzmu jest Kosciot
katolicki i protestowala przeciwko mieszaniu sie Kosciola w sprawy pan-
stwa; postulujgc rozdzielenie Kos$ciola od panstwa, wystepowala prze-
ciwko nagonce na niemal kazdego postepowo mys$lacego czlowieka?®S,

Stefan Wodwicz (Stefan Jedrychowski) twierdzil, ze nacjonalizm jest
organicznie niezdolny do rozwigzania sprawy narodowosciowej. Sprawe
te na terytorium Polski moze rozwigza¢ tylko demokracja — polska,
ukrainska, bialoruska i litewska29,

Obok artykuléw problemowych, omawiajgcych zagadnienie mniejszos-
ci narodowych, redakcja szeroko informowala o dzialalnosci bojéwek en-
denckich, wybrykach i chuliganstwie tzw. mlodziezy narodowej na
uniwersytetach na tle ,akeji awkowej”, zamieszczala wstrzasajgce re-
lacje o bandyckiej dziatalnosei bojéowek Miodziezy Wszechpolskiej, po-
ciggajgce za sobg nawet wypadki smierci®®, Lgczy sie to z akcjami pro-
testacyjnymi ,,Sygnalow” przeciwko tolerowaniu studentéw-bandytow
»walczacych fomem po glowach, ktérzy winni byé pociggnieci do odpo-
wiedzialnosci karnej”31; przeciwko gettu lawkowemu na wyzszych uczel-
niach i zgdaniu podpisywania deklaracji przez mlodziez zydowsks o zaj-
mowaniu osobnych miejsc32.

Redakcja zamie$cita m. in. List otwarty do Pana Dziekana Wydzialu
Prawa Uniwersytetu J. Pilsudskiego w Warszawie, profesora R. Rybar-
skiego, podpisany przez Kazimierza Brandysa, w ktérym autor protesto-
wal przeciwko niepodpisaniu przez prof. Rybarskiego indeksu dwudziestu
studentom-Zydom za to tylko, ze w czasie jego wykladéow stali, zamiast
siedzie¢ na wyznaczonych, osobnych miejscach, a ktéry to brak podpisu
zadecydowal o tym, Ze nie mogli oni przystgpi¢ do zaliczenia rokus33.

28 Zagadnienie 2ydowskie w.Polsce, tamze, 1936, nr 14,

27 Antysemityzm — wrég Polski, tamze, 1937, nr 29.

2 Klimat targowicki, tamze, 1937, nr 25.

% Nacjonalizm i sprawa narodowosciowa, tamze, 1938, nr 49..
30 F. Gil, Bezdroza uniwersyteckie, tamze, 1939, nr 66,

1 E. G., Tzw. getto lawkowe, tamze, 1937, nr 36.

2 K. Anzelm, Symbol hanby — getto tamze, 1939 nr 62.

3 Tamze, 1939, nr 71. * .
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Potepianiu dzialalnosci bojowek endeckich stuzyla takze satyra ,,Sy-
gnalow”. Celowal w niej zwlaszcza Tadeusz Hollenders4,

Chege przeciwstawi¢ sie dyskryminacji mniejszosci narodowych, ,,Sy—
gnaly” od poczatku istnienia wiele miejsca poswiecaly propagowaniu na
swoich tamach kultury i literatury mniejszosci narodowych. Oprécz wy-
dania specjalnych numeréw pisma, poswieconych kulturze i literaturze
Ukraincéw, Biatorusinéw, i specjalnego dodatku, w ktérym szeroko
oméwiono tworczos¢ pisarzy zydowskich — redakeja systematycznie in-
formowala o osiggnieciach twoércéw ukrainskich, biatoruskich i zydow-
skich. Celowi temu stuzyla takze stala ,Kronika ukrainska”. Niemal
w kazdym numerze pojawialy sie wiersze poetéw ukrainskich (Mikola-
ja Tereszczenki, Pawla Tyczyny, Majka Jahansena, Hawryluka), prze-
waznie w przekladach Tadeusza Hollendra. Publikowano artykuly pro-
blemowe, omawiajace literature litewska3s, bialoruskg?s, zydowskg3?. Sta-
tym wspélpracownikiem pisma zostal lewicowy pisarz ukrainski Stefan
Tudor, ktory zamiescil w ,,Sygnalach” szereg prac krytycznych opartych
na metodzie marksistowskiej. Nawigzywanie do postepowego nurtu li-
teratury tych naroddéw znalazlo wyraz w przekladach wierszy Tarasa
Szewczenki, Maksyma Tanka. Z poezji litewskiej zamieszczano przekltady
poetéw Jouzasa Keksztasa i Kazysa Boruty.

W publikowanych przez redakcje wypowiedziach Bolestawa Dudzm-
skiego, Dezyderego Szymkiewicza i Ignacego Fika na pytanie Dlaczego
jestem demokratq? przewija sie dyskusja na temat istoty demokracji.

Toczyly sie tez zywe dyskusje na tematy istoty katolicyzmu i nacjo-
nalizmu, demokracji i socjalizmu, o mozliwosciach wspélpracy tych kie-
runkéw w dziedzinie spotecznej8, stosunku idealizmu do marksizmu, za-
gadnienia humanizmu spolecznego, réznicy miedzy rzadami faszystow-
skimi a socjalistycznymi®®, roli inteligencji w spoleczenstwie, jej genezy
jako kategorii spotecznej4®. ‘

5

',,Sygnaly” ukazywalty o-pinii spotecznej fakty, obrazujgce terror, me-
tody rzadéw sanacyjnych, nedze proletariatu, wyzysk kapitalistyczny.

% T Hollender, Historia, tamze, 1936, nr 23.

35 J. Dagys, Literatura litewska w Polsce, tamze, 1937, nr 33.

3% Np. S. Sosnowski, Piewca Naroczy — Maksym Tank, tamzZe, 1937, nr 33.

37 D. Vogel, Pierwsi poeci sydowscy, tamze, 1936, nr 14. '

8 7. Jarosz Katolicyzm, nacjonalizm, demokracja, tamze, 1938, nr 49.

3 J Borejsza, Rozmowa o humanizmie, tamze, 1937, nr 25 i nast.

-4 M, in. S.Salzman, U podstaw klasy, tamze, 1936, nr 17; B. Zubrzycki,

Dyskusaa o inteligencji, tamze, 1939, nr-18; A.Préchnik, Problem inteligencyi,
tamze, 1937, nr 27.
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Redakcja obalata gloszone przez pseudofilozoféw poglady, ze moze istnieé
wzajemne porozumienie miedzy fabrykantem a robotnikiem4!, a stala
»Kronika” systematycznie informowata o terrorze policyjnym, o straj-
kach robotnikéw i chlopéw, o przesladowaniach postepowych dzialaczy.
Reportaze Andrzeja Drozda, Wandy Wasilewskiej, Boguslawa Kuczyn-
skiego mowily o strajkach chlopskich®? o ,,okrutnym i straszliwym zy-
ciu mieszkancow Polesia”#, o biedzie robotniczej w Borystawiu4, o zlej
sytuacji mieszkaniowej proletariatu Lwowa?s,

W szeregu artykutach przedstawiano los i ciezkg droge zyciowg mlo-
dziezy chlopskiej i robotniczej, opisywano demoralizacje spowodowana
bezrobociem, ale jednocze$nie wiele pisano o dzialalnosci postepowej
mlodziezy wiejskiej i miejskiej, uczeszczajacej na kursy ludowe, zdoby-
wajgcej wiedze w ciezkich warunkach.

Drukowano artykuly omawiajace dorobek i tradycje klasy robotni-
czej* i ruchu ludowego®?’, w reportazach fotografjcznych przedstawiano
przebieg obchodéw 1 Maja®8. Satyra i rysunki satyryczne Eryka Lipin-
skiego w karykaturalnych formach przedstawialy rzeczywisto$é sanacyj-
ng. Zamieszczono tez informacje o represjach skierowanych przeciwko
pismom jednolitofrontowym, systematyczne informacje o losie wigzniow
w wilenskim procesie ,,Po prostu”.

W r. 1936 redakcja wprowadzita staly dzial pt. ,,Przypomnienia”,
w ktéorym zamieszezano szkice o polskiej mysli postepowej, demokratycz-
nej i socjalistycznej. W dziale tym ukazaly sie fragmenty utwordéw Ada-
ma Mickiewicza, Jana Ostroroga, Stanistawa Staszyca, Stanistawa Brzo-
zowskiego; opracowania — Stanistawa Salzmana (Oblicze spoteczne Slo-
wackiego), Zygmunta Jarosza (Szymon Konarski), Stefana Rudnianskiego
(Niebezpieczny obrofica — Tomasz Hobbes), Kazimierza Krauza (Niepo-
dleglo$é Polski a materialistyczne pojmowanie dziejéw). Ukazywano ge-
nealogie walki o postep innych narodéw w artykulach o wielkiej rewo-
lucji francuskiej, o koncepcjach wychowawczych francuskich materia-
listow (Stefan Rudnianski — Idea wychowania spolecznego w dziedzinie
mysli pedagogicznej), o Fryderyku Schillerze (Henryk Dembinski — Fry-
deryk Schiller, jego i nasza epoka) i inne. Na(;viqzywano takze do naro-
dowych ruchéow rewolucyjnych (artykuly z okazji rocznicy Manifestu To-

485 Jedrychowski, Solidarystyczny mit XX w., tamze, 1937, nr 25.

2 A Drozd, Liskéw nieaktualny, tamze, 1937, nr 34.

4 W. Wasilewska, Bajka, tamze, 1938, nr 46.

4 B, Kuczynski, Dzisiejszy Borystaw, tamze, 1938, nr 44,

4 H. Gdrska, Dokumenty, tamze, 1936, nr 24.

4 F, Perl, Pierwsze $§wigto majowe w Polsce, tamze, 1937, nr 29.

47 M. Sawicki, Ruchy chiopskie w Polsce w wieky XVIII, tamze, 1937, nr 28.
4 Pierwszy Maja we Lwowie, tamze, 1938, nr 45.
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warzystwa Demokratycznego Polskiego, wspomnienia o pierwszym $wie-
cie majowym w Polsce, szereg artykuléw o ruchach chlopskich XVIII
i XIX wieku i wiele innych).

Dzial ,,Przypomnienia” byl prébg wiasciwego ustosunkowania sie do
tradycji historycznej i wyrazem stosunku do warto$ci postepowej trady-
cji literackiej dla kultury polskiej. W artykule uzasadniajgcym celowo$é
i potrzebe tego dzialu Karol Kuryluk kres$lit obraz aktualnego stanu
w dziedzinie historii i teorii literatury, przedstawial negatywny wplyw
faszyzmu na rozwdj nauki, dawal takze wyraz stosunku zespolu redak-
cyjnego do omawianych zagadnien4d.

6

Na tamach prasy sanacyjnej lat trzydziestych problematyka kryzysu
szkolnego, poza sprawozdaniami z obrad parlamentu i drobnymi wzmian-
kami, nie znajdowatla Zadnego odbicia. Jeszcze w 1935 i poczgtkach 1936 r.
prasa sanacyjna zamieszczala z tego zakresu prawie wylgcznie artykuly
poswiecone idealowi wychowawczemu, metodom wprowadzania w Zycie
wychowania obywatelskiego itp. Wszelkie kleski, jakieé wynikly w dzie-
dzinie o$wiaty, propaganda sanacyjna starala si¢ przedstawi¢ jako wy-
nik kryzysu ekonomicznego oraz wzrostu ilosci dzieci w wieku szkolnym.

Walke przeciwko kryzysowi oswiatowemu prowadzila natomiast po-
- stepowa prasa, wsroéd ktorej i ,,Sygnaly” moga poszczyci¢ sie sporym
dorobkiem. Antoni Pokorski w artykule Spoteczne oblicze szkolnictwa
w Polsce’® demaskowal klasowosé szkolnictwa. Zmian w polityce oswia-
towej sanacji domagatl sie takze Jozef Jerzy Tygal®!, ktory opisywatl bez-
robocie wéréd nauczycieli i jego wplyw na rozwéj oswiaty. Zmiane me-
tod nauczania postulowal Henryk Kora (Henryk Dembinski)5.

Przedmiotem krytyki ,,Sygnaléw” stala sie ,zatechla atmosfera
szkolna”, ktérej przyczyna tkwila m. in. w walkach miedzy organiza-
cjami szkolnymi®3, Niski stan oswiaty i kultury spoleczenstwa redakcja
lgczyta z nedza ludnosci.

Redakcja zdawala sobie sprawe, ze postulowane przez nia pelne upo-
wszechnienie o§wiaty nie moze by¢ zrealizowane w panujgcym ustroju,
bo zwigzek pomiedzy ustrojem a kulturg jest niemal rownorzednie
wzajemny. ,,Bez zmiany obecnego ustroju na ustrdj socjalistyczny nie

# K. Kuryluk, Z niczego nie rezygnowaé, tamze, 1939, nr 20,
50 Tamze, 1939, nr 69.

51 J,J. Tygal, Opiekunowie, tamze, 1936, nr 21.

52 H, Kora, Kryzys szkoly buriuazyjnej, tamze, 1938, nr 53.

5 F, Gil, Dojrzaly do studidw wyzszych, tamze, 1937, nr 30.
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moze by¢ rozwigzany uczciwie zaden problem ideowy, spoleczny, literac-
ko-artystyczny czy moralno-etyczny’’54,

Wiele miejsca poswigcalo pismo pozaszkolnym formom oéwiaty robot-
niczej i ludowej. W kilku artykulach (Haliny Gérskiej, Franciszka Gila)
omoéwiono dziatalnoé¢ Uniwersytetu Ludowego w Gaci i Wszechnicy Lu-
dowej we Lwowie. Zofia Solarzowa, kredlac sylwetki uczestnikéw i stu-
chaczy Uniwersytetu Ludowego w Gaci®, stwierdzala ogromny wzrost
zapotrzebowania wsi na wiedze i oswiate.

Dostrzegajac proces rosngcego zapotrzebowania na o$wiate, a z dru-
giej strony brutalnego tlumienia wszelkiej samodzielnej myéli — Hen~
ryk Dembinski sygnalizowal, ze nigdy jeszcze literaci, plastycy, history-
cy, socjologowie czy w ogoéle intelektualisci nie mieli takiego bogactwa
dziejowych zadan i obowigzkéw. Nigdy tez nie bylo takiej palgcej po-
trzeby zmobilizowania przeciwko barbarzyhastwu, uciskowi i ciemnocie
wszystkiego, co bylo w przesziosci wielkie i postepowe, co wyzwalalo
czlowieka, wzbogacalo go, udoskonalalo sity ludzkiego rozumu i serca,
Tymczasem, jak wykazywal Karol Kuryluk, z roku na rok zmniejszaly
sie liczby wydawnictw ksigzkowych, czasopism i dziennikéw. W r. 1930
wydano 12 274 publikacji w nakladzie 77352 C00 egz., a w r. 1934 juz
tylko 11 348 w lgcznym naktadzie 38 700 000 egz. W r. 1930 wydawanych
byto 2349 czasopism, a wr. 1934 — juz tylko 1859%7. Ksigzka nie znajdowa-
la nabywey. Z powodu wysokiej ceny stala sie luksusem kulturalnym.
Jednakze o jej poczytnosci decyduje takze pisarz i tematyka, ktérg po-
rusza. Zeby pozyskaé¢ wspodlczesnego czytelnika, pisarz musi stale sie do-
ksztalcaé, podnosi¢ swo6j poziom artystyczny, moéwi¢ prawde o zyciu
i cztowieku?s.

Ignacy Fik charakteryzowal polityke wydéwnicza w stosunku do poe-
zji. Stwierdzal on, Ze w Polsce poezji sie nie czyta, bo niemal sie jej nie
wydaje (oprécz nielicznych tomikéw na koszt autora). Wydatki panstwa
na literature i sztuke sg nikle. Program szkolny umie znalezé wiele go-
dzin dla kultury ciala — stwierdza I. Fik — nie daje ani jednej godziny
dla ksztalcenia wrazliwosci estetycznejs®. Wzgledy komercyjne decydujg
takze o repertuarze teatralnym i filmowym. Wartosé artystyczna sztuki
czy obrazu nie odgrywa dla producenta zadnej rolif0,

54 Komentarz redakeyjny do artykulu S. Kawyna Klasztor i wojsko, tamze,
1936, nr 15.

55 Ludzie z chlopskiego uniwersytetu, tamze, 1938, nr 50 i 51.

58 Na zakretach historii, tamze, 1936, nr 21.

57 Najpopularniejsza ksigzka roku, tamsze, 1936, nr 21.

8P, Hulka-Laskowski, Kryzys ksiqzki czy kryzys pisarza, tamze, 1937,
nr 30. . ' )
5 1. Fik, Poezjo precz, jeste$ tyranem, tamze, 1937, nr 30.
60 M. Koszyc-Szoltajska, O teatr epoki, tamze, 1937, nr 33.
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Dla kontrastu redakcja zamieszczala artykuly o sukcesach teatréw
ludowych, np. artykut Franciszka Gila O chlopskim teatrze$!, omawiaja-
cy prace Teatru Ludowego w Mostowej, czy artykut M. Czuchnow-
skiego Walka o teatr ludowy®2, w ktérym autor opisywal trudnosci, jakie
napotykaja twoércy teatréow ludowych, chcgcy sprostaé spolecznemu
zapotrzebowaniu.

Prasa filmowa w caloSci podporzadkowana jest producentom i gu-
stom publicznosci. Brak jest niezaleznej trybuny tworcéw i krytykéw.
W wiekszosci artykutéw o kinie zamieszcza sie plotki z prywatnego zy-
cia aktorow®, I znéw stosujac zasade kontrastu, redakcja zamieszczala
wywiad z dr T. Toldy, wybitng rezyserksa filmowa, ktéra pracowala
w Niemczech, we Francji, w Portugalii i we Wloszech, a od 1934 r. prze-
bywala w Zwigzku Radzieckim, gdzie pracowata w , Lenfilmie”, Dr Tol-
dy wyjasniala zasade kolektywnej pracy nad filmem, zachwycona byla
brakiem postawy komercyjnej w stosunku do produkeji filmowej
w ZSRR.

Wielu autoréw ,,Sygnaléw” ostro krytykowalo sztuke i kulture bur-
zuazyjna, ukazywalo oderwanie twoércow od rzeczywistosei spolecznej,
wskazywalo na antyracjonalizm, aspolecznos¢ i elitaryzm dziet sztuki.
Postulowano $ciste powigzanie kultury i sztuki z rzeczywistoscig, wyj-
$cie naprzeciw zgdaniom szerokich mas spoteczenstwa, nawigzywanie do
tradycji ludowej, uwzglednianie w tworczosei pierwiastkéw realizmu,

Szeroki rozglos zyskiwaly nowatorskie artykuly o muzyce pidra Zofii
Lissy. Podkreslala ona, ze muzyka jest takze funkejg ukladu sit spolecz-
nych, mimo ze odbijajg sie one w niej tylko pos$rednio. Zofia Lissa wy-
suwala konieczno$é nawigzywania przez tworcow do trwalych wartosci
muzyki ludowej jako wyrazu stylu narodowego. Duzo miejsca w publicy-
styce Z. Lissy zajmowala sprawa upowszechnienia muzyki wéréd tej
czesci spoleczenstwa, ktéra najmniej partycypuje w konsumpeji sztuki.
Twierdzila, ze zdobycze kultury — takze muzyka — powinny by¢ udzia-
tem calego spoleczenstwa, dostepne wszystkim jego klasoms®s.

Dyskusja o roli i zadaniach sztuki toczyla sie takze w zakresie sztuk
plastycznych. ,,Sygnaly’” mogg sie poszczyci¢ duzym dorobkiem w zakre-
sie popularyzacji sztuk plastycznych. Niemal w kazdym numerze znaj-
dujemy reprodukcje obrazéw artystéw polskich i obeych (Waliszewski,
Szczuka, Nowakowski, Rzepiaski, Streng, Gotlib, Czyzewski, Kramar-
czyk, Cybis, Studnicki, Linke, Goya i wielu innych), zdjecia rzezb Duni-
kowskiego, Jaremy, Pageta, Hochmanna, Szukalskiego i in., reprodukcje

61 Tamze, 1937, nr 31.

62 Tamze, 1939, nr 63. - .

8 B, W. Lewicki, O krytyce i krytykach filmowych, tamze, 1936, nr 14.
64 Z. Lissa, Muzyka dla mas, tamze, 1938, nr 17.



176 ANDRZEJ $WIECKI

z wystaw fotografiki akademickiej i robotniczej. Twércy opowiadali o ta-
jemnicach swego warsztatu, uczyli, jak nalezy patrze¢ na dzielo sztuki.
Artysci dzielili sie swymi uwagami na temat wspolczesnego malarstwa,
zawieszonego w prézni, wskazywali na klasowy charakter sztuki, wyzna-
czall miejsce sztuki w spoleczenstwie.

Oceny grafiki polskiej dokonywal w ,,Sygnatach” Ludwik Tyrowicz,
stwierdzajac, ze uprawiana plastyka wyrosta na gruncie akademickich
usitowan. W tym akademicyzmie walczg o prymat poszczegdlne ugru-
powania; jedne, opowiadajgce sie za kolorem, inne za formg, jedne bar-
dziej postepowe, inne rozwijajgce sie na zasadzie powolnej ewolucii.
Problemy formalne, pracowniane, indywidualistyczne kanony zacigzyly
nad calg atmosferg produkcji i doswiadczenia artystycznego®s.

Obok oceny 6wezesnej sytuacji w dziedzinie sztuki ,,Sygnaly” druko-
waty wiele artykutéw programowych, wzbudzajacych niekiedy do$¢ sze-
roka dyskusje na tematy roli, zadan i miejsca sztuki w spoleczenstwie,
szczegblnie sztuki proletariackiej. Franciszek Parecki zajmowal sie rolg
artysty, pozostajgcym w zasiegu ideowym klasy robotniczej, ktéry nie
powinien i nie potrzebuje zamykaé sie w kregu aktualnych doznan swej
klasy, ale moze tworzyé¢ wartosci ogoélnoludzkie®®. Obszerny artykul po-
stulujacy zblizenia sztuki do rzeczywisto$ci zamiescit Ignacy Fiké’. Wy-
jasnit on, ze socjalny charakter sztuki nie lezy wylgcznie w temacie,
tkwi on w swej sztuce i jest jego uwarunkowaniem, Poniewaz jednostka
nigdy nie jest elementem niezaleznym i przypadkowym, ale wyznaczona
jest przez cale $srodowisko spoleczne, zrozumiale staje sie wiee, dlaczego
tworczo$¢ artysty znajduje oddzwiek w otoczeniu. Autor zastanawia sie,.
jak powinno by¢ realizowane hasto uspotecznionej sztuki. Uspoleczniony
artysta bedzie tworzyl sztuke spoleczng, chocby Wyp0w1ada1 sie jak naj-
bardziej subiektywnie.

Redakcja postulowala upowszechnienie wérdd spoleczenstwa nie tyl-
ko obrazoéw, rzezb, grafiki i innych dziel sztuki przez organizowanie wy-
staw ruchomych, przenoszonych z miasta do miasta, co daloby moznosé
pokazania sztuki szerokiemu spoteczenstwu, ale proponowata takze upo-
wszechnienie i rozwoj tzw. sztuki utylitarnej, sluzacej na co dzien kaz-
demu czlowiekowi. Datl temu wyraz Jerzy Dolinski przy omawianiu ko-
lejnej ekspozycji w salach wystawowych Warszawskiego Instytutu Pro-
pagandy Sztuki, poéwieconej architekturze wnetrz$s. Autor podkreslal,
ze skorzystaé¢ z niej mogg jedynie ludzie bogaci, posiadajgcy wielopoko--
jowe mieszkanie. Poza tym wysoka cena wstepu na wystawe i nie-

65 Akti\wlne zagadnienia grafiki polskiej, tamze, 1936, nr 14.
8 Miejsce dla sztuki, tamze, 1939, nr 73.

67 Rzeczywisto$é sztuki, tamze, 1937, nr 26.

% Architektura wnetrza, tamze, 1937, nr 29.
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uwzglednianie w niej potrzeb mieszkan robotniczych sprawiajg, ze wy-
stawa nie odpowiada zapotrzebowaniu szerokich mas.

Jak w sztukach plastycznych, tak i w krytyce literackiej toczyla sie
ozywiona dyskusja ma temat literatury zaangazowanej — literatury pro-
letariackiej i chlopskiej. Ignacy Fik, Mieczystaw Lewinski, Antoni Le-
winski, Antoni Olcha przeciwstawiali sie twierdzeniom, ze literatura pro-
letariacka i chlopska moze by¢ uprawiana jedynie przez przedstawicieli
tyeh klas spotecznych. W artykule Ignacego Fika zostala zawarta znana
definicja literatury proletariackiej, przez ktérg — twierdzil I. Fik —
,.mozna rozumie¢ wylgcznie i jedynie literature, ktora wspolpracuje
$wiadomie i celowo w realizowaniu wysunietych przez proletariat za-
dan”®, Autor kreslil nastepnie historyczny rys literatury proletariackiej,
udowadniajge, ze nie trzeba by¢ reprezentantem klasy robotniczej, aby
byé jej pisarzem,

Oddzwiek artykulu I. Fika byl szeroki. W 52 numerze ,,Sygnatdéw”
1. Fik opublikowal listy otrzymane z Los Angeles od Stanistawa Barskie-
go, polskiego emigranta, bylego dziennikarza galicyjskiego, ktéry dzie-
kowal Fikowi za artykui i dzielil sie wrazeniami z jego lektury, a nastep-
nie przedstawil szczegdlowo plan swojej powiesci proletariackiej, ktorg
pisal w Stanach Zjednoczonych. )

W artykule Antoniego Olchy pt. Walczgca literatura chtopska™ autor
opisywal nedze wsi, rodzace sie niezadowolenie mas chlopskich prze-
ciwko wyzyskowi i wyzyskiwaczom. Omoéwil on nastepnie . tworczos¢ pi-
sarzy chlopsko-robotniczych: Kruczkowskiego, Wasilewskiej, Jasienskiego,
Czuchnowskiego, i okreslit ich dziela jake przyczyniajace sig do. stopnio-
wej likwidacji zacofania kulturalnego i politycznego wsi.

Do czolowych artykuléw z zakresu teorii literatury malezy takze za-
liczyé publikacje Ignacego Fika Dialektyka prqdu literackiego™, w kt6-
rej autor kreslil drogi rozwoju literatury w kazdym ustroju, Izydora Ber-
mana — Krytyka czystej formy™, postulujacy potrzebe uzupelniania sie
dwu metod badawczych w literaturze: socjologicznej i formalistycznej,
oraz Leona Kaltenbergha — Socjologia literacka, w ktoérej autor opowia-
dal sie za rozszerzeniem w badaniach literackich metody socjologicznej.
Przeciwko zwracaniu w literaturze uwagi tylko na strone formalng utwo-
ru, a niedostrzeganiu jego wymowy spolecznej, wystepowal takze Pawel
Hulka-Laskowski w artykule Dzielo literackie, zamieszczonym w 32 nu-
merze ,,Sygnatow”.

6 Proletariat w literaturze polskiéj, tamze, 1938, nr 45. Artykul ten wigczony
zostat w calo$ci do ksigzki I. Fika, Dwadziescia lat literatury polskiej 1918—1939,
Krakéw 1949.

7 Tamze, 1936, nr 19.

71 Tamze, 1937, nr 33.

72 Tamze, 1939, nr 63.
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Jednakze od poczatku istnienia pisma ostro wystepowano przeciwko
»clasnym, dogmatycznym” pogladom krytykéow skrajnie lewicowych,
oceniajgcych wartosé dziela literackiego 1i tylko wedlug zawartosci
w nim idei spolecznych. ,Sygnaly” proponuja pewien rozsgdny umiar
w ocenie dziela™. .

Znacznie stabszy poziom mialy artykuly teoretyczne, omawiajgce 6w-
czesny stan w dziedzinie poezji. Ograniczaly sie one gltéwnie do przed-
stawienia aktualnego stanu poezji i krotkiej charakterystyki istniejacych
kierunkéw poetyckich.

Szeroko omoéwiono takze tworczosé pisarzy obcych, przede wszystkim
postepowych pisarzy zachodnioeuropejskich, takich jak: Brecht, Becher,
Panter (Izydor Berman), Barbusse i Gide (A. Wylezynska, A. Kowalska),
E. Dabif (A. Kowalska), H. Mann (S. Salzman), Mauriac (A. Wylezynska),
Marlaux (J. Kott), U. Sinclair (E. Csato), Ernst Toller i wielu innych
a takze pisarzy rosyjskich i radzieckich: Lermontow (J. Putrament), Blok
(cykl artykuléw F. Siedleckiego).

W dziale krytyki literackiej, bardzo zresztg zréznicowanej, pisali m.
in.: J. Putrament, recenzujacy gléwnie ukazujace sie nowosci, K. Kury-
luk, T. Bana$, Z. Jarosz, P. Hulka-Laskowski, A. Kowalska i inni. Oprécz
recenzji tomikéw poezji i prozy zamieszczano recenzje i oméwienia dziet
z zakresu publicystyki spotecznej i politycznej. Pojawiajg sie tzw. recen-
zje problemowe.

,,Sygnaly” rozprawialy sie z mitem o ,apolitycznosci”’, neutralnosci
czy ponadklasowosci literatury i sztuki. Zycie bowiem zmusza pisarza
do zajecia okreslonego stanowiska w wielu sprawach spotecznych i po-
litycznych. Krytykujac ,zgnuénialos¢” pisarzy i intelektualistow, Jan
Kott przypominal o powinnosciach moralnych pisarza, ktéry obowigza-
ny jest bronié¢ niezaleznosci literatury, wolnosci stowa i druku?.

Ilustracjg tez wysuwanych w artykulach teoretycznych i krytyczno-
literackich byly utwory drukowane w ,,Sygnalach”. W prozie H. Gor-
skiej, W. Wasilewskiej, L. Kruczkowskiego, H. Krahelskiej, A. Kowal-
skiej, E, Zegadlowicza, M. Czuchnowskiego, M. Wrzesinskiej, B. Schulza
i innych dominowala tematyka spoleczna: bezrobocie i wynikajgca z nie-
go demoralizacja, nedza chlopska i robotnicza, konflikty chlopéw z dwo-
rem, oplakane warunki Zycia dzieci w zakladach opiekuniczych, dzialal-
no$¢ ludzi zaangazowanych w polepszenie bgdz zmiany ustroju spolecz-
nego. Nie byly to utwory nowatorskie w zakresie poruszanej tematyki,
ale trafiaty do czytelnika, byly wyrazem polityki redakcyijnej.

W poezji na plan pierwszy wysuwaly sie wiersze W. Broniewskiego,

? A Kruczkowski, Do krytykéw, tamze, 1936, nr 14,
74 Strazacy i pisarze, tamze, 1937, nr 35.
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J. Tuwima, T. Hollendra, L. Piwowara, J. Spiewaka, J. K. Weintrauba,
E. Szymanskiego, J. Wittlina, S. R. Dobrowolskiego, Cz. Milosza — o rdz-
nej skali przezy¢ i warto$ci. Obok liryki osobistej i opisowej, wyraza-
jacej przerazenie rzeczywistoscig i poczucie osamotnienia poety, w wiek-
szo$ci spotyka sie wiersze o akcentach spotecznych.

Z literatury obcej zamieszczano utwory fakich pisarzy, jak: H. Heine,
A. Malraux, A. Rimbaud, J. Cocteau, A. Gide, P. Eluard, B. Peret, Freuer-
man, w wiekszosci pisarzy poruszajgcych tematyke spoleczng, ukazuja-
cych optymistyczng wiare w zmiane istniejgcego swiata.

NajczeSciej jednak w ,,Sygnalach” goscila satyra. ,,Kolumna satyry”
istniala od 1936 r. Poczatkowo ograniczano sie do parodii literackich, fra-
szek, lagodnych napasci na stosunki kulturalne i $wiat literacki Lwowa.
Stopniowo nabrala ona wyraznego charakteru politycznego. Parali sig
nig: Gojan (Ignacy Fik), T. Hollender, Franciszek Parecki, Leon Paster-
nak, Jozef Nacht, Jerzy Lec, Edward Szymanski. W karykaturach po-
litycznych celowali: Jakub Bickels, Karol Braniecki, Franciszek Parecki,
Eryk Lipiaski. Za temat stuzyly: militaryzm, obluda patriotyczna miesz-
czanstwa, filisterstwo, oportunizm, biurokracja. Cenzura znajdowala tu
najwiecej materiatléw do konfiskowania.

Rozprawie z absurdalnoscig stosunkow spolecznych, literackich, kul-
turalnych i politycznych stuzyla takze stala rubryka ,,Napasci nieosobi-
ste”, ktorg redagowal Karol Kuryluk.

W dziale naukowym ,,Sygnatéw” zamieszczano artykuly krytykujgce
metody stosowane w badaniach naukowych, obrazujgce rozwdj nauki.
Oprocz zagadnienia metodologii badan literackich szeroko zajmowano sie
metodami badan historii. Np. Hipolit Grynwaser, historyk, w artykule
O naukowq metode historiografii’ krytykowal metode stosowang przez
wiekszosé historykow, ktéra sprawia, ze historia jest kuznig jednostek-
-bohateré6w, pomija za$ zupelnie lud, naréd.

O jednokierunkowej znajomosci filozofii przez polskg inteligencje pi-
sal S. Salzman. Podkres§lal on zupelng ignorancje wiekszosci spoleczen-
stwa w zakresie np. znajomosci materializmu dialektycznego i historycz-
nego. Powolywal sie na Zwiazek Radziecki, w ktérym notuje sie fakt
niebywalego popytu na dziela filozoficzne. Autor apelowal, by polskie~-
mu czytelnikowi udostepmona zostala ,,filozoficzna my$l twéreza Sowie-
tow’’ 8,

Redakcja, chege wypelni¢ luke w jednostronnym przygotowaniu na-
ukowym czytelnikéw, zamieszczala wiele artykuldw omawiajacych
aktualne kierunki filozofii idealistycznej i marksistowskiej, informowa-~

»H Grynwaser, O naukowg metode historiografii, tamze, 1938, nr 46.
% 8. Salzman, Ruch filozoficzny w ZSRR, tamze, 1936, nr 20.
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ta o wynikach eksperymentéw Pawlowa, szerzej zajmowala sie teorig
psychoanalizy Freuda.

Pasja wynikajaca z wewnetrznego przekonania autorow o stusznosci
gloszonych sgdéw i pogladow, z jakg pisane byly artykuly, selekcja za-
gadnien spolecznych omawianych w pismie, odwaga w poruszaniu wie-
lu drazliwych kwestii, niedwuznacznosé¢- wysuwanych propozycji, bez-
kompromisowos¢ w wytykaniu skutkéw sanacyjnej polityki — wszystko
to sprawilo, ze ,,Sygnaly”, jako ogélnopolski organ postepowej inteligen-
cji, spelnily swe zadanie.

Na tle 6wczesnej prasy polskiej ,,Sygnaly” wyrdznialy sie zardéwno
pod wzgledem radykalizmu gloszonych pogladéw, jak rowniez wysokim
poziomem publicystyki, twoérczosci literackiej i artystycznej.

»Oygnaly” spelnity swe zadanie. Pobudzily my$l tworczg do intensyw-
nego poszukiwania drdg i metod wyjscia z impasu, w jakim znalazla sie
Polska w koncu lat trzydziestych. Zmobilizowaly opinie publiczng do
krytycznej oceny rzadéw sanacyjnych, jej polityki wewnetrznej i ze-
wnetrznej. Spowodowaly zmiane stanowiska wielu wahajacych sie i bez-
skutecznie oczekujgcych od sanacji uzdrowienia sytuacji. Wprowadzilty
zdrowy ferment do $rodowisk tworczych. Skupily wokoél siebie ludzi
$wiadomie dazacych do zmiany ustroju sanacyjnego. Nie byly one pis-
mem KPP, lecz z dobrym skutkiem realizowaly zasady Frontu Ludo-
wego, przez nig wysuniete. :



