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niowo-morawska kultura ceramiki malowanej” ozy ,k. wstegowa malowana” nie
tylko nie wywodzi si¢ z Moraw, ale nie nalezy nawet do cyklu kultur wstegowych.

Material z Werbkowic jednak wyraznie lgczy reprezentowang tu grupe ludnosei
z grupg ,wstegoweéw”. Na podstawie bowiem materiatow Zrodiowych uzyskanych
w Werbkowicach oraz w 1959 roku w Tarnoszynie, pow. tomaszewsko-lubelski,
a przede wszystkim ceramiki, wyraznie widaé¢, ze w grupie wschodniej kultura
malowana stanowi bezposrednig kontynuacje rozwoju starszej ceramiki wstegowej.

Jan Gurba

Tadeusz Dzierzykraj-Rogalski: Cmentarzyska neolityczne w Stoku i Lesie Stockim.
Crania et alia ossa Polonica.

Materialy i Prace Antropologiczne Nr 30, Warszawa 1958, s. 70.

Duzo zrodiowego materialy archeologicznego i antropologicznego dostarczyly
prowadzone w ostatnich latach rok rocznie badania na obszarze Praskowzgorza
Naleczowskiego!. Praca T. Dzierzykraj-Rogalskiego zawiera opracowania materialu
kostnego z neolitycznych cmentarzysk kultur ozasz lejowatych i amfor kulistych
uzyskanych w trakcie badan wykopaliskowych prowadzonych w 1951 roku w Lesie
Stockim i Stoku, w pow. pulawskim. Sprawozdania z tych prac oraz opracowanie
materialéw archeologicznych oglosili uprzednio T. Dierzykraj-Rogalski? J. Kowal-
czyk3 i Z. Slusarski 4.

Poza opisaniem grobow w ktérych material kostny nadawal sie do opraco-
wania, praca podaje antropologiczne tablice zawierajgce poszczegélne cechy morfo-
logicane, pomiary i wskazniki. Niestety opracowanie, jako $ciSle materialowe,
nie podaje uogdlnien i wnioskéw autora, ktére czesciowo zostaly jednak ogloszone
przy innych okazjach 3. Brak jednak wnioskéow, ktére moglyby dostarczyé nowych
danych do zagadnienia neolitycznych grobow ze $§ladami magii. Przy opisie grobu
VII na cmentarzysku ,D” kultury ozas lejowatych w Lesie Stockim (s. 8—10)¢

1 J. Gurba, Z najnowszych badan nad kulturg czasz lejowatych w Lubelskiem,
Archeologické Rozhledy, IX: 1957, s. 510 nn. i podana tam dotychczasowa litera-
tura. Z nowszych: T. Sulimirski, Polska Przedhistoryczna, cz. I, Londyn 1957—1959,
s. 200—202 i literatura zestawiona na s. 206. Na podstawie uzyskanych ostatnio
materialéw T. Sulimirski wyréznil nawet ,naleczowska grupe” kultury czasz
lejowatych. M. Wieliczko, Miedzy Wislag a Bugiem, ,Z otchlani wiekéw”, XXV:
1959, s. 241—242. J. Gurba, Stanowisko kultury ozasz lejowatych w miejscowosci
Chruszezéw Kolonia powiat putawski, Anales UMCS, sec. F, vol. XI: 1957, Lublin
1959, s. 33-—42, .

2

2 Prace wykopaliskowe prowadzone w 1951 r. na cmentarzysku neolitycznym
w Lesie Stockim i Stoku (pow., Putawy, wojewoddztwo lubelskie), Przeglad Antro-
pologiczny, XIX: 1953, s. 409—413.

3 Dwa groby kultury amfor kulistych z Lasu Stockiego i Stoku, pow. Pulawy,
Sprawozdania PMA, V: 1953 z 1—2, s. 38—47.

4 «Nowe groby i omentarzyska kultury ozasz lejowatych z Lasu Stockiego
i Stoku, w pow. pulawskim, Annales UMCS, sec. F, vol. V: 1950, Lublin 1954, s. 9—54.

5 T. Drzierzykraj-Rogalski, Dlugosé¢ trwania zyzia czlowieka meolitycznego na
ziemiach polskich, Roczniki Akademii Medycznej w Bialymstoku, I: 1955, s. 76—90,
tenze, Wiazrost czlowieka na terenach obecnej Polski w okresach neolitu, Folia
Morphologica, VI: 1955, s. 265—270.

¢ Z. Slusarski, tamze, s, 14.
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autor przypuszcza, ze czaszka nalezy do innego osobnika niz pozostale pochodzace
z tego pochowka, kosci szkieletu. Taki wypadek nie zostal dotychczas stwierdzony
na innych cmentarzyskach z mlodszej epoki kamiennej. Bylby to wigc pierwszy
wypadek niezwykle ciekawych obrzedow magicznych. Autorytatywnej odpowiedzi
na ten temat udzieli¢ moze tylko antropolog. Autor, zwracajac szczegdlng uwage
na ten gréb ze wzgledu mna umieszezony, w celach magioznych zapewne, duzy
kamien w ustach zmarlego, sprawg przynaleznosci kosci szkieletu w swym pierw-
szym opracowaniu?’? nie zajal sie prawie zupelnie.

Zestawione przez T. Dzierzykraja-Rogalskiego materialy antropologiczne,
dostarczajg szeregu danych mniezbednych, jak $wiadczg o tym inne jego prace$,
dla rozwazan z zakresu stosunkow spoteczno-ekonomicznych w neolicie polskim®.

Jan Gurba

Jozef Kermisz: Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolitej (1788—1794)
tom I. W czasie Sejmu Wielkiego i wojny polsko-rosyjskiej 1792 r. oraz ped rza-
dami targowisko-grodzienskimi.

Lublin, 1939. wyd. Zarzadu Miejskiego ‘'w Lublinie

Praca Jozefa Kermisza: Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolitej
(1788—1794) przeszta dziwne koleje tak charakterystyczne dla niektérych wydaw-
mnictw w czasach ostatniej wojny. Druk by! ukonczony w sierpniu 1939 r. Ukazaniu
sie pracy na poéltkach ksiegarskich przeszkodzi! wybuch wojny i okupacja hitle-
rowska. Nie zbroszurowane arkusze przechowal prawie w calo§ci drukarz lubelski
St. Pietrzykowski. Nieliczne braki zostaly po ucieczce Niemcéw w 1945 r. uzupel-
nione w zakladach graficznych tegoz St. Pietrzykowskiego z rekopisu, ktory takze
udalo sie zachowaé. Natomiast drugi tom pracy obejmujacy Insurekcje Kosciusz-
kowskg przygotowany w calo$ci do druku ulegl zniszczeniu w czasie powstania
warszawskiego w mieszkaniu autora w Warszawie. Tak wiec praca wydrukowana
juz w 1939 r. ukazala sie w 1945 r.

Chociaz od opéznionego ukazania sie ksigzki upltynelo 15 lat i chociaz jest ona
nieraz cytowana w literaturze historycznej nie doczekala si¢ ona dotad w Lublinie
zadnej recenzjil. Dlatego to wydaje sie w pelni stuszne, azeby wlasnie w Roczniku
Lubelskim oméwi¢ te interesujacg i szczegélnie dla Lublina i Lubelszczyzny wazng
pozycje wydawniczg.

Na tre§¢ omawianego I tomu dziela Kermisza sklada sie: Przedmowa, gléwnie
pos$wiecona bazie Zrédiowej, cze$é I pt. W dobie Sejmu Wielkiego i wojny 1792 r.

7 T. Dzierzykraj-Rogalski, Grob kultury pucharow lej-f(owatych ze $ladami
magii na LubelszczyZnie, Wiadomos$ci Archeologiczne, XXIII: 1956, s. 100—103.

8 Por. przypis 5 oraz rec. piéra J. Dambskiej (Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej, IV: 1956, s. 321) tyozacg pierwszej z cytcwanych tam prac.

? Por. ocene recenzowanej pracy przez F. Wokroja (Czlowiek w czasie i przes-
trzeni, I. 1958, s. 165—167).

! W ,Mys$li Wspolczesnej” Nr 6—7, Rodz 1946, ukazalo sie dosé obszerne
omoéwienie pracy Kermisza piéra Wi. Dzwonkowskiego. Autor raczej zajal sie
szczegolowym przedstawieniem tre$ei pracy Kermisza, a nawet w pewnym semsie
uzupetlnil te tres¢ dodatkowymi uwagami m. in. z og6lnzj historii Polski. Ogolna
ocena pracy w pelni dodatnia.



