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RECENZJE NOTY I SPRAWOZDANIA

Janina Bieniarzowna: Mieszczanstwo krakowskie XVII wieku
Wydawnictwo Literackie, Krakow 1969, ss. 185

Po ukazaniu sie pierwszej syntezy dziejéw miast 1 mieszczanstwa piéra Jana
Ptas$nika, jako ujemny moment pracy uznano oparcie sie przez autora w gléwnej
mierze na przykladach Krakowa i Lwowa. Aby sprawiedliwo$ci stalo sie zados$é,
trzeba dodaé, iz dzieje tych miast posiadaly wéwczas najbogatszg literature i naj-
bardziej zaawansowane badania. Niemala w tym zasluga znakomicie zachowanego
zasobu Zrédlowego, tak dla Lwowa, jak i Krakowa. Pozwalal on i pozwala w dal-
szym ciggu podejmowaé coraz to inne problemy badawcze.

Pozycja Krakowa niewiele zmienila sie do dzisiaj. Pomimo szybkiego rozwoju
badan nad problematyks miejskg o do$é znacznym zasiegu terytorialnym, pozostaje
on nadal miastem o najlepiej znanej historii. Zainteresowania jego dziejami nie
slabng, ale nasilaja sie. W ciggu ostatnich lat ukazalo si¢ wiele nowych publikacji.
Jedng z nich jest prezentowana praca Janiny Bieniarzéwny, wybitnej znawczyni
zagadnien gospodarczo-spolecznych wieku XVII. Dotyczy ona problematyki spotecz-
nej siedemnastowiecznego Krakowa, przy czym gléwng uwage skupiono na cha-
rakterystyce warstwy rzadzgcej miastem. W oparciu o przebadane archiwalne ze-
spolty Zr6del miejskich Autorka formuluje nowe, ciekawe wnioski. Na podkreslenie
zasluguje takze fakt podjecia problematyki okresu, dla ktérego historiografia zycia
miejskiego jest dos§é uboga.

Praca sklada sie z trzech odrebnych studiéow. Przedmiotem pierwszego jest
krakowska rada miejska w wieku XVII. Po $redniowieczu jest to drugi okres dla
ktérego dysponujemy opracowaniem jej dziejéw 1. Brakuje odrebnych badann nad
radg szesnastowieczng, a mielibySmy obraz wladz rzadzacych Krakowem do
konca XVII w. Dwa nastepne studia stanowig swego rodzaju poglebienie obrazu
zaprezentowanego w pierwszym, a tematycznie dotycza: sporu pomiedzy radg a po-
spolstwem w latach 1623—1626 oraz struktury spolecznej i majatkowej miasta,
scharakteryzowanej w oparciu o rejestr kontrybucji szwedzkiej z 1655 r. Do pracy
dolgczono takze spis raje6w krakowskich w XVII w., podajgc réwniez ich blizszg
charakterystyke. W stosunku do zawartej tresci zbyt obiecujgcym jest sformulowany
tytul. Badaniami nie objeto calej spolecznos$ci miejskiej, co sugeruje, a jedynie
jego najbogatszg warstwe.

Studium pierwsze odbiega od ujeé tradycyjnych. Autorke mniej interesujg zja-
wiska prawno-ustrojowe, bedace gléwnym przedmiotem rozpatrywan w tamtych.
Skupila ona uwage na charakterystyce zespolu ludzi wchodzgcych w sklad rady na
przestrzeni obserwowanego okresu. Wiele miejsca poswigcono tutaj sprawom zwig-

1 Patrz: Michal Patkaniowski Krakowska rada miejska w wiekach Sred-
nich. Krakéw 1934. Ostatnio wyniki swoich badan nad radg miejskg Krakowa opu-
blikowal Roman Grodecki Poczqtki rady miejskiej w Krakowie. ,,Roczniki Dzie-
jow Spolecznych i Gospodarczych”. T. 25: 1963, s. 47—68.
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zanym z wyborami rady i lawy miejskiej. Zaré6wno w Krakowie, jak i podkrakow-
skim Kazimierzu, nowych rajcéw wybierano z grona lawnikéw sgdu miejskiego
craz sadu wyzszego prawa magdeburskiego na zamku krakowskim. Przepis ten
stanowil niewgtpliwie uprzywilejowanie rady, ktéra miala w swoim reku wybory
do lawy. Nalezaloby jednak przesledzi¢, czy nie byl on formg obrony przed inge-
rencjg czynnikéw feudalnych; rada obawiala sie, aby wojewoda nie wprowadzil do
jej grona ludzi sobie powolnych, ktérzy mogliby dziala¢ na szkode miastu. Majgc
w swym reku wybory lawnikéw, mogli rajcy temu zapobiec, lub przynajmniej
powaznie ograniczyé. Za takim rozwigzaniem przemawialy proby szukania wysokich
protekeji w celu uzyskania urzedu lawnika, kiére Autorka ilustruje przyktadami.
Widocznie wysilki te sprawialy radzie wiele klopotéw, kiedy w dniu 13 marca 1699 r.
wydala uchwale postanawiajaca, ze kto bedzie szukal interwencji z zewngtrz, ma
byé raz na zawsze pozbawiony prawa ubiegania sie o lawnictwo.

Odmiennie, niz to robiono dotychczas, ujmuje Autorka sprawy zwigzane z wy-
borem lawnikéw. W literaturze dotychczasowej dos¢ powszechnym byl poglad o co-
rocznej zmianie skladu lawy 2. Tutaj wykazano, iz zmiany te mialy czysto formalny
charakter. Lawnikéw wybierano co roku, ale najczesciej tych samych ludzi, nowych
dobierajac w wypadku $mierci lub rezygnacji z urzedu. Podobne spostrzezenia na-
suwajg sie przy badaniach skladu lawy sadowej Lublina w pierwszej polowie
XVI w. Nowi lawnicy byli powolywani na urzgd w wypadku $mierci, lub wyboru
do rady, a wiec gdy zwolnilo sie miejsce 3.

Staz w gronie lawnikéw trwal réznie. Jedni traktowali go jako formalno$é
prawng do uzyskania godno$ci rajcy, dla innych stanowil szczyt awansu.

Juz sam proces wyboru do wladz miejskich ukazuje, ze wladze sprawowala
grupa bardzo zwarta i chyba zamknieta. Trzon rady w ciggu wieku XVII sta-
nowilo w gruncie rzeczy kilkanascie rodzin silnie ze sobg skoligaconych. W tej
sytuacji czesto byly wypadki dziedziczenia urzedu przez syna po ojcu. Wedlug
stwierdzert Autorki kastowo$é patrycjatu krakowskiego nie ustepowala kastowosci
magnaterii (s. 25). Uderza zwlaszcza dbalosé krakowskich rajecdw o upamiet-
nienie swoich zaslug i pozyeji w utworach panegirycznych, pisanych przy réznych
okazjach. Szeregi patrycjatu byly jednak zamkniete jedynie dla ludzi ubogich. Pa-
nowie rajcy chetnie przyjmowali do swego grona bogatych przybyszéw. Wykazalo
to poréwnanie ksigg przyjeé¢ do prawa miejskiego ze spisem rajcow. Niektérzy
w kilka lat po osiedleniu si¢ w Krakowie piastowali juz urzedy rajcéw. Dzieki temu
niektorzy przybysze mogli zrobié w Krakowie blyskawiczng kariere. Zjawisko to
ilustruje tabela na str. 34¢. Wéréd cudzoziemcow najbardziej dynamicznym pod tym
wzgledem byli Wtlosi. Prawie 13% osiadlych w Krakowie przybyszéw z Italii
osiggnelo godno$é rajcy. Niektérzy z nich, jak np. Hieronim Pinocci, zaufany i se-
kretarz kréla Jana Kazimierza, na trwale weszli do naszej historii.

Wiele trudnosci nastreczalo ustalenie skladu zawodowego rajcéw. Niektorzy
z nich uprawiali nawet dwa zawody réwnoczesnie, o czym informujg ksiegi. Naj-
wiecej bylo w radzie kupcéw (ok. 55—60%). Obok nich liczne grupy tworzyli praw-
nicy (ok. 12%) i lekarze (ok. 13%), w wigkszosci profesorowie UJ. Wsréd rajcéw
odnajdujemy 10 aptekarzy oraz 4 drukarzy. Szczegélnie nalezy podkresli¢ slaby
udzial rzemies$lnik6w (tylko ok. 3%), nazwanych przez Autorke kategoriag na wy-
marciu (s. 49). Byli to najczeSciej przedstawiciele bogatych zawodéw: zlotnicy,

2 Por. M. Patkaniowski op. cit. s. 73; Marian Friedberg Kultura pol-
ska a niemiecka. Poznan 1946. T. [. s. 259; Stanistaw Pazyra Geneza i rozwdj
miast mazowieckich. Warszawa 1959. s. 285.

3 Por. Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie. Akta Miejskie Lubel-
skie. Advocatialia et scabinalia Lublinensia. sygn. 2, 3, 4, 129.
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kusnierze, pasamonicy, ktérzy produkowali na zamoéwienie warstwy szlacheckiej.
Znamiennym jest réwniez fakt, ze nawet ci ktérzy weszli do rady, czesto porzucali
uprawiane rzemioslo, zajmujgc si¢ handlem, lub lokujgc kapitaly w ziemi. Jest to
zjawisko ciekawe, gdyby za$ potwierdzilo si¢ na terenie innych miast polskich,
tlumaczyloby poniekad przyczyny regresu gospodarki miejskiej] w XVII w. Gdy-
bySmy zalozyli, ze wladze miejskie odzwierciedlajg charakter miasta, to siedemna-
stowieczny Krakéw mial kupiecko-inteligenckie oblicze. Zupelnie inaczej rysuje sie
rada kazimierska, w ktérej przewazali rzemiedlnicy (47 na 82 rajcéw), wystepo-
watla takze niewielka grupa inteligencji miejskiej.

Obok powigzan rodzinnych, znaczenia w mieScie, Autorke interesujg jeszcze
zainteresowania kulturalne oraz wyksztalcenie ludzi wchodzgcych w sklad badanej
przez nig grupy. Patrycjat krakowski byl w tym okresie nie tylko powaznym od-
biorcg produkcji artystycznej, ale i sam otaczal protekcjg niektére dziedziny sztuki.
Szczegolne znaczenie mial mecenat literacki i naukowy rady krakowskiej. Dotyczy
to takze malarstwa. Przedstawiciele warstwy rzadzgcej nie tylko chetnie portreto-
wali sie, ale nabywali takZe obrazy mistrzéw krajowych i zagranicznych. Podstawe
dla zainteresowan kulturalnych stanowilo dosé znaczne, jak na warunki éwczesne,
wyksztalcenie rajeéw. Do wojen szwedzkich na Uniwersytecie studiowalo 29% raj-
cow, a 17% posiadalo tytuly doktorskie. W calym XVII w. o Akademie otarlo sie
ok. 27% rajcéw. Przewazaly oczywiscie zainteresowania prawnicze.

Niezmiernie ciekawie prezentujga sie wnioski Autorki odnos$nie awansu przed-
stawicieli obserwowanej przez nig grupy. Ciekawy ten problem wskazuje zarazem
na drogi przedostawania si¢ do stanu szlacheckiego ,,0d kuchni”. Jak wykazano
1/4 nazwisk figurujgcych w spisach rady wystepuje w herbarzach. Drogi do stanu
szlacheckiego byly rdézne. Wszystkie niezmiernie ciekawe, jako zjawisko zycia spo-
tecznego. Doskonalg ilustracjg tego procesu jest Liber Chamorum. Autor tego dziela
Walerian Trepka wykazal pochodzenie z grona patrycjatu krakowskiego znacznej
grupie braci szlacheckiej. Obok przenikania w szeregi szlachty awansem bylo takze
nadanie tytulu sekretarza krélewskiego, lub orderu Zlotej Ostrogi. Szlachta czula
sie zagrozona w swoim stanie posiadania i odnosila si¢ z niechecig do tych wyréz-
nien, czynionych przez kréla. Zbyt malo uwagi poswiecila Autorka, jak sie wydaje,
zmianie charakteru sekretarzostwa w drugiej polowie XVII w. O ile w pierwszej
tytuly te posiadalo 5 rajeéw, to w drugiej az 27. Czym ttumaczyé to zjawisko? Czy
nie nalezaloby wigzaé tego wzrostu z checia wynagrodzenia ludzi, oddajgcych duze
zaslugi w zyciu wewnetrznym, akcjach dyplomatycznych oraz dochowujacych wier-
nosci w tamtych burzliwych latach. Jak problem ten ma sie do planéw reform
Jana Kazimierza? Zagadnienia te wymagaja dalszych badan.

Studium drugie omawia konflikt pomiedzy rada a pospdélstwem w latach 1623—
1626. Stanowil on jedno z ogniw sporéw trwajacych na terenie miasta na wiele lat
przed, jak i po nim. Przebieg wydarzen omawianych jest podobny do analogicznych,
znanych z literatury. Autorka analizuje je na tle stosunkéw panujgcych w miescie,
aby dzieki podmalowaniu tla uzyskaé bardziej ostry obraz grupy, ktéra byla u
wladzy.

Spiecie wywolala polityka podatkowa rady; jej usilowanie przerzucenia cigzaru
podatkéw na warstwy biedniejsze. Przeciwko temu podniosla glowe opozycja, ktérej
przewodzili niektérzy tawnicy. Uzyskala ona nawet korzystny dla siebie wyrok
krélewski, ale w polskiej prakiyce sgdowe]j, od ogloszenia wyroku do jego egzekucji
bylo daleko. Bogate podarki, czynione pracownikom kancelarii krélewskiej i co
znaczniejszym senatorom zrobily swoje. 8 czerwca 1626 r. Zygmunt III wydal trzeci
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z kolei i ostatni, jak sie okazalo, wyrok, w ktérym rada odniosla zwyciestwo na
catej linii.

Omdéwienie tego konfliktu unaocznilo sprzecznosci patrycjatu i warstw bied-
niejszych, zobrazowalo zarazem rozbicie spoleczne wsréd mieszczan.

W szkicu trzecim przeprowadzila Autorka prébe charakterystyki struktury spo-
lecznej i majatkowej mieszkancéw Krakowa w polowie XVII w. w §wietle rejestru
kontrybucji szwedzkiej z listopada 1655 r. Autorka prébuje ustalié stosunek wymiaru
obcigzenn do posiadanego majatku. Mozliwosci byly jednak ograniczone, co zostalo
zasygnalizowane.

Rejestr obejmuje 1237 mieszczan. Osoby wystepujace w nim podzielono na trzy
grupy: mieszczan ubogich (nie obcigzeni wcale oraz placgcy do 15 zlp.), mieszczan
Srednio zamoznych (placgcych do 500 zlp.) oraz mieszczan bogatych (placacych do
5000 zlp. i wiecej). Najliczniejsza byla grupa druga. Ciekawe, iz w$réd 13 oséb
najbogatszych, oszacowanych najwyzej, wystepuje 12 nazwisk wloskich. Juz to
$wiadczy o sile Wlochéw w Krakowie,

Nie tracac ciggle z oczu krakowskiej rady miejskiej, zestawia ‘Autorka liczbe
rajeéw wedlug grup obcigzonych kontrybucja. Dwéch nie zostalo opodatkowanych
w ogole, siedmiu zaplacilo od 51 do 150 zI, dwaj od 151 do 500 zl, jeden od 500
do 1000 zi. Kwote od 1000 do 5000 zaplacilo az dziesieciu rajcéw, a trzech wiecej
niz 5000 zip. Nastepnie konkluduje: ,,To zestawienie podwaza nieco powszechne
mniemanie, ze do rady wchodzili tylko najbogatsi przedstawiciele patrycjatu miej-
skiego. Tymczasem az 7 obcigzono kontrybucjg 100 i 150 zlp., czyli procent $rednio-
zamoznych byl wcale duzy” (s. 139). Wniosek ten nalezy traktowaé niezwykle ostroz-
pie. Juz samo Zrédlo nie jest doskonate. W dodatku na innym miejscu (s. 140)
Autorka stwierdzila, ze koneksje rodzinne wplywaly na zanizenie okupu. W intere-
sie zainteresowanych lezalo, aby tak sie stalo. A wigkszo§é z nich miala bogate
koligacje. Niski okup nie zawsze wiec byl odbiciem faktycznego stanu posiadania.

Ciekawie rysuje sie réwniez, w $wietle rejestru, problem stanu gospodarczego
Krakowa. Do§¢ silng grupe stanowili kupcy. Obok nich wystepuja liczni karczma-
rze. Rzemioslo jest w stadium regresu. Charakterystyczne, ze stosunkowo najsil-
niejsze sg grupy zawodéw spozywczych, odziezowych, niektére skorzane oraz zlot-
nicy, a wiec rzemiosta usiugowe, produkujgce gléwnie dla potrzeb przybyszéw oraz
szlachty. Za takim wnioskiem zdaje sie przemawiaé¢ duza liczba karczmarzy oraz
pomniejszych przedstawicieli siedemnastowiecznej krakowskiej gastronomii — piw-
nicznych.

Formulujge wnioski o stanie rzemiosla w §wietle rejestru kontrybucji z 1655 r.
nie nalezy zapominaé¢ o skutkach zarazy z roku 1652, kt6ra mocno obnizyla liczbe
zwlaszeza rzemieslnikéw. Sprawy te byly przedmiotem rozwazan Autorki na innym
miejscu 4,

Konczac nalezy stwierdzié, iz omawiana praca dobrze prezentuje role rady
miejskiej w zyciu Krakowa oraz jej miejsce w ukladzie sil spolecznych miasta.
Stanowi trwaly i cenny dorobek w bogatej literaturze pierwszego miasta dawnej
Rzeczypospolitej.

Ryszard Szczygiel

4 Lata klesk i niedoli. Szkice z dziejéow Krakowa. Pod red. J. Bieniarzo w-
ny. Krakéw 1968. s. 214,



