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radzieckiej i tworzeniu rad delegatéw w kraju. Feliks Dzierzynski, Julian Lenski-
-Leszczynski, Bronislaw Wesolowski to tylko niektérzy dzialacze, ktérych zyciorysy
znalazly sie w tym dziale wystawy.

Oryginalne grypsy, odezwy oraz liczne artykuly zamieszczane na lamach ,,Czer-
wonego Sztandaru”, ,Nowego Przegladu” i ,,Glosu Komunisty” stanowily ilustracje
dziejow polskiego ruchu robotniczego i komunistycznego w Polsce miedzywojennej.

Uzupelnieniem omawianej ekspozycji historycznej byla wystawa malarska o te-
matyce leninowskiej — otwarta réwniez w Bramie Krakowskiej, na ktérg zlozylo
sie 45 obrazéw Wlodzimierza Zakrzewskiego z lat 1952-—1962, ukazujgcych kolejne
etapy zycia W. I. Lenina.

Ludwik Zabielski

OGOLNOPOLSKA SESJA LENINOWSKA UMCS W LUBLINIE (24—251V 1970)

Centralnym punktem w bogatym programie uroczystosci leninowskich na UMCS
byla dwudniowa ogélnopolska sesja naukowa, ktdérej przygotowanie i organizacja
spoczywala w reku komitetu pod przewodnictwem doc. dr M. Zakrzewskiej-Duba-
sowej, kierownika Katedry Historii Narodéw ZSRR. Na sesje przygotowano ponad
20 referatéw z zakresu: ekonomii, filologii, filozofii, historii i prawa. Autorami refe-
ratéw byli pracownicy naukowi UMCS, Warszawy oraz uniwersytetu im. I. Franki
we Lwowie. Na szczegdélne podkreslenie zastuguje wydrukowanie i udostepnienie
uczestnikom sesji referatéw w formie publikacji?!.

Uroczystego otwarcia sesji dokonal rektor UMCS prof. dr Zb. Lorkiewicz.
W obradach uczestniczyli przedstawiciele KW PZPR w Lublinie z sekretarzem
E. Machockim, wojewoédzkich i miejskich wladz administracyjnych, pracownicy nau-
kowi z Instytutu Historii PAN, Zakladu Historii Partii przy KC PZPR, Instytutu
Nauk Prawnych, goscie z innych osrodkéw naukowych w kraju i delegacja uniwer-
sytetu we Lwowie w skladzie: doc. dr G. S. Smirnowa, doc. dr T. J. Starczenko
i doc. dr F. M. Neboriaczok. Na sesje licznie przybyli réwniez pracownicy naukowi
i studenci UMCS.

W niniejszym sprawozdaniu interesowaé nas bedzie przede wszystkim sekcja
historii i wygloszone tu referaty. Podczas obrad pleneranych doc. dr M. Zakrze w-
ska-Dubasowa wyglosila referat Problematyka leninowska w historiografii
Polski Ludowej, natomiast w sekcji: doc. dr G. S. Smirnowa (Lwéw) Lenin
o komunistycznym wychowaniu mtodziezy; doc. dr S. Krzykala Lenin i Polska
w latach wojny i rewolucji; doc. dr S. Tworek Lenin o feudalizmie i wyzysku
feudalnym oraz dr W. Wolczew Lenin a polski ruch robotniczy. Sprawozdanie
nie rosci pretensji do pelnej merytorycznej oceny referatéw, uczynili to w znacz-
nym zakresie dyskutanci, ale wydaje sie, ze zakres tematyczny byl tu do§é dowolnie
dobrany. Od oceny polskiej historiografii, odnoszgcej sie gléwnie do publikaciji

1 W setng rocznice urodzin W. I. Lenina. Referaty z sesji naukowej UMCS.
Lublin 1970, ss. 339. Referaty z zakresu historii: M. Zakrzewska-Dubasowa
Problematyka leninowska w historiografii Polski Ludowej, s. 117—126; S. Tworek
Lenin o feudalizmie i wyzysku feudalnym, s. 127—140; S. Krzykala Lenin i Pol-
ska w latach wojny i rewolucji, s. 141—154; W. Wolczew Lenin a polski ruch
robotniczy, s. 155—185.
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(wybranych) ostatnich lat, a dotyczacych zwlasazcza problematyki Rewolucji
Pazdziernikowej, poprzez charakterystyke poglagdéw Lenina ma problem feuda-
lizmu i walki z wyzyskiem feudalnym w konteks$cie (malo uwypuklonym) zabiegéw
o stworzenie partii proletariackiej i sprecyzowanie programu dzialania w zakresie
kwestii agramej do spraw polskiego ruchu robotniczego i stosunku don Lenina.
S. Krzykala przypomnial podstawowe fakty tzw. sprawy polskiej w czasie pierw-
szej wojny S§wiatowej, walke Lenina i rosyjskich komunistéw o prawo Polski do
niepodleglego bytu, a po zwyciestwie Rewolucji PaZdziernikowej wysilki wladzy
radzieckiej do pokojowego ulozenia stosunké6w z niepodleglym panstwem polskim.
Natomiast W. Wolczew w odmienny sposéb niz czyni to wspélczesna polska histo-
riografia spojrzal na dzieje polskiego ruchu robotniczego. Analiza programéw po-
szczegblnych partii robotniczych w plaszczyZnie teoretycznej dzialalnosci Lenina
dokonana zostala zbyt jednostronnie, oderwana od realiéw historycznych i kon-
kretnych poczynan ruchu robotniczego i poszczegélnych dzialaczy. G. S. Smirnowa
przypomniala podstawowe poglady Lenina na role organizacji mlodziezowych w pro-
cesie ksztaltowania nowego obywatela panistwa socjalistycznego. Zwrécila uwage na
jego koncepcje wychowania w duchu internacjonalizmu, patriotyzmu, ideowosci,
bezkompromisowosci w walce z ideologig burzuazyjng, calkowitego oddania sie bu-
downictwu socjalistycznemu.

Problematyka podjeta w referatach wzbogacona zostala w nie pozbawionej ele-
mentéw polemicznych dyskusji. Dyskusja koncentrowala sie wokél wezlowych pro-
blem6w polskiego ruchu robotniczego i najnowszej historii Polski, a mianowicie:
wkladu SDKPIiL. w walke ideologiczng i polityczng europejskiego i rosyjskiego ruchu
robotniczego; bliskich i serdecznych kontaktéw Lenina z polskimi dzialaczami re-
wolucyjnymi, w tym z lubelskimi socjaldemokratami i ich roli w okresie pobytu
Lenina na ziemiach polskich; stosunku Lenina do sprawy narodowej, zwracajac
uwage na jego niezwykle wyczulone i taktowne oraz wyrozumiale podejscie wobec
narodéw uciskanych i ich dazno$ci niepodleglosciowych (W. N ajdus)2 Polemizo-
wala ona takze z niektérymi sformulowaniami W. Wolczewa, a przede wszystkim
z teza o koniunkturalizmie w polskich badaniach historycznych. Podre§latla koniecz-
no$é zachowania historyzmu w tlumaczeniu postaw i poczynan poszczegdlnych partii
czy dzialaczy, nie odrywajgc ich od obiektywnej sytuacji. E. Olszewski nawigzalt
do koncepcji politycznych i narodowych PPR, uwzgledniajgcej do§wiadczenia pol-
skiego i miedzynarodowego ruchu robotniczego oraz kierujgcej sie nakazem Lenina
o kojarzeniu swoistych i narodowych, konkretnych dla kazdego narodu warunkéw —
wypracowala program wyzwolenia narodowego i spolecznego, poparty przez wiek-
sz0$¢ spoleczenstwa. A. Brozek wskazywal na przykladzie Gérnego Slaska w mo-
mencie ksztaltowania sie polskiego bytu niepodleglo$ciowego po zaborach, na wyko-
rzystanie idei leninowskich przez ugrupowania reakcyjne do walki z ruchem rewo-
lucyjnym. G. Hy czko mowila o uzyteczno$ci mysli Lenina we wspélczesnym pro-
cesie nauczania, traktujagcym nierozdzielnie nauczanie i wychowanie. Przypomniala
waznos$¢ wskazan metodologicznych Lenina w ksztaltowaniu nowego programu i do-
boru odpowiedniego zasobu faktéw, rozumienia procesu dziejowego. W. Sladk o w-
ski zastanawial sie nad pogladami Lenina na Komune Paryska, zwracajgc uwage
na aktualnos§é hasel, gdy zajmowal sie tym zagadnieniem w 1905 i 1917 r. Analizu-
jac geneze, przebieg, osiggniecia i niepowodzenia Komuny Paryskiej — wyciggal
wnioski dla rosyjskich komunistéw w ich walce o obalenie burzuazji i tworzenie
panstwa proletariackiego. M. Malinowski podnosil percepcje leninizmu w pol-

2 W swoim wystgpieniu w czasie dyskusji autor niniejszego sprawozdania na-
wigzal do referatéw S. Tworka i W. Wolczewa.
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skim ruchu robotniczym i jego dochodzenie do leninowskiego programu. Wskazywal
na zlozono$§é tego procesu i jego ciagle doskonalenie. Problematyke owg rozpatrywal
na przykladzie KPP, a szczegélnie PPR, podkreSlajac twoércze zastosowania leniniz-
mu w warunkach polskich. W drugiej cze$ci swojego wystapienia Malinowski za-
trzymal sie nad wlasciwo$Sciami polskiego ruchu robotniczego po II wojnie §wiato-
wej oraz wspoélczesnym etapem miedzynarodowego ruchu robotniczego.

W sumie dwudniowe obrady w sekcji historyeznej sesji leninowskiej ocenié
trzeba pod kazdym wzgledem pozytywnie. Dyskusja toczyla si¢ w atmosferze bardzo
rzeczowej wymiany pogladéw, wnoszac wiele interesujgcych danych i ocen.

Albin Koprukowniak



