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<celu usprawnienie administracji, $ciggania powinno$ci, egzekucjami sgdowymi itp.
Dopiero, kiedy te kroki nie przyniosly spodziewanych rezultatéw, Aleksandra Po-
tocka zaczyna mysleé o stopniowym unowoczes$nieniu débr. Potocka nie chciala sie
liczyé ze zdaniem zarzgdzajgcego dobrami ze wzgledu na jego konserwatywne
poglady w sprawach gospodarki rolnej. Kontrolujacy z ramienia Zarzgdu Gléwnego
dobra miedzyrzeckie stwierdzal wyraZnie, ze administrator débr ,aczkolwiek jest
uczciwy nie rozumie jednak, ze dawnymi metodami majgtku poddiwigngé sie nie
da” 2,

Watpliwo$ci nasuwajg sie réwniez co do okresu w dziejach débr miedzyrzeckich
wybranego przez autorke do analizy problemu. Czy nie korzystniej byloby zamiast
rozpatrywaé okres 1844—1855, dokonaé analizy zagadnienia w latach 1853—1861.
Od 1853 roku rozpoczal sie w dobrach zorganizowany i kierowany proces ich inten-
syfikacji. Wazna jest tez sprawa konsekwencji ukazu z 1846 roku.

Autorka twierdzi, ze podstawg do jej analizy sg folwarki, a nie klucz. Mimo to
liczy sie jednak ze specyfikg klucza i rozpatruje organizacje i wydajno$é pracy
Pposzczegélnych folwarkéw w ramach klucza, nie wyjasniajgc tej zaleznosci.

Zaréwno dobra miedzyrzeckie jak i wilanowskie w omawianym okresie podle-
galy jednemu wlascicielowi, Augustowi i Aleksandrze Potockim. Czy nie nalezalo
gruntowniej uzasadnié¢ mys$li, z jakich wzgledéw omawiane dobra reprezentujg wielkg
wlasno$é w zakresie organizacji i wydajnosci pracy w Krélestwie Polskim przed
Tokiem 1864.

Wskazane watpliwo$ci w niczym nie obnizajg wysokiej warto$ci ksiazki Marii
Roézyckiej-Glassowej. Praca ta, oparta o gruntowne badania archiwalne, wnosi do
dziejow gospodarczych szereg nowych mysli solidnie uzasadnionych, burzy istniejgce
jeszcze schematy, ktorych sporo znajduje sie w podrecznikach historii gospodarczej
i spoleczno-politycznej. Szkoda, ze omawiana ksigzka ukazala si¢ w tak bardzo ma-
lym nakladzie.

Stanistaw Jarmul

2 Tamze, 88, k. 13.

Nowe czasopismo slawistyczne na Ukrainie*

Dzieje Slowian, ich losy i wzajemne stosunki zajmujg poczesne miejsce w ba-
daniach historyk6w radzieckich. Badaniami kieruje Instytut Slowianoznawstwa w
Moskwie, wydajacy czasopismo zatytulowane ,,Soviet’skoje Slovianoviedienje”. Obok
tego badania sg rozwijane w katedrach Slowianoznawstwa na uniwersytetach: mo-
skiewskim, leningradzkim, woroneskim, kijawskim i lwowskim. Na dobrg sprawe
problematyka slowianska uprawiana jest w osSrodkach naukowych wszystkich repu-
blik, moze najwiecej uwagi po$wieca sie jej jednak w Rosyjskiej Federacyjnej Re-
publice Radzieckiej.

Powszechnie przyjmuje sig, ze drugie miejsce, zar6wno pod wzgledem ilosci hi-
storykéw, zatrudnionych giéwnie w uniwersytetach oraz Akademii Nauk (okolo 100),
jak i podejmowanej problematyki, zajmuje Ukraina. Nie jest to przypadkowe. Nie
od dzisiaj Ukraina, ze wzgledu gléwnie na swe polozenie geograficzne, uwazana jest
za centralng kraine wsrod narodéow stowianskich. Stanowila ona w dziejach i stanowi

»UKkrainskie Stovianoznavstvo”, z. 1: Istoria zarubieznych Stav’ian; z. 2: Istoria
ta literatura zarubieznych Stav’ian; z. 3: Literatura ta kultura zarubieznych slovian-
skich narodiv; z. 4. Istoria zarubieznych Slav’ian, Vidavnictvo Lvovskogo Universite-
tu, Lviv 1970—1971.
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dzisiaj teren stykowy, na ktérym od tysiacleci krzyzowaly sie wplywy gospodarcze,
spoleczne i kulturalne trzech grup slowianskich: Slowian wschodnich, zachodnich
i poludniowych. Ten splot warunkéw geograficznych, a czesto i politycznych powo-
dowal $cisle kontakty ziem ukrainskich z terenami innych narodéw slowianskich.
Dlatego tez historycy tamtejsi, zajmujgcy sie dziejami wlasnego narodu muszg po-
ruszaé czesto problemy stosunkéw z sgsiadami. Stad problematyka slowiariska byla
od dawna doceniana na Ukrainie. Organizowane zjazdy i konferencje to tylko nie-
ktére formy dzialalno$ci ukrainskich slawistéow.

Od pewnego czasu odczuwano w §rodowisku historykéw ukrainiskich brak organu,
ktéry programowalby kierunki badan, informowal o aktualnych pracach, stanowiac
zarazem forum dla dyskusji. Aby zaradzié tym potrzebom Ministerstwo O$wiaty
Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej wspoélnie z Uniwersytetem im.
1. Franki we Lwowie podjelo inicjatywe wydawania czasopisma ,Ukrainskije
Slovianoznavstvo”. Redaktorem naczelnym zostal prof. dr Dymitr L. Pochylewicz,
kierownik Katedry Historii Poludniowych i Zachodnich Slowian Uniwersytetu
Lwowskiego, znany badacz stosunkéw gospodarczo-spolecznych na feudalnej wsi
bialoruskiej, ukrainskiej i polskiej. W sklad redakecji weszli ponadto, jako zastepcy
redaktora naczelnego doc. K. K. Trofimowicz i doc. O. C. Bejlis. Sg oni odpowiedzialni
za redagowanie serii historyczno-literackiej , Ukrainskovo Slovianoznavstva”. Serie
historyczng redaguje redaktor naczelny wraz z doc. I. 1. Bielakiewiczem, zastepca
redaktora serii historycznej. Pismo zostalo pomy$lane jako rocznik, wychodzacy w
dwu seriach: historycznej i historyczno-literackiej.

W roku 1970 ukazaly sie trzy pierwsze zeszyty, poswiecone kolejno: historii,
kulturze i literaturze narodéw slowianskich. Zeszyt drugi ma charakter specjalny.
Z zwigzku z setng rocznicg urodzin W. I. Lenina na czolowe miejsce wysunieto
tutaj zagadnienia jego kontaktéw, powigzan i wplywéw na historie narodéw czes-
kiego, slowackiego, bulgarskiego i polskiego. Zeszyt czwarty ukazal sie¢ w roku 1971.
Zawiera on materialy do historii narodéw bulgarskiego i polskiego, omawiajac zara-
zem ich kontakty z innymi w XIX i XX wieku. Kilka artykuléw poswiecono historii
Czechostowacji.

W pierwszym zeszycie redakcja pisala: ,,Beda w nim [mowa o nowym czaso-
piSmie — R. S.] drukowane artykuly z réznych galezi historii (politycznej, gospodar-
czej, kultury), historii literatury, historii sztuki [..]J. Na stronicach pisma poruszane
bedg przewaznie zagadnienia historii i literatury Slowian czaséw nowozytnych i naj-
nowszych, zagadnienia ich stosunkéw i wzajemnych powigzan. Beda takie druko-
wane artykuly i materialy aktualne obecnie, a zwigzane z dawniejszymi okresami
historii. W roczniku bedzie staly dzial, zawierajacy informacje o zyciu naukowym
w zakresie slowianoznawstwa na Ukraninie, w ZSRR i za granicg.”

Przytoczony passus zdaje sie charakteryzowaé profil pisma. Postawiono przed
nim z jednej strony zadanie publikacji badan nad przeszlo§cig stosunkéw miedzy
narodami slowianskimi, z drugiej za§ ma ono staé¢ sie szerokim forum informujgcym
o podejmowanej problematyce badawczej w tym zakresie, tak w Zwigzku Radziec-
kim, jak i za granica. Przy okre§laniu charakteru ,Ukrainskogo Slovianoznavstva'
nie przypadkowo polozono akcent na historii nowozytnej i najnowszej. Sg to przeciez
okresy, w ktorych tkwi geneza obecnej rzeczywisto§ci — braterskiej wspoélpracy
narodéw slowianskich.

Zakres tematyczny prezentowanych tomoéw jest réznorodny. Jak wynika z za-
mieszczonego obok zestawienia, najwiecej miejsca w wydanych dotychczas zeszytach
poswigcono Polsce (okolo 32,3%).

Zasadniczy akcent, zgodnie z profilem pisma, zostal polozony na problemach
historii spolecznej i politycznej. W tym kontekécie nalezy widzieé¢ prace W. O. B o-
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Stosunkéw ogédlnostowianskich 3 —_ 2 -_ 1 2 8 9,3
Bulgarii 7 3 6 —_ 4 —_ 20 20,9
Czechostowacji 3 _ 7 —_ —_ — 10 11,6
Jugostawii —_ 2 2 1 — 1 6 6,9
Polski 12 —_ ] 1 3 6 28 32,3
Stowianszczyzny zachodniej -—_— — —_ —_ 1 1 2 2,1
Ukrainy 1 _— 2 _— — 9 12 13,8
R azem: 26 5 25 2 9 19 86 100,0

risal Pierwsza poswiecona jest dzialalno$ci Stowarzyszenia Ludu Polskiego, tajnej
organizacji narodowowyzwolenczej z polowy lat trzydziestych XIX wieku, dziala-
jacej gléwnie na terenie zaboru austriackiego. Autor w oparciu o archiwalia lwowskie
wysoko ocenil dzialalno$é¢ tej organizacji, akcentujgc zarazem jej postepowe zalo-
2enia. Szczegdlnie mocno podkreslit role ,Stowarzyszenia” dla wzrostu ruchu
wyzwolenczego. Jednakze w znikomym jedynie stopniu wykorzystano materialy
emigracyjne SLP oraz te, ktére obecnie przechowywane sg w archiwach polskich.

Na szczegdlng uwage zasluguje drugi artykul W. O. Borisa, omawiajgcy
literature ,.Konfederacji Powszechnej Narodu Polskiego”, zwanej réwniez ,Zwigz-
kiem Mazurskim”. Powstanie i dzialalno$¢ tej organizacji omoéwil on wczedniej w
pracy publikowanej w ,Malopolskich Studiach Historycznych” 2. Po rozbiciu , Kon-
federacji” przez wladze austriackie akta jej wraz z bogatym.zbiorem broszur znalazly
sie w reku policji. Nastepnie trafily do zbioréw archiwum lwowskiego, gdzie sa
przechowywane do dzisiaj. Spuscizna literacka ,Konfederacji” posiadala akcenty
antymonarchistyczne, antyklerykalne oraz atakowala szlachte, szczegélnie za jej
stanowisko wobec mas chlopskich. Jak wykazala analiza, autorzy broszur domagali
sie nie tylko zniesienia poddanstwa, ale roéwniez wprowadzenia rownosci praw czlo-
wieka i obywatela. Kladli nacisk na szybkie powstanie z udzialem szerokich mas
spolecznych. W. O. Boris odnalazt w literaturze ,Konfederacji” elementy gléwnych
nurtéw postepowych tamtych czasow: idei rewolucji francuskiej, socjalizmu utopij-
nego oraz rewolucyjnego demokratyzmu pierwszej polowy XIX wieku. Z analizy
zostal wyprowadzony wniosek wysoko oceniajacy spuscizne , Zwigzku Mazurskiego”,
podkreslajgcy zwlaszcza jej ogoélnoludzkie akcenty.

Z kolei J. C. Choniksman przedstawil ekspansje kapitalu niemieckiego na

! W.O.Boris, Pro programu ,,Spivdruznosti Polskogo Narodu”, US. 1, Tenze,
Revoliucijna literatura ,Zagalnoj Konfederacji Polskoho Narodu” (1837—1838 rr.),
US. 4.

2 B. O. Borys, ,Powszechna Konfederacja Narodu Polskiego” na terenie Ga-
licji Zachodniej i Krakowa (1837—1838), , Malopolskie Studia Historyczne”, 8/1965, z.

3/4.
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tereny Polski poludniowej w drugiej polowie XIX i poczatkach XX wieku3, Pod
{terminem ,,Polska poludniowa” autor okresla obszar obecnych wojewoédztw: opolskie-
go, katowickiego, krakowskiego i rzeszowskiego. W pracy, na bogatej bazie zZrédlowej,
przedstawiono dzialalno$é inwestycyjna niemieckich monopoli, ktéra w konsekwencji
doprowadzila do ,,zawojowania” — jak okre§la autor — gospodarki tych terenéw przez
kapital niemiecki. Omoéwiono réwniez tendencje polityczne kapitalu niemieckiego,
dazacego przeciez przed i w czasie I wojny $wiatowej do podporzgdkowania sobie
calej srodkowej Europy.

CzeSciowo z powyzszym artykulem wigze si¢ praca K. Groniowskiego,
omawiajaca gospodarcze i spoleczne aspekty rozwoju emigracji z terenu Galicji do
Ameryki (Stany Zjednoczone, Brazylia) w drugiej polowie XIX i poczatkach XX
wieku 4. Problematyke te rozpratuje autor na szerokim tle stosunkéw gospodarczo-
spolecznych, zwigzanych z przyslowiowa nedza galicyjska, zwlaszcza stosunkéw
panujacych na galicyjskiej wsi.

PokaZna cze$¢ artykuléow poswiecona jest dziejom ruchu robotniczego w Polsce
oraz jego zwigzkom zwlaszcza z ruchem rosyjskim. Omoéwienie tej czeSci problema-
tyki prezentowanej w czterech zeszytach ,Ukrainskogo Slovianoznavstva” nalezy
rozpoczaé od pracy L. J. Bolkowskiego, omawiajgcej sytuacje w polskim ruchu
robotniczym po rozbiciu partii ,,Proletariat” 5. Dokonano tutaj ogélnej oceny dzialal-
nosci II Proletariatu na tle wzrastajgcej aktywnosci klasy robotniczej.

Obchody setnej rocznicy urodzin W. I. Lenina sprawily, ze jego dzialalno$ci,.
a zwlaszcza kontaktom z Polakami poswiecono kilka prac. Znalaz! sie tutaj wiec
artykul o wspélpracy wodza rosyjskiej rewolucji z Marchlewskim i Warskim w re-
dakeji pisma ,,Socjaldemokrat” w latach 1908—1909 ¢, Omodwione zostalo réwniez
stanowisko Lenina wobec niepodleglosci Polski z okresu przed I wojng §wiatowg?.
W nowy i ciekawy sposéb przedstawiono takze jedenastodniowg kampanie¢ obrony
Lenina po jego aresztowaniu w dniu 8 sierpnia 1914 roku i osadzeniu w wiegzieniu
nowotarskim 8. Akcja zostala uwienczona pelnym sukcesem dzieki wspélnemu wy-
sitkowi ludzi postepu réznych nieraz zawodéw, pogladéw i narodowosci. Okresu
pcbytu Lenina w Polsce dotyczy jeszcze jeden artykul, omawiajacy jego stosunki
z Wigilewem, dzialaczem wielce zasluzonym dla wspoélpracy polskich i rosyjskich
socjalistow @,

Dwa artykuty I. I. Bielakiewicza dotycza stosunkéw panujgeych w armii
polskiej w Rosji po rewolucji lutowej 1917 roku 1. W pierwszym omoéwil on nasilenie
nastrojé6w antywojennych w I dywizji strzeleckiej. Wzrost ich traktuje autor jako
przejaw rozwoju sytuacji rewolucyjnej, ktéra w polowie 1917 roku ogarnela wszystkie

3 J.C.Choniksman, Ekspansja niemieckoho kapitatu v pivdenni polski zemli

v kinci XIX — na poczqtku XX st. US. 4.

4+ K.Groniowski, Emigracja z Galiczini, US. 4.

5 1,.J. Bolkovskilj, Do pitanija pro pieredumovi vidrodzenija socjalisticzno-
go ruchu w Korolisvi Polskomu pisl’ia rozgromu partiji ,Proletariat”, US. 2.

6 J. Sobczak, Spivrobitnictvo polskich social-demokrativ z W. I. Leninem
u Centralnomu organi RSDRP — gazetu ,Socjaldemokrat” (1908—1909), US. z. 2.

7 I. M. Teodorovicz V. I. Lenin i pitanija niezaleznosti Polszczi u period
dovojennoho imperializmu, US. z. 2.

8 I.I. Bielakievicz Z istorii borot’by polskoj progresivnoj gromadskosti
Zachidnoj Galiczini na zachist V. I. Lenina u serpni 1914 roci, US. z. 2.

» P M. Kaleniczenko, W. S. Surminska, Z istorii vzaimnovidnosin
V. 1. Lenina z rosijskim revolucjonierom B. D. Vigilevem u Zachidnij Galiczini, US.

2.
10 1. 1I. Bielakievicz Antivojenni vistupy u I-j Polskij Strileckij divizii na
Pivdenno-Zachidnomu frontu u litku 1917 r, US. z. 1; Ten ze, Stvorenija Golovnogo
Komitetu Sojuziv vijskovostuzovciv-Polakiv (livici) ta iogo rol u borot’bi z Naczpolem,

US. z. 4.
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formacje wojskowe w Rosji. Artykul drugi poswiecony jest powstaniu i dzialalnosci
Gléwnego Komitetu Zwigzku Wojskowych Polakéw (lewicy). Przedstawiono tutaj
przebieg zjazdu piotrogrodzkiego w dniach 19—22 czerwca 1917 roku, wybranie Ko-
mitetu i jego dzialalnosé agitacyjng wsréd szerokich mas zolnierskich oraz walke
z ugrupowaniami prawicowo-nacjonalistycznymi, skupionymi wokél Naczelnego Ko-
mitetu Wojskowego (Naczpol). Gléwng role w Komitecie odgrywali dzialacze SDKPiL
i PPS-lewicy, ktérych praca zostala przez autora oceniona, jako niezwykle wazny
moment rozwoju fali rewolucyjnej w przeddzien Rewolucji Pazdziernikowej.

Z innych zagadnien dotyczacych problematyki XIX i XX wieku przedstawiono
walke robotnikéw i chlopéw w Galicji w poczgtkach XX wieku o zmiane ustawy
Wyborczej ! oraz oméwiono zainteresowania Polak6w twérczoécig Tarasa Szewczenki
i Maksyma Gorkiego 12,

Poprzednie okresy chronologiczne dziejéw Polski sg w wydanych dotychczas
zeszytach , Ukrainskogo Slovianoznavstva” wyraznie niedocenione. Opublikowano
jedynie artykut J. M. Grossmana omawiajagcy niektére problemy powstania go-
spodarki folwarczno-panszczyznianej w Rzeczypospolitej szlacheckiej 3. Autor roz-
patruje tutaj dyskusyjne zagadnienia przewijajace sie przez bogata literature do-
tyczacy gospodarki folwarcznej. Dwa 2z nich zwlaszcza sg przedmiotem analizy
dotychczasowych osiggnieé historyké6w: z jakim typem folwarku zwigzane bylo
pojawienie si¢ systemu folwarczno-panszczyZnianego oraz jaka role w jego uksztaltto-
waniu odegral rynek zewnetrzny; wzrastajacy od poczatku XVI wieku eksport zboza
przez Gdansk. W konkluzji autor stwierdza, ze zasadniczym powodem powstania
gospodarki folwarczno-panszczyznianej bylo wlgczenie Polski w orbite rynku $wia-
towego. Dlatego tez do rozwoju jej przyczynil sie folwark wielkiej wlasnosci ziem-
skiej, produkujgcy wielkie ilo$ci towarowego zboza na eksport.

W czterech tomach nowego czasopisma wiele uwagi po$wiecono takze proble-
matyce bulgarskiej (20,9%) i czechoslowackiej (11,6%). Zgodnie z zasadniczym pro-
filem pisma, problematyka poruszana w artykulach dotyczgacych Bulgarii i Czecho-
slowacji oscyluje wokdl zagadnien ksztaltowania sie tam stosunkéw kapitalistycznych,
rozwoju ruchu robotniczego 4, wplywu idei leninowskich na wzrost sity tego ruchu!®
oraz wzajemnych stosunkéw kulturalnych pomiedzy bratnimi narodami 1€,

11 M. O. Raticz, Borot’ba trudiaszczich za viborczu reformu mna polskich
zemlach pid vtadoju Avstrii na poczatku XX st., US. z. 4.

2 T, 1. Paczovskij, A. Gozalczinskij — pzerekladiec poezii Szevczen-
ka; O. 1. Grabovska, Maksim Gorki u Polszczz, US. z.

13 J M. Grossman, Dejaki spirni pitanija vmtkmemga folvarkovo-panszczi-
mnoj sistemi u Reczi Pospolitij, US. z. 4.

14 Por. V. P. Czornij, Ekonomiczne stanoviszcze trudiaszczich mas Bolgarii
u 50—70 rokach XIX st., US. z. 2; G. J. Czerniavskij, Ruch solidarnosti tru-
diaszczich kapitalisticznich krain z revolucjonnoju borot’boju Bolgarskogo narodu
u 1925—1929 rr., US. z. 1; O. C. Bejlis, Z istorii rannoho proniknienija SSzA na
Batkani (nidrivna dijalnist’ amerikanskich misjoneriv v Bolgarii v 50—70-ch rokach
XIX st.), US. z. 4; V. P. Czornij, Ekonomiczne i politiczne stanoviszcze Botlgarii
napieredodni Kvitnevoho povstanija (1876 r.), tamze; G. G. Tambovcev, Borot’ba
Zakarpatskoj Krajovoj organizacji KPCz za stvorenije jedinnogo frontu trudiaszczich
u 1933 r., US. z. 2, V. M. Segieda, Z istorii dijalnosti KPCz u spravi marksistsko-
leninskoho navczanija komunistiv (1924—1929 rr.), US. z. 4.

13 Por. Tamze (artykul Segiedy) oraz G. J. Czerniavskij, Stvorenija
robotniczoj partii u Bolgarii — priklad tvoriczoho zastosuvanija Botharskoju Komu-
nisticzeskoju Partiju Leninskoj idei pojednanija legalnich i nielegalnich form borot’bi,
US. z. 2.

16 Por, A. V. Goreckij Obraz gieroja — revolucjoniera u stovenskij socjalnoj
poezji 30-tich rokiv, US. z. 3; L. S. Kiszkin, Olijnij 2ivopis Miklasza Alesza, US.
2. 3; Z. M. K ov ba, Bravij vojaka Szvejk u Kijivi, tamze: Z. Urban, Boztena Nem-
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Jak wynika z powyiszego przegladu zakres chronologiczny prezentowanej
w ,,Ukraifiskim Slovianoznavstvie” problematyki ogranicza sie do XIX i XX wieku.
Nieliczne sg prace traktujace o starszych okresach historii. Odczuwa sie tutaj zwlasz-
cza brak zagadniert z dziejéw Slowianszczyzny do korica XIII wieku, gléwnie
Slowian zachodnich. Nalezy mieé nadziejg, iz w kolejnych tomach redakcja poszerzy
zakres pisma i na tamte okresy.

Dzial ,,Zycie naukowe” zawiera informacje o pracach badawczych, podejmowa-
nych i ukonczonych w licznych placéwkach naukowych ZSRR, Jugoslawii, Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej i Polski. Znalazly sie tam informacje o Instytucie
Stosunkéw Polsko-Radzieckich (z. 2) i Instytucie Slowianoznawstwa Polskiej Akademii
Nauk (z. 1). Scharakteryzowano réwniez prace z zakresu historii Litwy i Rosji pro-
wadzone w Katedrze Historii Narodéw ZSRR Uniwersytetu Poznaniskiego oraz wyniki
badan w zakresie historii wsi na Uniwersytecie Wroclawskim (z. 3). Oméwiono takie
wspélprace historykéw polskich i czechoslowackich w ciggu ostatniego trzydziesto-
lecia (z. 4). '

Obok szerokiej problematyki interesujaco rysuje sie¢ réwniez zestaw autorow,
piszgcych w dotychczasowych tomach. Na ogdlng liczbe 80 az 67 pochodzi z Ukrainy
(w tym 29 ze Lwowa), oSmiu autoréw to Polacy, czterej pochodzg z RFRR oraz po
jednym z NRD i Czechoslowacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzié¢, iz nowe czasopismo juz w pierwszych zeszytach
zdaje si¢ spelniaé zadania, jakie postawila przed nim redakcja. Kolejne — nalezy
przypuszcza¢ — umocnig jeszcze bardziej to przeswiadczenie,

Ryszard Szczygiet

cova i Ukrainci, tamze: V. P. Andel, Do istorii czesko-bolharskich kulturalnich
zv'iazkiv, tamze.

Wiera R. Lejkina-Swirskaja: Inteligencija w Rossi wo wtoroj polowinie
XIX wieka, Moskwa 1971, ss. 266, 2 nlb, ilustracje.

W. R. Lejkina-Swirskaja podjela temat wagi bardzo donioslej. Jest to w historii
Rosji okres szczegélnie interesujgcy z wielu wzgledéw, Najbardziej jednak wymow-
nym rysem tego czasu bylo przejscie od struktury feudalnej do panstwa opartego na
zasadach kapitalistycznych, przy zachowaniu caratu i jego funkcji. Musialo to rzuto-
waé na caloksztalt stosunkéw spoteczno-politycznych, kulturalnych i ideologicznych.
Gdy do tego dodamy ksztaltowanie sie ruchu robotniczego, przenikanie ideologii so-
cjalistycznej do klasy robotniczej, powstanie tendencji antycarskich i sil progresyw-
nych, to jeszcze bardziej rysowaé sie¢ bedzie znamienno$é epoki. Uzasadniajgc te
z)awiska autorka zastanawia sie nad rolg, funkcjg i dzialalnoscig inteligencji.

Juz we wstepnych partiach ksigzki autorka zacheca czytelnika, nie tyle do ak-
ceptacji swoich koncepcji, poniewaz problem inteligencji oraz okreslenie jej zlozonych
funkcji spoteczno-politycznych i ideologicznych budzil i nadal nastrecza wiele kontro-
wersyjnych stanowisk, ale zmusza do spojrzenia na wiele spraw po nowemu lub do
weryfikacji obiegowych sadéw. Polemizuje z koncepcjg burzuazyjnej socjologii, ktéra
upatrywala i upatruje role szczegélng inteligencji w jej przemoinym wplywie na
ksztaltowanie tzw. kultury duchowej narodu, powstania intelektualnej elity ,,oderwa-
nej lub stojacej nad masami” (s. 17). Wiele uwagi po$wigca polskim osiagnieciom w
badaniach historyczno-socjologicznych nad inteligencjg, odwolujac sie do prac
J. Szczepanskiego, Z. Wéjcika czy W. Kuli.



