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kadry dzialaczy politycznych, gospodarczych dla kraju. Wiekszo§é zaangazowanych
w ZMP aktywistéw, stwierdzali dyskutanci, znalazta ,swoje miejsce w zyciu i czuje
sie potrzebna partii”. Wielokrotnie w dyskusji pojawial sie¢ nurt wspomnienn osobi-
stych i dagzenie do utrwalenia szczegélnej atmosfery, ktéra powinna byé przekazana,
obok innych tradycji ZMP, mlodemu pokoleniu dziataczy mlodziezowych.

Proces tworzenia ZMP, stwierdzano w dyskusji, byl walka o serca i umysly,
0 pozyskanie mlodziezy dla budownictwa socjalizmu. Walka ta przebiegala w samej
organizacji. Powstanie jednej organizacji bylo pokonaniem tego pierwszego etapu.
Bylo to zwyciestwo o niezwyklym znaczeniu politycznym.

Organizacja ZMP wykonujac olbrzymig prace polityczng umozliwiala szerokim
rzeszom mlodziezy wej$cie na droge awansu spolecznego, uczestniczge w upowszech-
nianiu szkolnictwa i o§wiaty zwlaszcza wsréd' miodziezy robotniczej i ~hlopskiej.
Rozwigzanie organizacji, stwierdzali wszyscy dyskutanci, bylo wielkq szkodg dla
mlodziezy i aktywu, ktéory w zmienionych warunkach na nowo podjal dzialalnosé
w zyciu spolecznym i politycznym.

W wystapieniu koficowym, sekretarz KW PZPR w Lublinie tow. Edward Machoc-
ki stwierdzil, ze spotkanie stworzylo mozliwo§é¢ bezposredniego przeprowadzenia
ZMP-owskiej rozmowy. Nigdy bowiem jak obecnie zaznacza sie wyraZna rola ZMP
jako wychowawcy ideowych i wyksztalconych kadr partyjnych i pafistwowych, ktore
biorg w pelni odpowiedzialno$é za obecne losy kraju. Musiala to byé wyjatkowa
organizacja, ktéra dostarczyla tylu kadr.

Zainteresowanie ZMP wynika réwniez z cigglego poszukiwania wzoréw postaw,
modelu dzialania obecnych organizacji mlodziezowych. Nalezy wiec upowszechniaé
tradycje ZMP, a przede wszystkim umiejetno§é wychowania miodziezy w glebokiej
ideowosci, patriotyzmie i internacjomalizmie. ZMP posiadalo duze umiejetno$ci wy-
chowania poprzez eksponowanie ambicji, dumy mlodziezy i wskazywanie jej wielkiej
roli w spoleczefistwie i panstwie socjalistycznym.

Rozwigzanie ZMP bylo duzym biedem, ktérego skutki odczuwa sie do dzisiaj.

Pelna ocena wymaga jeszcze czasu, potrzeba duzo wysitku, by w pelny spos6b
oddaé cato$é probleméw Zwigzku Mtodziezy Polskiej.

Stanistaw Winiarczyk

NOWE TENDENCJE W PROCESIE DYDAKTYCZNYM
NAUK POMOCNICZYCH HISTORII

W dniach 24—27 maja 1972 roku odbyla sie w Widle i Katowicach ogélnopolska
konferencja naukowo-dydaktyczna poswiecona miejscu i roli nauk pomocniczych
historii w programie studiéw uniwersyteckich. Konferencje zorganizowal Instytut
Historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. W obradach uczestniczyty 73 osoby
z réznych placéwek badawczych i naukowo-dydaktycznych, w tym 43 bezposrednio
biorace udzial w procesie dydaktycznym nauk pomocniczych; wéréd nich zas, co jest
szczegoOlnie znamienne, jedynie 10 0s6b reprezentowalo nauki pomocnicze historii no-
wozytnej i najnowszej.
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Zebrani wysluchali 11 zagajen. Pelne teksty 9 referatéw opublikowane zostaly
wecezesniej i dostarczone uczestnikom konferencji!. Cze§é z tych referatéw, zwlaszeza
odnoszgca sie do zagadnien dydaktycznych, zostala opracowana przez autor6w na
padstawie rozpisanych ankiet.

Dyskusja, w ktorej wzielo udzial 37 uczestnik6w obrad, wykazala iz problemy
dydaktyczne nauk pomocniczych historii na wyzszych uczelniach wymagajg grun-
townej reorganizacji. Dotyczy to stosowanych metod i sposobéw nauczania, a szcze-
goélnie atmosfery, jaka wytworzyla sie woko6l przedmiotu ,,nauki pomocnicze historii”.
Wobec zdecydowanie pejoratywnego zabarwienia tej nazwy wielu dyskutantéw za-
stanawialo sie nad jej zmiang; padaty propozycje: ,nauki podstawowe” (prof. Ku-
czyvnski), ,,Nauki Zrédloznawcze” (prof. Kiirbis, dr Krzyzaniakowa), ,techniki Zrédlo-
znawcze” (prof. Gieysztor), ale najbardziej godng uwagi wydaje sie propozycja
prof. J. Topolskiego. Ot6z zaproponowat on podzial caloksztaltu procesu dydaktyczne-
go studiéw historycznych na dwa ,bloki”: nauk o procesie historycznym oraz nauk
o metodzie. W sklad tego ostatniego ,bloku” wchodzilyby nastepujace, dotychczas
wykladane, przedmioty: wstep do badan historycznych, nauki pomocnicze historii,
elementy statystyki i demografii, metodologia historii oraz dzieje historiografii. Pro-
fil tych przedmiotéw nalezaloby ze sobg zharmonizowaé, co wyeliminowaloby wyste-
pujace czesto dotychczas powtérzenia (np. pewnych zagadniei na wstepie do badan
historycznych i na naukach pomocniczych historii).

Uczestnicy w wigkszoSci opowiedzieli sie za ta propozycja, a znalazla ona od-
bicie réwniez w opracowanych na Kkonferencji wnioskach. Podkre$§lano niejedno-
krotnie, iz w ,bloku” tym eksponowane miejsce winny zajaé nauki pomocnicze
(doc. Szymanski), w ramach ktérych nalezy dazyé do osiggniecia poprawy dydak-
tycznej i badawczej nauk pomocniczych historii XIX i XX wieku (doc. Paprocki,
doc. Thnatowicz). Opowiadano sie za $cistym powigzaniem przedmiotéw ,,bloku” me-
todyczno-metodologicznego z ,,blokiem” nauk o procesie dziejowym (prof. Mys§linski),
postulujgc nawet wprowadzenie jako obowigzkowego jednego proseminarium z nauk
pomocniczych, a drugiego z okreslonej dziedziny historii (prof. Kuczynski).

Wiele kontrowersji wzbudzily takze proby okre$lenia zakresu dydaktyki nauk
pomocniczych; ktére z nich uwazaé za najwazniejsze i niezbedne w procesie dydak-
tycznym, a ktére trakiowaé jedynie informacyjnie. Opowiedzianb sie za elastycznym
traktowaniem tego problemu, w zalezno$ci od aktualnych potrzeb i mozliwosci po-
szczegolnych uczelni (doc. Thnatowicz, doc. Mielczarski). Wiekszosé dyskutantéw wska-
zywala zarazem niebezpieczenstwa, jakie niesie za sobg nadmierne rozszerzanie spisu
dyscyplin obowiazujgcych w dydaktyce uniwersyteckiej, co szczegélnie szeroko omé-
wila prof. Kiirbis.

1 Problemy dydaktyczne nauk pomocniczych historii. Materialy na konferencje
naukowo-dydaktyczng poswieconq naukom pomocniczym historii, Katowice 1972. W
publikacji tej znalazly sie nastepujgce referaty: J. Topolski, Metodologiczne kla-
syfikacje Zrodet historycznych; A. Gieysztor, I. Thnatowicz Miejsce nauk po-
mocniczych w uniwersyteckim studium historycznym; J. Szymanski, Studium
nauk pomocniczych historii jako inicjacja zainteresowan badawczych studenta; Z. P e-
rzanowski, Zbiory Zakladu Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellon-
skiego i ich wykorzystanie w procesie dydaktycznym; J. Kolando, E. Wipszyc-
k a, Nauki pomocnicze historii w studium dziejéw starozytnych; W. Korta, Stan
i miejsce dyplomatyki w dydaktyce nauk pomcniczych historii; R. Kiersnowski,
Numizmatyka w uniwersytecie: problemy t propozycje; A. Tomc z ak, Archiwistyka
w uniwersyteckim kursie nauk pomocniczych historii; A. Wyrobisz, Nauki pomoc-
nicze historii w programach studiéw historycznych w wyzszych szkolach nauczyciel-
skich — stan i postulaty. Ponadto na konferencji przedstawili swoje referaty: B. Kiir-
bis, Nauki pomocnicze w wykladzie uniwersyteckim; Z. N o w ak, Dzieje pisma neo-
gotyckiego w dydaktyce nauk pomocniczych historii.



‘KRONIKA 307

Mimo tego nie brakowalo gloséw domagajacych sie powigkszenia zakresu nauk
‘pomocniczych o nowe, nie uprawiane dotychczas przez historykéw dyscypliny (np. ma-
tematyke analityczng), wzglednie szerszego uwzglednienia w procesie dydaktycznym
nauk juz rozwinietych (np. numizmatyka).

Z wyzej zasygnalizowanych problemoéow zdaje sie wynikaé wniosek, iz zakres
-dyskusji oraz referatéw byl do$§é szeroki i co kilkakrotnie podnoszono, jako wazne
-osiggniecie konferencji, nie ograniczyl! sie do probleméw dydaktycznych. ,.Nie ma
dobrej dydaktyki — jak méwiono — bez dobrej znajomo$ci przedmiotu oraz odpo-
wiednio przygotowanych kadr”.

Dlatego tez wiekszo§é wniosk6w przygotowanych przez komisje w skladzie: prof.
A. Gieysztor z Uniwersytetu Warszawskiego, prof. J. Topolski z Uniwersytetu im. A.
Mickiewicza w Poznaniu, doc. 1. Thnatowicz z Uniwersytetu Warszawskiego, doc. J.
‘Szymaniski z Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach, dotyczyla nowych przedsiewzieé
organizacyjnych w celu zapewnienia naukom pomocniczym naleznego im miejsca
w procesie ksztalcenia historyka.

Postulowano wiec opracowanie nowego planu studiéw w zakresie przedmiotow
metodyczno-metodologicznych, gdzie nalezaloby wprowadzié nie stosowane dotychczas
formy dydaktyczne, np. konwersatoria, oraz w szerszym zakresie korzystaé z nowszych
$rodkéw poglagdowych i audiowizualnych. W celu zapewnienia spoisto$ci dydaktycz-
nej i wlasciwej realizacji nowego programu zajecia ,,bloku” metodycznego winny byé
realizowane przez odpowiednie zaklady, ktére powinny istnie¢ we wszystkich uniwer-
sytetach (nawet tam gdzie ich obecnie nie ma). Wiele uwagi poswiecono takze ksztal-
ceniu kadr, a w tym celu postanowieno, ze w roku 1973 Uniwersytet Slaski wspélnie
2 Warszawskim zorganizuje kurs dla mlodszych pracownikéw nauki, po ktérym od-
bedzie sie ogélnopolska konferencja poswiecona konfrontacji szczegélowych progra-
mow nauk pomocniczych, realizowanych w poszczegélnych uczelniach. W celu popra-
wienia efektéw dydaktycznych postulowano m.in. wzmocnienie nauczania jezyka la-
cinskiego i jezykow nowozytnych, ograniczenie liczebnosci grup studenckich na za-
Jjeciach z nauk pomocniczych i wstepu do badan historycznych do maksimum 15 oséb,
wprowadzenie egzaminu z nauk pomocniczych historii.

Whnioski te zostaly przez uczestnikéw jednomyslnie uchwalone i przekazane na-
<czelnym wladzom szkolnictwa wyzszego. Konferencje katowicka nalezy uznaé za nie-
zwykle udang, zaré6wno pod wzgledem merytorycznym, jak i organizacyjnym.

Ryszard Szczygiet
Ludwik Zabielski

DZIEJE PRASY LUBELSKIEJ

Jubileusz 25-lecia Robotniczej Spotdzielni Wydawniczej ,,Prasa” i 15-lecia ,,Kurie-
ra Lubelskiego” stal sie okazjg do zorganizowania w salach Muzeum im. J. Czecho-
wicza w Lublinie interesujgcej wystawy pt. Dzieje prasy lubelskiej, czynnej w dniach
13 maja— 7 lipca 1972 roku. Do grona wspoélorganizatoréw wystawy nalezeli: Towa-
rzystwo Przyjaciél Prasy Lubelskiej, Wojewddzka i Miejska Biblioteka Publiczna
im. H. Lopacinskiego, Muzeum im. J.. Czechowicza i ,,Kurier Lubelski”. Wsp6lpraca
wymienionych instytucji pozwolila na przygotowanie ekspozycji, ktora ze wzgledu na



