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więzią lokalnego patriotyzm u. W ojewództwo lubelskie pełniło tę rolę przez stulecia, 
skupiając nie tylko rozproszone niegdyś ziemie Lubelszczyzny, lecz przede wszyst
kim  form ując świadomość je j m ieszkańców i m obilizując ich do w ysiłku na rzecz 
swojej ziemi i k ra ju ”.

Sesja nie ograniczyła się jedynie do historycznej problem atyki regionu. Bardzo 
dużo uwagi poświęcono zagadnieniom  współczesnym i perspektyw om  rozwoju L u
belszczyzny. O m iejscu w ojewództwa lubelskiego w ekonom ice Polski Ludowej 
mówił prof, d r  Tadeusz P r z e c i s z e w s k i .  Oprócz analizy głównych osiągnięć 
Lubelszczyzny w dziedzinie rolnictw a, przem ysłu, transportu  i łączności referen t 
zajął się sy tuacją dem ograficzną w ojew ództw a i problem em  racjonalnego wykorzy
stan ia kw alifikowanych kadr. W referacie swoim profesor P r z e c i s z e w s k i  wy
sunął postu lat instytucjonalizacji w spółpracy naukowców i praktyków  w celu wy
pracow ania kierunków  rozwoju gospodarczego Lubelszczyzny.

Przewodniczący W ojewódzkiej K om isji P lanow ania Gospodarczego — m gr Zdzi
sław  S ł o t w i ń s k i  — omówił perspektyw y rozw oju w ojew ództw a lubelskiego 
w latach 1974—1994. R eferent zajął się kilkom a grupam i problem ów, a  m ianowicie: 
dem ografią i zatrudnieniem , produkcją żywności, w ykorzystaniem  surowców m ine
ralnych odkrytych na Lubelszczyźnie, ochroną środow iska naturalnego oraz efektam i 
społecznymi przewidywanego rozwoju.

W artościowym uzupełnieniem  referatów  była dyskusja, w której glos zabierali 
historycy, geografowie, językoznawcy, historycy sztuki, etnografow ie i przedstaw i
ciele innych dyscyplin naukowych. Dyskusja koncentrow ała się głównie wokół 
problem ów integracji regionu pod względem ludnościowym, gospodarczym, k u ltu 
ralnym  itp.

Oceniając ogólnie obchody 500-lecia w ojew ództw a lubelskiego, należy podkreślić 
różnorodność form  oraz szeroki zasięg oddziaływ ania podjętych akcji odczytowych, 
popularyzatorskich i wydawniczych. Było to możliwe dzięki doskonałej koordynacji 
poszczególnych poczynań. Jest to niew ątpliw a, osobista zasługa K om isji Obchodów 
500-lecia W ojewództwa Lubelskiego, a szczególnie prof. dr. K azim ierza Myślińskiego 
i dr. A dam a A ndrzeja W itusika — przewodniczącego i sekretarza tejże Komisji.

Ludwik Zabielski

VI WSZECHZWIĄZKOWA KONFERENCJA NAUKOWA 
HISTORYKÖW-SLAWISTÖW

W dniach od 1 do 4 października 1973 r. na U niw ersytecie Lwowskim odbyła 
się VI W szechzwiązkowa K onferencja N aukow a historyków -slaw istów . K onferencja 
została zorganizowana przez M inisterstw o Szkolnictw a Wyższego i Średniego Tech
nicznego ZSRR, M inisterstw o Szkolnictw a Wyższego i Średniego Technicznego USSR, 
Insty tu t S łow ianoznaw stw a i B ałkanistyki AN ZSRR i U niw ersytet Lwowski 
im. I. F ranki. W pracach konferencji uczestniczyło 210 historyków -slaw istów  z 58 
wyższych uczelni i naukow o-badaw czych ośrodków kraju .

K ierunek konferencji najpełniej w yrażały 2 główne referaty  pracowników Insty
tu tu  S łowianoznawstwa i Bałkanistyki AN ZSRR wygłoszone na pierwszym  posie
dzeniu plenarnym .

R eferat przygotowany przez W. M. G o r b a n o w i c z a ,  A. I. N i e d o r c z o w a ,
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W. W.  M i r o s z n i k o w a  i W.  R. S a s z e n k ę  był poświęcony współczesnej 
historiografii radzieckiej i zagranicznej w dziedzinie problem atyki budowy socjaliz
mu w państw ach słowiańskich. N akreślił on rozwój m arksistow skiej historiografii 
problem u i wydzielił główne okresy w  je j rozwoju. W iążąc pierwszy tak i okres 
z opanowaniem  i pogłębieniem m arksistow sko-leninow skiej metodologii badań, 
a także z opracowaniem  oddzielnych stron socjalistycznych zm ian w  poszczególnych 
państw ach słowiańskich, autorzy refera tu  podkreślili fak t przejścia nauk  historycz
nych od końca la t pięćdziesiątych do nowego etapu, na k tórym  specjalnego znaczenia 
nab ierają badania o charakterze porównawczo-uogólniającym , pozw alające pokazać 
we wszystkich tych państw ach działanie ogólnych praw idłow ości budowy socjalizmu.

W referacie A. J. M a n u s e w i c z a ,  W.  W.  M a r j i n e j  i G.  P. M u r a s z k o
0 współczesnej historiografii rew olucji ludow o-dem okratycznych i socjalistycznych 
w państw ach Europy środkowej i południowo-wschodniej została usystem atyzow ana 
obszerna litera tu ra . W referacie podkreślano, że w  drugim  okresie rozw oju m arksi
stowskiej historiografii tych rew olucji, charakteryzującym  się ilościowym i jakościo
wym w zrostem  badań, u jaw niły  się określone brak i i skrajności (np. ignorowanie 
fak tu  przekształcania się rew olucji ludow o-dem okratycznych w  socjalistyczne w sze
regu państw  i z drugiej strony — przejaskraw ianie ich specyfiki, zaciem niające
1 zniekształcające typologię tych rewolucji). A rgum entując dalej swój punk t w i
dzenia, autorzy nakreślili także charak ter zm ian agrarnych, stosunek w ładzy rew olu
cyjnej do poszczególnych w arstw  chłopstwa, rozwój system u partyjno-politycznego 
i w iele innych problem ów historii rew olucji w  państw ach regionu.

W wygłoszonych referatach ostrej krytyce zostały poddane szczególnie nowe 
koncepcje antykom unizm u.

Główne prace konferencji były prowadzone w  sekcjach. W większej części w y
stąpień objęto i oceniono najw ażniejsze źródła i lite ra tu rę  przedm iotu, w  w ystąpie
niach przedstaw iono nowy m ateria ł faktograficzny.

Wiele referatów  i kom unikatów  dotycżyło aktualnych problem ów historii Polski. 
W dalszej części pracy będziemy koncentrow ać uwagę tylko na tych referatach 
i kom unikatach, rezygnując, z uwagi na ograniczone ram y przeglądu, z przedsta
w ienia spraw  Czechosłowacji, Bułgarii i Jugosław ii.

N ajbardziej reprezentatyw ne były prace pierw szej sekcji zajm ującej się proble
mami rew olucji socjalistycznej i budowy socjalizm u w  państw ach słowiańskich. 
W posiedzeniach sekcji uczestniczyło pięćdziesięciu historyków.

W. M. A l e k s i e j e w  (Leningrad) w  swoim referacie uzasadniał jedyne k ry 
terium  pozw alające określić początkowy okres rew olucji socjalistycznej w  państw ach 
Europy cen tralnej i południow o-w schodniej. Uw ażając za tak ie kry terium 1 przejście 
władzy państw owej w  ręce p ro le taria tu  ustanaw iającego sw oją kontrolę nad apa
ratem  państwowym , odniósł on początki tego etapu rozw oju rew olucji w  Jugosławii, 
Polsce, Bułgarii i A lbanii do końca roku 1944, w  Rum unii do początku 1945 r., na 
W ęgrzech do roku 1947, w  Czechosłowacji do lutego 1948 r. I. I. B r a t a n c z u k  
(Leningrad) podkreślał, że w  latach 1944—1945 rew olucja polska nie była an i burżua- 
zyjno-dem okratyczną, ani „specyficzną” rew olucją ludow o-dem okratyczną, była nato
m iast rew olucją socjalistyczną, chociaż praw ne zalegalizowanie przejścia całej w ła
dzy w ręce klasy robotniczej było przeprow adzone dopiero w  lu tym  1947 r.

G. P. M u r a s z k o  (Moskwa) om ówiła kw estię nacjonalizacji głównych środ
ków produkcji i likw idacji na tej podstaw ie bogatej i średniej burżuazji m iejskiej. 
P rzedstaw ione i rozw iązane przez współczesną historiografię główne problem y prze
m ian agrarnych przeprow adzonych w  europejskich k rajach  socjalistycznych były 
przedm iotem  rozważań W. W. M a r  j i n y (Moskwa). K om unikat G. I. K o p a n i e -
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w a (Leningrad) był poświęcony społecznym i ekonom icznym aspektom  spraw y 
chłopskiej w  okresie przejścia od kapitalizm u do socjalizmu.

O pracow anie w  PRL obiektyw nych i subiektyw nych czynników, w arunków  w e
w nętrznych i międzynarodowych, charak teru  i głównych etapów  procesu rew olu
cyjnego w  Polsce w  latach 1944—1948 na dużym  m ateriale historiograficznym  prze
analizow ała I. S. J a ż b o r o w s k a j a  (Moskwa). Odzwierciedlenie we współczesnej 
historiografii polskiej w alki o ugruntow anie ustro ju  ludowo-dem okratycznego w 
Polsce było tem atem  w ystąpień L. A. Z a s z k i l n i a k a  (Lwów).

Spraw ie budowy socjalizm u w  PRL poświęcono 3 w ystąpienia. W. S. E j s y- 
m o n t  (Ufa) akcentow ał w rozw oju nowej Polski takie specyficzne problem y spo
łeczno-ekonomiczne i polityczne, jak  zagospodarowanie i in tegracja Ziem Zachod
nich, form a przeobrażenia i rozwoju rolnictw a, m etody ogólnonarodowej mobilizacji 
mas pracujących do wysoko w ydajnej pracy. A. K. K a w k o  (Moskwa) przedstaw ił 
pracę idepwo-polityczną prow adzoną przez PPR  w  latach 1944— 1948 w  celu umoc
nienia wśród mas świadomości o konieczności w szechstronnego sojuszu polsko-ra
dzieckiego dla zwycięstwa w ładzy ludow ej i rozwoju kraju . N atom iast W. S. P o l a k  
(Użgorod) przeanalizow ał prace polskich historyków  i socjologów zajm ujących się 
struk tu rą, ilościowymi i jakościowym i zm ianam i polskiej klasy robotniczej i jej 
rolą w społeczeństwie w  okresie budowy socjalizmu.

Niektóre ak tualne i naw et kontrow ersyjne problem y nie zostały jednak  uwzględ
nione. Nie znalazł np. w łaściwego ośw ietlenia złożony proces przezwyciężania rozła
mu w ruchu robotniczym  i tw orzenia jednolitych partii robotniczych na podłożu 
m arksizm u-leninizm u, a także cały proces rozwoju system u partyjno-politycznego 
krajów  dem okracji ludowej, który doprowadził w  różnych w arunkach do jednoparyj- 
ności lub do głębokiej odnowy partii chłopskich i drobnom ieszczańskich w spółpra
cujących z partiam i robotniczym i w  dziedzinie budowy socjalizmu. H istoria pow sta
w ania i ewolucji jednolitych frontów  ludow o-rewolucyjnych w ym aga dalszych 
badań.

Druga sekcja konferencji w ysłuchała 15 referatów  i kom unikatów  z dziedziny 
historii narodów  słowiańskich w  okresie II w ojny św iatow ej. Z dużym  zaintereso
w aniem  został przyjęty refera t A. F. N o s k o w e j  (Moskwa) trak tu jący  o bada
niach historyków  ZSRR, Polski, Czechosłowacji, B ułgarii i NRD nad planam i ludo
bójstw a narodów  słowiańskich i hitlerowskimi reżim em  okupacyjnym . W referacie 
przedstaw iono także dyferencję wśród zachodnioeuropejskich historyków  burżuazyj- 
nych, w  rezultacie k tórej w RFN jednocześnie z nurtem  faszystowskim  pojaw iła się 
grupa uczonych odrzucających hitleryzm , ale nie ujaw niających podstaw  klasowych 
i historycznych źródeł faszystow skiej polityki agresji i ludobójstw a.

W 10 referatach i kom unikatach rozpatryw ano problem y w ojny wyzwoleńczej 
narodu polskiego i radziecko-polskiego sojuszu wojskowego w  w alce z okupantem . 
I. I. M i e l n i k  (Lwów) nakreślił rolę ta jne j gazety Zw iązku W alki Młodych (1943) 
w mobilizacji młodzieży polskiej do tej w alki. W ystąpienie J. I. M a k a r a  (Czer- 
niowce) było skierow ane przeciw  ujm ow aniu przez burżuazyjną historiografię em i
gracyjną przyczyn klęski pow stania w arszaw skiego w  1944 r.

Przegląd publikacji, dokum entów, pam iętników  i badań poświęconych w PRL 
w spółpracy bojowej A rm ii Radzieckiej i arm ii W ojska Polskiego przygotował W. S. 
M a n i u к  o w  (Lwów), pracę polityczno-wychowawczą w  1 arm ii nakreślił I. S. M i- 
r o s z n i c z e n k o  (Tarnopol), a L. A. L u b i m s k i j  (Lwów) omówił udział lo t
nictw a wojskowego w  bitw ie o Berlin.

Wiele nowych danych faktograficznych przytoczył S. S. P a l i w o d a  (Lwów) 
w referacie o m iędzynarodowej ta jnej organizacji w  obozie koncentracyjnym  w Bu-
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chenwaldzie oraz I. S. S z a t i ł o  (Moskwa) w  kom unikacie o szerokim  udziale 
Polaków w  ruchu partyzanckim  na tery torium  W ołynia i Polesia w  la tach  wojny.

Trzecia sekcja konferencji zajm ow ała się problem am i ruchu robotniczego i ko
m unistycznego w  k rajach  słowiańskich. Zróżnicowanie i rozległość tej problem atyki 
wymagały utw orzenia podsekcji. P ierw sza z nich rozpatryw ała okres do rew olucji 
październikow ej, z tym  że w iększa część (11 z 16) przygotowanych wykładów i ko
m unikatów  poświęcona była h istorii w alki klasow ej p ro le taria tu  polskiego i rozwo
jowi partii socjalistycznych w  K rólestw ie Polskim  i w  Galicji.

A nalizując prace dotyczące układu zaw artego w  1884 r. między p artią  „Pro
le ta ria t” i organizacją „N arodnaja W ola”, K. W. D u s z e n k o  (Moskwa) udow ad
niał opinię, zgodnie z k tó rą  kierow nictw o partii polskiej uw arunkow ało  przekształ
cenie swojego КС po przewrocie w  sam odzielne cen trum  w ładzy rew olucyjnej, nie 
rozstrzygając spraw y pow stania niezależnego państw a. Związki „P ro letariatu” z ru 
chem robotniczym  G alicji W schodniej na częściowo nowym  m ateria le  przedstaw ił 
N. M. W o l a n i u k  (Lwów).

L. E. W a l k o w i c z  (Lwów), opierając się n a  dwóch odezwach z 1889 r. na
św ietlił związki „P ro letariatu” z radykalno-dem okratyczną grupą oficerów rosyjskich 
w K rólestw ie Polskim. O kreśleniu m iejsca tej partii w  polskim  ruchu socjalistycz
nym był poświęcony kom unikat A. M. O r e c h o w a  (Moskwa).

Ogromne zainteresow anie w yw ołał re fera t S. M. S t e c k i e w i c z a  (Leningrad)
0 radzieckiej i polskiej h istoriografii ruchu robotniczego w K rólestw ie Polskim  w 
latach 90-tych X IX  w.

W. J. T a b a c z n i k o w  (Woroneż) przeanalizow ał poglądy Róży Luksem burg 
na podstaw ie prac polskich historyków  i ekonom istów. Podkreślił, że w iążą one 
poglądy w ielkiej rew olucjonistki z przygotow aniem  leninow skiej teorii im perializm u
1 tym  sam ym  odrzucają próby historiografii oportunistycznej usiłującej przeciw sta
wić dorobek Róży Luksem burg leninizmowi.

Przedstaw ienie związków W. I. Lenina z polskim  ruchem  robotniczym  jest jed
nym z najw ażniejszych problem ów  stojących przed radzieckim i i polskim i h istory
kami. R. A. J e r m o ł a j e w a  (Moskwa) naśw ietliła wszystkie główne aspekty tego 
tem atu i drogi dalszego jego rozpracowania. Możliwości rozszerzenia bazy doku
m entalnej takich badań zadem onstrow ała S. M. F a l k o w i c z  (Moskwa), k tórej 
refera t był poświęcony problem owi polskiem u na łam ach leninow skiej „P raw dy” 
w latach 1912—1914.

І. І. В i e 1 а к  i e w i c z (Lwów) przedstaw ił h istoriografię polskich form acji 
wojskowych w Rosji w la tach  1914—1917.

D ruga podsekcja trzeciej sekcji w ysłuchała 27 referatów  i kom unikatów  o roz
woju ruchu robotniczego i komunistycznego w  państw ach słowiańskich w okresie 
ogólnego kryzysu kapitalizm u. Szereg w ystąpień staw iało w ażne problem y rozwoju 
m arksistow skiej myśli społeczno-politycznej w  tych krajach. L. S. B r a t o l u b o -  
w a - P u ł u k i d z e  (Moskwa) ukazała ak tyw ną i tw órczą pracę teoretyków  m ark 
sizmu i w ybitnych przedstaw icieli postępowej inteligencji polskiej nad przysw oje
niem  i rozprzestrzenieniem  idei leninizm u w Polsce m iędzywojennej. M. N. C z e r 
n y c h  (Moskwa) ukazała, że opierając się na leninow skich ideach dotyczących 
kwestii narodow ej J . M archlew ski uw ażał odrodzenie Polski niezależnej za logiczne 
następstw o W ielkiej Rewolucji Październikow ej, odpow iadające interesom  polskiego 
i światowego proletariatu . Idei leninow skiej w Polsce m iędzyw ojennej poświęcił 
swój refera t A. S. K l e w c z e n i a  (Mińsk).

Szereg kom unikatów , w których wykorzystano nowy m ateria ł archiw alny, do
tyczyło udziału internacjonalistów  z państw  słow iańskich w obronie w ładzy radziec
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kiej i w budowie socjalizm u w  ZSRR. K. I. P o z n i a k o w  (Dniepropietrowsk) 
przedstaw ił ich działalność party jno-państw ow ą i polityczno-ośw iatow ą; G. S. 
K r u c z k i e w i c z  (Tarnopol) rozszerzył i uściślił w iadomości o polskich oddzia
łach w  składzie Arm ii Czerwonej na U krainie; N. B. K o s t i u k  (Dniepropietrowsk) 
zaprezentow ała personalia internacjonalistów  polskich — uczestników walki o w ła
dzę Rad.

Problem  in ternacjonalizm u proletariackiego, który można uznać za wiodący dla 
tej podsekcji, został opracowany w  kom unikacie P. P. C z e ł a k a  (Lwów) o soli
darności robotników  polskich i ukraińskich w czasie pow stania krakowskiego w 
1923 r.

Czw arta sekcja konferencji zajm ow ała się spraw am i h istorii społeczno-ekono
micznej i politycznej oraz pow stań narodowowyzwoleńczych w  krajach  słowiańskich 
w  epoce kapitalizm u. Zostały tu  podjęte problem y nowe bądź też tradycyjne przed
staw ione w  nowym świetle.

Dwa referaty  były poświęcone spraw om  rozwoju społeczno-ekonomicznego Pol
ski. I. I. K o s t i u s z k o  (Moskwa), opierając się na m ateriale dokum entalnym  
i statystycznym  znajdującym  się w  archiw ach m agdeburskich i innych, przedstaw ił 
stosunki agrarne na Śląsku w  pierw szej połowie X IX  w. W. G. S а г у c z e w  (Le
ningrad) i J. S. C h o n i g s m a n  (Drohobycz) podkreślili, że naukow e badania 
gospodarczej historii Polski w  czasach najnowszych bardzo rozwinęły się w  PRL 
i są oparte na ideologii m arksistow skiej.

H istorii myśli społeczno-politycznej i pow stań w Polsce X IX —początku XX w. 
poświęcono k ilka referatów . I. A. W o r o n k o w  (Moskwa), analizując związek 
kw estii narodow ej ze s tru k tu rą  socjalną i tendencjam i rozw oju społeczeństwa pol
skiego, określił jej rolę i m iejsce w  polskim  ruchu wyzwoleńczym 1815—1831 r. 
K orespondencja rządów — austriackiego i rosyjskiego — odnaleziona przez W. A. 
B o r i s a  (Lwów) w archiw ach lwowskich pozwoliła m u na odkrycie nowych 
aspektów  działalności Sz. K onarskiego i I. Kulczyckiego. W. M. F o m i e n k o w a  
(Kijów), oddzielając fak ty  przytoczone w św iadectw ach i w spom nieniach O. Awejde 
od tendencyjnego potrak tow ania ich przez au to ra  pam iętnika, w ykorzystała je  do 
ukazania działalności wojskowej Centralnego K om itetu Narodowego w  przeddzień 
i w pierw szym  okresie pow stania 1863 r.

Μ. I. L e ń s z y n a  (Moskwa) w  swoim kom unikacie poddała analizie problem y 
szczególnie sporne najnowszej historiografii polskiej, aktyw nie ópracowującej k ry
tyczny okres 1887—1914 r. w rozw oju polskiej endecji, kiedy przekształcała się ona 
w w iodącą partię  burżuazji polskiej i sw oją ideologię i tak tykę polityczną określała 
na podstaw ach nacjonalistycznych.

Ch. Ch. C h a j r e t d i n o w  (Moskwa) scharakteryzow ał pozycję gazety „Siew '’ 
w latach 1906—1908 i znaczenie jej m ateriałów  do opracow ania ruchu chłopskiego 
w K rólestw ie Polskim. Ogólny przegląd powojennych prac slaw istów  USRR poświę
conych historii Polski okresu kapitalizm u przedstaw ili S. M. A n t  o n i u к  i P. M. 
K a l e n i c z e n k o  (Kijów).

Żywe zainteresow anie w ywołał wspólny refera t I. I. L e s z c z y ł o w s k i e j  
i W.  I. F r e j d z o n a  (Moskwa) o w pływie rew olucji 1848 r. na losy historycz
nych narodów  słowiańskich Austro-W ęgier.

P ią ta  sekcja konferencji: „Związki między Słow ianam i i m iejsce Słowian w 
system ie stosunków m iędzynarodowych”, była rozbita na dw ie podsekcje. Pierw sza 
z nich w ysłuchała i om ówiła 7 w ystąpień dotyczących rozwoju związków między 
narodam i słowiańskimi. Podsekcja druga w ysłuchała 16 referatów  i kom unikatów ,
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w większej części o charakterze historiograficznym , poświęconych m iejscu krajów  
słowiańskich w  system ie stosunków  m iędzynarodowych i ich polityce zew nętrznej.

Znaczne zainteresow anie w ywołał w ieloplanowy refera t N. D. R a t n e r  (Mos
kwa) przedstaw iającej w ykorzystanie przez Niemcy różnych czynników ekonom icz
nych i ideologicznych w  celu przekształcenia A ustro-W ęgier w swojego młodszego 
partnera  w polityce św iatow ej (ostatnie trzydziestolecie X IX  w.). W referacie uka
zano zarówno antysłow iańskie ukierunkow anie pangerm anizm u popierane przez 
podstawową część austro-niem ieckich klas rządzących, jak  i b rak  perspektyw y 
austroslaw izm u, który znalazł najszerszy oddźwięk wśród klas posiadających naro 
dowości słowiańskich im perium  habsburskiego.

W. J. G o r d i j e n k o  (Lwów), w ykorzystując m ateria ły  archiw alne, p rzeana
lizował rolę spraw y polskiej w stosunkach rosyjsko-niem ieckich przy zaostrzeniu 
ich w  pierwszej połowie la t 90-tych ubiegłego wieku. Stw ierdził, że obydw a państw a 
dążyły do w ykorzystania tej spraw y dla osłabienia w zajem nych pozycji, prowadząc 
jednocześnie, a częściowo i wspólnie, politykę stłum ienia ruchu narodowowyzwoleń
czego i rewolucyjnego na ziemiach polskich.

I. M. T e d o r o w i c z  (Czerniowce) ukazał sposób, w jak i polska współczesna 
historiografia stosunków radziecko-polskich przedstaw ia treść klasow ą podstaw o
wych doktryn („federalizm ”, „inkorporatyw izm ”, „prom eteizm ”) i k ierunków  mo- 
carstw owo-ekspansyw nej i antyradzieckiej „polityki w schodniej” Polski dw udzie
stolecia międzywojennego.

W. S. T o ł s t o j  (Mińsk) w  kom unikacie o polityce aneksyjnej piłsudczyków 
w stosunku do B iałorusi w  latach 1918—1920 podkreślił, że była ona w roga in tere
som robotników  polskich i podryw ała podstaw y funkcjonow ania niezależnego pań
stw a polskiego.

G. F. M a t w i e j e w  poświęcił swój w ykład przew rotow i m ajow em u P ił
sudskiego w  ośw ietleniu prasy radzieckiej.

K om unikat W. N. К  u t  i к a (Lwów) dotyczył spraw y opracow ania w  PRL 
podstaw  ekonom icznych i ideologicznych oraz polityki R epubliki W eim arskiej i h itle
rowskiej III Rzeszy w  stosunku do Polski, a także „zachodniej” polityki sanacji 
polskiej w związku z rozwojem  stosunków w Europie międzywojennej. W. P. G a z i n  
(Czerniowce) przedstaw ił spraw ę zdem askow ania przez historyków  im perialistycz
nego charak teru  polityki „w schodniej” S tressem anna (lata 1923—1929) i ich w alkę 
przeciwko apologii te j polityki w historiografii zachodnioniem ieckiej.

Szósta sekcja konferencji zajm ow ała się spraw am i społeczno-ekonomicznej 
i politycznej historii państw  słow iańskich w epoce feudalizm u. Sekcja w ysłuchała 
6 referatów  i 15 kom unikatów .

J. M. G r o s s m a n  (Lwów) w  referacie o tzw. drugim  w ydaniu pańszczyzny 
w Rzeczypospolitej w ysunął tezy, wokół których rozw inęła się in teresu jąca dyskusja. 
W kom pleksie przyczyn w arunkujących pojaw ienie się i rozwój system u folwarczno- 
-pańszczyźnianego referen t podkreślił specjalne znaczenie handlu  zewnętrznego, przede 
wszystkim handlu zbożem (niektórzy uczestnicy dyskusji główną albo tak ą  sam ą 
rolę w  tym  kom pleksie nadali czynnikom  rozw oju w ew nętrznego Polski średnio
w iecznej: w zrost rynku wew nętrznego, m iast, zasiedlenia i inne). Z punktu  w idzenia 
G rossm ana system ten jest analogiczny w  swych istotnych cechach z „drugim  w yda
niem ” pańszczyzny w Niemczech XV—XVI w., który korzystając z czasowego 
zwiększenia produkcji zboża i niektórych innych produktów , doprowadził do zgub
nych następstw , wyniszczając społeczeństwo i blokując jego rozwój w  kierunku 
kapitalizm u. W. A. J a k u b s k i  (Leningrad) w ystąpił przeciw  „folw arcznej” teorii 
jednoznacznie w iążącej z folw arkiem  kryzys (od końca XVI lub  początku XVII w.)
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Rzeczypospolitej i je j upadek w  X V III w. Dając w swoim  referacie przegląd treścio
wej lite ra tu ry  radzieckiej la t 50—70-tych, poświęconej spraw om  rozwoju społeczno- 
-ekonomicznego późnofeudalnej Polski, podnosił jego śm iałe ujęcie niezbędne dla 
w yodrębnienia długoletniej tendencji w  historii Polski w ieków XVI—XVII.

Zainteresow anie wywołał także kom unikat T. P. B r i a n c e w e j  (Kijów)
0 opracow aniu w  PRL społeczno-ekonomicznej historii m iast Rzeczypospolitej w 
XV III w. i ich roli w  ekonom icznym  i politycznym życiu kraju . S. J. M i e l n i 
c z u k  (Iw ano-Frankowsk) przedstaw ił badania Iw ana F ranki nad stosunkam i ag ra r
nymi i praw nym  położeniem chłopów Rzeczypospolitej.

D ruga duża grupa w ystąpień w  sekcji była zw iązana z m iędzynarodowym i sto
sunkam i Rzeczypospolitej i stosunkam i w zajem nym i między słow iańskim i narodo
wościami tego państw a w  okresie późnego średniowiecza. Zew nętrzne aspekty poli
tyczne i następstw a układu andrusow skiego z 1667 r. przedstaw ił I. W. G a l a k t i o -  
n o w  (Saratow).

R eferat W. I. M i e l e s z k o  (Mińsk) ukazał rozwój związków handlowych 
między m iastam i polskimi i białoruskim i na przestrzeni XVI—XVII w. I. G. S z u 1 g a 
(Winnica) scharakteryzow ał polsko-ukraińskie stosunki handlow e w  drugiej poło
w ie X V III w.

R eferaty przeglądowe poświęcone były h istorii związków kulturalnych  i nauko
wo-pedagogicznych między Słowianami. A. I. R o g o w  (Moskwa) zebrał i prze
analizow ał dane i w rażenia o Polsce w  rosyjskich utw orach historycznych XVII w. 
W pływ teorii heliocentrycznej K opernika na rozwój m yśli społecznej na Białorusi
1 Litw ie w X V III w. był tem atem  refera tu  A. A. B i r a ł o  (Mińsk).

Siódma sekcja w ysłuchała 9 w ystąpień o problem ach historii ku ltu ry  duchowej 
i związków kulturalnych  między Słowianam i. J. I. I s a j e w i c z  (Lwów) omówił 
polską historiografię kontaktów  rosyjsko-polskich w  dziedzinie d rukarstw a w w ie
kach XVI—XVIII. N. W. I z o p o l s k a j a  (Moskwa) przekonywająco przedstaw iła 
przejaw y kontaktów  rosyjsko-polskich w  dziedzinie ikonografii w stylu ikony Bogu
rodzicy Błogosławione niebo z krem lowskiego Soboru Archangielskiego. Odzwier
ciedlenie idei rew olucji francuskiej w publicystyce F. S. Jezierskiego — działacza 
radykalnego skrzydła oświaty polskiej, przeanalizow ała Z. P. I s a j e w a  (Smoleńsk).

Badaniam i slaw istycznym i w  dziedzinie historycznych dyscyplin pomocniczych 
zajm ow ała się ósma sekcja konferencji. 6 z wygłoszonych na niej referatów  i kom u
nikatów  należy odnieść do nauk  źródłowych. Dane z kronik  arm eńskich Krzem ieńca 
w prow adził do kom unikatu o walce Polski i U krainy z tu recko-tatarsk im  uciskiem 
w początkach XVII w. N. S. R a s z b a  (Charków). G. P. P i n t e r i a n  (Erewań), 
opierając się na rękopisach arm eńskich, ukazała udział kolonistów arm eńskich 
Rzeczypospolitej i K rym u w w alce o oswobodzenie Słowian spod panow ania tu rec
kiego. M ateriały kronik arm eńskich o stosunkach polsko-m ołdawskich w XVII w. 
przedstaw iła J. W. J e r o c h i n a  (Charków).

J. I. S z t a k i e l b e r g  (Leningrad) ukazał, w jak i sposób, używ ając metod 
sfragistyki do zbadania 600 pieczęci, można spraw dzić i rozszerzyć wiadomości 
o pow staniu 1863—1864 r. w Polsce, na L itw ie i P raw obrzeżnej U krainie, częściowo 
ujaw nić istnienie niektórych miejscowych organów  powstańczych i ich powiązań, 
a także w yjaśnić ich ideologię zaw artą  w  symbolice pieczęci.

N. G. K r i к  u n (Lwów) przeanalizow ał główne prace historyków  polskich z la t 
1960—1973 om aw iając dynam ikę, stru k tu rę  i zaludnienie Polski w  XVI—X V III w. 
Podkreślił, że rezultaty  badań historyczno-dem ograficznych, z uwzględnieniem  znacz
nego m ateria łu  źródeł pierw otnych, należy w  pełni wykorzystać przy badaniach 
społeczno-ekonomicznej h istorii Rzeczypospolitej i procesu historycznego w  ogóle.
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Te i inne w ystąpienia potw ierdziły rosnące znaczenie specjalistycznych dyscy
plin historycznych i tych nauk, k tóre wzbogacają m ateria ł faktograficzny i m etodykę 
nauk  historycznych. Dlatego też sekcja w ypow iadała się za włączeniem  do je j tem a
tyki na przyszłych konferencjach w ystąpień z archeologii słow iańskiej, paleografii, 
num izm atyki, heraldyki, geografii historycznej, a  także referatów  lingwistów, histo
ryków sztuki i innych specjalistów  — slawistów.

Na plenarnym  posiedzeniu końcowym konferencji zostały podsum owane wnioski 
z prac sekcji. Zasada problem owa ich organizacji o trzym ała ogólną akceptację. 
Przewodniczący sekcji podkreślili naukow y i tw órczy charak ter większości wygło
szonych referatów  i kom unikatów . P roblem atyka sekcji w raz z osiągnięciam i slaw i
styki radzieckiej obiektyw nie odzw ierciedliła istn iejące w  niej dysproporcje w  opra
cow aniu poszczególnych rejonów, państw  i epok, a  także określonych aspektów 
rozwoju społecznego.

Na tym  ogólnym posiedzeniu rozpatrzono spraw y zw iązane z rozwojem  infor
m acji bibliograficznej w  dziedzinie historii słow iańskiej. N. M. P a s z a j e w a  
(Moskwa) poinform owała o nowych zagranicznych bibliografiach z h istorii Słowian. 
I. A. K a ł o j e w a  (Moskwa) przedstaw iła stan  i zadania bibliografii historycznej 
w związku z ogólnymi zadaniam i opracow ania historii Słowian południowych i za
chodnich i udowodniła niezbędność planow ania perspektywicznego i połączenia tej 
pracy. Zaproponow ała częściowe zestaw ienie p lanu  zbiorczego prac bibliograficznych 
z h istorii Słowian i przystąpienie do w ydania bibliografii lite ra tu ry  historyczno-sla- 
wistycznej.

L. W. W a 1 e w  (Moskwa) poinform ował uczestników konferencji o pracy VI 
Międzynarodowego K ongresu Slaw istów  w W arszawie i o udziale w  nim  historyków  
radzieckich. I. S. M i l l e r  scharakteryzow ał zadania naukow e i problem atykę 
sympozjum, które przygotow uje In sty tu t Słow ianoznaw stw a i Bałkanistyki w  celu 
kompleksowego opracow ania procesu form ow ania narodów  i świadomości narodowej 
w rejonie środkow oeuropejskim  i bałkańskim .

Znaczną uwagę przyw iązała konferencja do w ykładów  historii narodów  sło
w iańskich na wyższych uczelniach kraju . Do osądzenia tych problem ów i w ym iany 
doświadczeń posłużył głównie re fera t E. I. L e g u r o w a ,  S. M.  S t e c k i e w i c z a  
i W.  A.  J a k u b s k i e g o  o metodologicznych i m etodycznych zasadach budowy, 
kursu  h istorii słowiańskich i bałkańskich państw  socjalistycznych na U niwersytecie 
Leningradzkim . Najw iększe zainteresow anie w yw ołały przy  tym  problem y dotyczące 
u jaw nienia współzależności historycznych i praw idłow ości w  rozw oju tych państw , 
a także synchronizacji tego kursu  nauczającego z kursam i ogólnych epok historii 
powszechnej.

Uczestnicy konferencji lwowskiej zaproponowali, aby VII W szechzwiązkowa K on
ferencja N aukow a Historyków Slawistów  odbyła się w kw ietniu—m aju 1975 r. w Czer- 
niowcach na tam tejszym  uniw ersytecie. Postulow ano też rozpatrzenie na niej zagad
nień związanych z w alką wyzwoleńczą narodów  w  la tach II w ojny św iatow ej, 
rew olucją ludow o-dem okratyczną i socjalistyczną, form ow aniem  i rozwojem  w spół
pracy socjalistycznej narodów. Na VII konferencji pow inna być szeroko naśw ietlona 
ak tualna  problem atyka ruchu komunistycznego, robotniczego i narodowego (częścio
wo również ruchu wyzwoleńczego Słowian południowych w  czasie kryzysu wschod
niego), społeczno-ekonomicznego i politycznego rozw oju państw  słow iańskich w  epo
ce feudalizm u i kapitalizm u, związków między Słow ianam i i stosunków  m iędzy
narodowych w  Europie cen tralnej i południow o-w schodniej, a  także spraw y historio
grafii i h istorii słow ianoznaw stw a.

Mikołaj Krikun


