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DANUTA WINIARSKA-TWOROG

ODBUDOWA I UPANSTWOWIENIE PRZEMYSLU LUBLINA
(1944—1948)

Zalozeniem niniejszego artykulu nie jest pelne przedstawienie calo-
ksztaltu problematyki zawartej w tytule, lecz jedynie zwroécenie uwagi
na niektére strony tego tematu. Na przeszkodzie peilnej prezentacji stoi
stan zachowanych zrédel oraz ograniczone ramy objetoSciowe. Stad pewna
skrotowos¢ w potraktowaniu poszczegolnych elementéw watkowych czy
nieuwzglednianie calej literatury ogolnej.

Podstawowe zalozenia polityki Polski Ludowej w zakresie stosunkéow
wlasnosciowych w przemysle okre§lal Manifest PKWN. Zawarty w nim
program nie odzwierciedlal w pelni postulatow obozu lewicy demokra-
tycznej, ktory zakladal rewolucyjna droge przeprowadzenia nacjonaliza-
cji bezposrednio po wyzwoleniu kraju. Z tg mysla, jeszcze w warunkach
okupacyjnych, przystapita KRN do tworzenia komitetéow fabrycznych.
Mialy one sta¢ sie¢ konspiracyjnymi, jednolitofrontowymi organami wia-
dzy robotnikéw na terenie fabryk, a z chwilg wyzwolenia mialy natych-
miast przeja¢ w swoje wladanie zaklady produkcyjne i rozpoczaé¢ wy-
tworczose.

Na terenie fabryk lubelskich takie komitety nie powstaly, poniewaz
przemys! byl rozdrobniony i zatrudnial matlg liczbe robotnikéw: 75 za-
kladow przemystowych, okolo 3200 oséb. Podobnie jak w okresie miedzy-
wojennym na czele znajdowala sie branza spozywcza i metalowa, obej-
mujgc 1/3 zakladow i 2/3 robotnikow. Profil zakladow byt zwigzany z rol-
niczym charakterem regionu, ktoérego stolicg byl Lublin. Wsréd fabryk
spozywczych do najwiekszych nalezaly: cukrownia, rektyfikacja, zaklad
tytoniowy, drozdzownia, browary. Natomiast wsrod zakladow metalowych
na czolo wysunely sie: Fabryka Maszyn i Narzedzi Rolniczych ,,Plon”
oraz fabryki wag: Hessa, Ideal, Caudr.

Z ramienia konspiracyjnej WRN do pracy nad odbudowg przemyshu
lubelskiego delegowano dwu dzialaczy PPR: M. Czerwinskiego i W. Ku-
szyka. Mieli oni nawigza¢ kontakty z aktywistami robotniczymi, zwigz-
kowcami poszczegélnych zakladow, nadawaé aktywnosci zaldog formy or-
ganizacyjne. Juz na kilka dni przed wyzwoleniem Lublina (24 lipca 1944 ro-
ku) przeprowadzili oni wiele spotkan z robotnikami i kierownictwem waz-
nych dla gospodarki zakladow: w Fabryce Maszyn i Narzedzi Rolniczych
»Plon”, | Wolski”, garbarniach, Monopolu Spirytusowym, cukrowni, ko-
lei, rzezni, krochmalni, Fabryce Obuwia, Fabrykach Wag, ,Karwinie-
-Trzciniec”. Sposrod aktywu tworzono tam grupy robotnicze, ktére zabez-
pieczaly i uruchamialy przemysit. Najbardziej swiadomi pracownmicy za-
wigzywali straze badz komitety fabryczne, przeciwdzialajagc wywiezieniu
lub zniszczeniu przez wycofujacych sie Niemcow urzgdzen produkcyjnych
czy rozgrabianiu mienia przez szabrownikow. W ,,Plonie” zaloga wspéinie
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z komitetem fabrycznym, na czele ktérego stali: M. Czerwinski, W. Ku-
szyk, T. Szymanski, zabezpieczyla pomieszczenia przed pozarem i spro-
wadzila z bocznic kolejowych maszyny przygotowane do wywiezienia
przez uciekajacego okupanta. Zabezpieczenie majgtku zakladowego i ma-
gazynow Cukrownia lubelska zawdzigcza komitetowi fabrycznemu, w
sklad ktorego wchodzili m. in. J. Kosacki, M. Kujawiak, W. Kruczek,
W. Oleszczuk . Rowniez dzieki komitetowi fabrycznemu w Wytworni
Wodek (T. Wrzos i H. Jasieczko) nastgpilo szybkie wznowienie produkcji.
W Fabryce Paséw i Uprzezy komitetem fabrycznym kierowali: Z. Rusi-
nek, P. Gawdzik, S. Pietrzak. Wchodzili oni takze w sklad strazy robotni-
czej, odpierajgc proby rabunku. Zajmowali sie poza tym kompletowa-
niem zalogi. Od tej niewielkiej fabryki zalezalo rozpoczecie prac waznych
zakladow przemystowych ,,Polski lubelskiej”: Cementowni ,,Rejowiec”,
Elektrowni ,,Stalowa Wola”, poniewaz nie mogly one uruchomié produkcji
bez paséw transmisyjnych wytwarzanych w Lublinie,

Niewymierng pomoc przy uruchamianiu lubelskich fabryk okazali
dzialacze zwigzkow zawodowych: W. Kuszyk, M. Czerwinski, P. Ryczek,
J. Bien, B. Gieracz, W. Wesolowski, A. Dolinski, B. Dworakowski, L. Zi6-
lek, W. Rymski, J. Szydlowski. 12 sierpnia 1944 roku, powotujac Tym-
czasowg Rade Zwigzkow Zawodowych, wylonili ze swego grona komisje
do pelnego opisu zakladéw przemystowych Lublina w celu przedstawie-
nia brakow, ktore powodowaly opoznienia w rozpoczeciu produkeji. Zwra-
cajac sie do ludzi pracy, dzialacze zwigzkowi ,,wzywali do wytezenia
wszystkich sit dla odbudowy zniszczonych przez okupanta warsztatow,
fabryk, zakiadow pracy. Ani na jedng chwile swiat pracy nie moze prze-
rwa¢ wielkiego dzieta odbudowy kraju. Nie wolno dawa¢ postuchu wro-
gim podszeptom wzywajacym do czekania i biernosci” 2.

Duza pomoc w organizowaniu produkeji okazywaly radzieckie wladze
wojskowe. Na przyklad Centrala Garbarn Lubelskich podpisala umowe
z szefem intendentury radzieckiej plk. Cwilowem, na mocy ktorej gar-
barnie otrzymywaty skéry z terenéow frontowych, przekazujac w zamian
za to dla wojska 75% wyroboéw gotowych. Do Fabryki Obuwia im. M. Bucz-
ka az z Moskwy byly przywozone niezbedne akcesoria produkcyjne w po-
staci szpilek, nici, igiet3. Podobnie Fabryka Wag ,,Hess” w powaznym
stopniu zawdziecza uruchomienie produkcji wojskowym specjalistom ra-
dzieckim.

Ofiarnos$¢, poswiecenie przy zabezpieczaniu swoich zakladow pracy
przed dewastacjg cechuja zalogi fabryczne wielu zakladow lubelskich.
Na to masowe zjawisko spoleczne skladalo sie najczesciej bezimienne bo-
haterstwo robotnikéw, ktérzy z narazeniem zycia chronili maszyny i na-
rzedzia, ukrywali je przed wywiezieniem przez Niemcow. Taka postawe
reprezentowala m. in. zaloga olejarni przy ul. Lubartowskiej, Fabryki
Wag ,Hess”, Fabryki Pasow i Uprzezy, Panstwowych Zakladow Samo-

1 Archiwum KW PZPR w Lublinie, KW PZPR, sygn. 8/V1/44: Referat organi-
zacyjny; Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej — WAP), WRZZ,
sygn. 16: Pierwsza statutowa konferencja sprawozdawczo-wyborcza OKZZ w Lubli-
nie 10—11 grudnia 1949, materialty sprawozdawecze.

? ,,Rzeczpospolila” nr 18 z 20 VIII 1944.

3 WAP Lublin, UWL, Wydzial Przemyslu, sygn. 161: Uruchamianie zakladow
przemystowych na terenie wojewodztwa lubelskiego.
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chodowych czy Wytworni Gwozdzi i Eancuchow , Karwina-Trzciniec” 4.
Rowniez niezwyklg ofiarnoscig wykazywali sie robotnicy zatrudnieni w
zakladach komunikacyjnych, energetycznych czy lgcznosci. Niecodzien-
nym przykladem bezinteresownosci byla postawa pracownikow Zakladu
Weigla produkujacego szczepionki przeciw durowi brzusznemu. Rozpo-
czynali prace w pieciu pustych pomieszczeniach, ,,spali na podiodze, jedy-
nym pozywieniem byl obiad w stolowce i suchy chleb kartkowy ze szklan-
kg gorzkiej kawy. Ale byl przy tym zapal, bylo pragnienie umieszczenia
swych cegielek w odbudowujgcym sie gmachu Rzeczypospolitej i to ka-
zalo zapomnie¢ o trudach i niewygodach” 5.

W procesie zabezpieczenia i uruchomienia przemysiu, zwlaszcza klu-
czowego, Resort Gospodarki Narodowej i Finanséw PKWN mianowal swo-
ich pelnomocnikéw. Ich zadaniem byto wyznaczenie tymczasowych kie-
rownikow, ktorzy prowadziliby zaklad do chwili powolania Tymczasowe-
go Zarzadu Panstwowego. W srodowisku lubelskim pelnomocnikami
PKWN zostali m. in.: M. Czerwinski, W. Kuszyk, S. Sawicki. Ten ostatni
zajmowal si¢ odbudowg przemystu skérzanego. 29 lipca 1944 roku, przej-
mujgc garbarnie od wojskowej administracji radzieckiej, otrzymal on
pisemne upowaznienie od ptk. G. Korczynskiego na objecie kierownictwa
tymi zakladami. Wkrdtce okazalo sig, ze zaltoga rowniez potwierdzila traf-
nosé tej decyzji, glosujgc w wyborach na jego kandydature ®.

Zadania oraz kompetencje pelnomocnika byly niezwykle szerokie, za-
leznie od wymogéw sytuacyjnych: utworzenie przejsciowego zarzadu,
ustalanie warunkéw pracy i placy zalogi, sprawowanie ogdlnego kierow-
nictwa nad wszystkimi przedsiebiorstwami danej branzy w miescie, z pra-
wem dokonywania przesunie¢ materialow i ludzi z jednego zakladu do
drugiego, a w zwigzku z tym mog! tez wydawac¢ polecenia dotyczace za-
rzgdzania fabrykami., W praktyce dochodzila jeszcze reprezentacja wobec
wladz administracyjnych szczebla miejskiego i wojewodzkiego.

Rozwodj spoleczno-gospodarczy Lublina w pierwszych dniach po wy-
zwoleniu byl zdeterminowany w powaznym stopniu odbudowg sieci ko-
munikacyjnej, zwlaszcza kolejowej. 26 lipca 1944 roku zostala powolana
lubelska DOKP, a jej pierwszym dyrektorem zostal H. Mlodkowski.
Wspélnie z aktywem pracowniczym: S. Karwowskim, W. Przedmojskim,
A. Kurkiem, J. Le$niewskim, H. Baranowskim, A. Wybranowskim, T.
Szewczykiem, M. Szymanskim, B. Sliwowskim, podjal on trudy odbu-
dowy kolejnictwa na obszarze ,,Polski lubelskiej”. S. Karwowski, wspo-
minajgc ten okres, pisze m. in. ,Kolejarze samorzutnie podejmowali te
trudne zadania, pracujgc z posSwieceniem. Na przyklad pracownicy dy-
rekeji w niedziele i swieta rabali drzewo do opalania parowozéw, ponie-
waz wegla nie bylo, porzadkowali tory stacyjne i zasypywali doly po
bombach” 7.

Doswiadczenia pierwszych tygodni w zakresie uruchamiania fabryk
lubelskich wskazywaly na koniecznos¢ Scislego powiazania ruchu mas

¢ ,,Glos Ludu” nr 1 z 14 XI 1944; ,,Sztandar Ludu” nr 211 z 30 VII 1945.

5, Sztandar Ludu” nr 222 z 10 VIII 1945.

6 Czas dokonany. M6j udziat w tworzeniu i utrwalaniu wtadzy ludowej na Lu-
belszczyinie. Wstep, wybor i opracowanie 1. Caban, Lublin 1977, s, 88.

7 S.Karwowski: Lubelski Okreg ZZK w pierwszych latach Polski Ludowej
1944-—1946. W: Wspomnienia dziataczy zwigzkowych 1944—1972, Warszawa 1974, s. 56.
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pracowniczych i wysitkéw poszczegolnych zaldég z odgérnymi przedsie-
wzieciami nowej wiladzy panstwowej. Chodzilo o zabezpieczenie mienia
fabrycznego i sankcjonowanie w imieniu panstwa oddolnych przeobrazen
rewolucyjnych. Tak zarysowala sie koncepeja grup operacyjnych. W sier-
pniu 1944 roku grupa 152 oficeréw, podoficeréw i zolnierzy Wojska Pol-
skiego okazala szczeg6lng pomoc przy organizowaniu i w pracy Wydzialu
Przemystowego WRN. Wedlug zalozen wypracowanych przez Wrydzial
Grup Operacyjnych Resortu Gospodarki Narodowej i Finansoéw PKWN
(kierowal nim kpt. inz. A. Wislicki} w sklad grup operacyjnych mieli
wchodzi¢: fachowcey (inzynierowie, technicy, ekonomisci), dziatacze zwigz-
kowi oraz dzialacze polityczni. W Lublinie zostaly zorganizowane dwa
kursy przygotowujace kadry do grup operacyjnych. Przeszkolono na nich
lacznie ponad 300 osob. Pierwsze grupy zostaly wystane do Bialegostoku,
Rzeszowa i woj. warszawskiego, natomiast w drugiej turze na SlaskS.
Wiele uwagi po$wiecaly one pracom wyjasniajgcym i agitacyjnym bez-
posrednio wsrod zaldg poszczegdlnych fabryk. Pelnomocnicy grup opera-
cyjnych zwracali uwage na przestrzeganie podstawowych zasad polityki
rzadu w odniesieniu do przemyshu, tzn. by funkcjonowaly trzy podsta-
wowe formy wlasnosci: panstwowa, prywatna i tymczasowa. Grupy ope-
racyjne istnialy krotko: 1—2 miesigce, ale ich dzialalno$¢ byla koniecz-
nym i waznym etapem w uruchomieniu gospodarki.

Wsrod lubelskich fabryk, ktérych wielkos¢ i charakter produkeji mia-
ty znaczenie ogolnopanstwowe, znajdowaly sie: Zaktady Monopolu Spiry-
tusowego i Tytoniowego, Fabryka Obuwia im. M. Buczka, cukrownia
i rafineria. Zaklady o znaczeniu lokalnym podlegaty Dyrekeji Przemystu
Miejscowego. Natomiast przemysl spotdzielczy i prywatny podlegal Izbie
Przemyslowo-Handlowej ®. Nasuwa si¢ pytanie: jak wygladala organiza-
cja zarzadu fabryk, do ktérych nie zglaszali sie wlasciciele i brakowato
rodstaw prawnych do ich upanstwowienia? Otdéz zgodnie z instrukejg
Resortu Gospodarki Narodowej i Finansow PKWN z wrze$nia 1944 roku
zostaly tam wprowadzone tymeczasowe zarzady fabryk 9. W ich sklad
wchodzit dyrektor, ktéry byt przewodniczacym zarzadu, oraz dwéch czlon-
kéw — przedstawiciel miejscowej wladzy (rady narodowej) oraz delegat
rady zakladowej. Taki skiad dyrekecji uwzgledniat czynnik fachowy, re-
prezentowany przez przewodniczacego, czynnik spoleczny, wyrazajacy in-
teresy zalogi, oraz czynnik polityczny, ktéry nadawal pracy w danym
zakladzie kierunek zgodny z ogélnopanstwowymi celami calej gospodarki.
Udzial dwu ostatnich czlonkéw w pracy dyrekeji polegal gtéownie na spo-
lecznej kontroli caloksztaltu dziatalnosci zakladu i opracowywaniu og6l-
nych zaloien jego przyszlej pracy. Wsrod fabryk lubelskich, ktore w
pierwszym okresie po zakonczeniu dzialan wojennych byly objete zarza-
dem tymczasowym, znajdowaly sie: fabryki przetworéw chemicznych

8 J.Batllaban: Rok 1945 we wspomnieniach pierwszych dzialaczy PPR, Opole
1962, s. 9; Pierwszy Zjazd Przemystowy Ziem Odzyskanych, Poznan 1945, s. 11—13.

® L, Sajkiewicaz: Zarys przemian w strukturze organizacyjnej i formach
jednostek organizacyjnych przemystu PRL w latach 1944—1948, Warszawa 1960,
s. 16—20; AAN w Warszawie, PKWN, Resort Gospodarki Narodowej i Finanséw,
Instrukcja nr 1/1: Wytyczne organizacyjne dla przemystu w Polsce.

1t Ta forma prawna opierala si¢ na przepisach dekretu z 16 grudnia 1918 r.
0 przymusowym zarzadzie panstwowym, zmodyfikowanego péZniejsza ustawa i roz-
porzadzeniami z 1927 i 1934 r. .
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»Bengal” i , Karbacid”, Fabryka Wag Uchylnych ,,Caudr”, Fabryka Paséw
i Uprzezy, Fabryka Swiec, Fabryka , Luban—Wronki” oraz cegielnie ,,Sie-
rakowszczyzna’ i ,,Czechowka’ 11,

Forma tymczasowych zarzgdéw fabrycznych byla nieodzowna w po-
czgtkowej fazie organizowania przemystu. Do istctnych bowiem zadan
wladzy ludowej nalezalo stworzenie demokratycznego zarzgdu przedsie-
biorstwem. I wtlasnie forma tymczasowych zarzadéw, zastosowana po raz
pierwszy w Lublinie, po kilkumiesiecznych doswiadczeniach zostala prze-
niesiona do innych oérodkéw przemystowych w Polsce. Oceniajac dzi$ ich
role w tworzeniu nowego systemu zarzadzania przemysiem nalezy stwier-
dzi¢, ze w konkretnych warunkach, w jakich zostaly powolane do zycia
i sprawowaly swa dzialalno$é, spelnily one swoje zadania.

W trudnym i skomplikowanym okresie pierwszych dni po wyzwoleniu
nie obylo sie bez klopotéw surowcowych i kadrowych. Kierujgcy pra-
cami Zarzgdu Miejskiego T. Kadura juz w sierpniu 1944 roku zwrocil sie
z apelem do wszystkich inzynieréw i technikow zamieszkalych na terenie
Lublina, aby zglaszali si¢ do pracy w nowo uruchamianych zakladach 12
Brak odpowiedniej ilo$ci kadry inzynieryjno-technicznej powodowal za-
interesowanie sie tym zagadnieniem rowniez organizacji politycznych,
tym bardziej ze wiazato sie to z szybkim awansem klasy robotniczej w
zmienionych warunkach ustrojowych. PPR-owskie hasto: ,doswiadczo-
nych, zdolnych robotnikéw na kierownicze stanowiska w fabrykach i za-
ktadach”, mialo na celu wylonienie spo$rod zaldog aktywnych organizato-
rOW produkcji oraz rozbudzenie wsroéd robotnikdéw nawykoéw zarzagdzania
przemystem 13, Praktyka wekazywala, ze istnialy dwa sposoby wylaniania
dyrektora: albo spo$rod kadry inzynieryjnej, albo sposrod zatogi. W pierw-
szym przypadku jego zastepcg byl robotnik, a w drugim —— inZynier.
W pierwszym roku po wyzwoleniu w fabrykach lubelskich na odpowie-
dzialne stanowiska dyrektorskie wysunieto 7 robotnikéw. W nastepnym
roku byto ich juz 11, a szkoleniu zostalo poddanych okolo 140 4. Kryte-
ria doberu kandydatéw przygotowywanych do objecia funkeji kierowni-
czych w zakladach przemystowych byly nastepujace: dobre przygotowa-
nie fachowe i odpowiednie wyksztalcenie oraz nienaganna postawa oby-
watelska i szczere zaangazowanie demokratyczne.

Udzial zat6g w zarzadzaniu przedsiebiorstwami zostal usankcjonowany
prawnie w dekrecie z 6 lutego 1945 roku. Dekret ten zatwierdzal przed-
stawicielstwo zalogi jako rade zakladowg w fabrykach, w ktérych byla
stosowana praca najemna i ktére zatrudnialy powyzej 19 os6b *. W po-
zostatych zakladach przedstawicielem zalogi byl delegat. Dekret o radach
zakladowych przyznawal prawo do nadzoru nad urzadzeniami fabrycz-
nymi i warunkami pracy robotnikoéw, udzial w zatwierdzaniu norm pracy
i wynagrodzen, decydujacy glos przy przyjmowaniu i wydalaniu praco-
wnikéw itp. Dyrekcje zaktadowe zostaly zobowigzane do odbywania przy-

1t WAP Lublin, Izba Przemyslowo-Handlowa, sygn. 179: Zatrudnienie, umowy
zbiorowe i zatargi o prace w latach 1944—1945.

12 'Rzeczpospolita” nr 18 z 20 VIII 1944.

13 Glos Ludu” nr 302 z 14 XI 1945.

4 Archiwum KW PZPR w Lublinie, KM PPR w Lublinie, sygn. 8/XIII/2: Re-
ferat personalny, sprawozdania za lata 1945—1947.

15 ,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” nr 8 z 1945, poz. 36.



208 DANUTA WINIARSKA-TWOROG

najmniej raz w miesigcu narad z radami zakladowymi, a takze do skla-
dania im kwartalnych sprawozdan z dziatalnosci gospodarczej.

W uchwale plenum KC PPR z 26 maja 1945 roku czytamy: ,,[...] sto-
sunki miedzy dyrekcjami a radami zakladowymi powinny by¢ ulozone
w ten sposob, aby dyrekcja i rady zalogowe wspoélnie decydowaly o za-
gadnieniach przyjmowania i zwalniania robotnikéw, aprowizacji, w spra-
wach mieszkaniowych i kulturalnych, a dyrektor decydowal sam we
wszystkich sprawach gospodarczego i technicznego kierownictwa przed-
sigbiorstwem oraz w sprawach premiowania” 18, A wiec glowny wysiltek
wiadz partyjnych zostal polozony na umocnienie pozycji jednoosobowego
kierownictwa zakladu. Taki z kolei trend zostal skrytykowany przez zwiaz-
ki zawodowe.

W srodowisku lubelskim w zdecydowanej wiekszosci fabryk stosunki
miedzy dyrekcjami a radami zakladowymi ukladaly sie poprawnie. Naj-
lepiej przedstawialy sie one m. in. w Zakladach Monopolu Tytoniowego,
w mlynie ,,Central” oraz w browarze ,Jelen”. W tym ostatnim wptyneto
to wyraznie na poprawe sytuacji ekonomicznej, a ona z kolei warunko-
wala wzrost zarobkow zalogi. Niepoko6j wladz budzila postawa dyrekcji
wobec rady zakladowej w fabryce ,,Plon”. Zasadniczym powodem kon-
fliktu bylo wprowadzenie przez dyrektora bez porozumienia z przedsta-
wicielami zalogi systemu plac niekorzystnego dla zatrudnionych 17,

Na terenie Fabryki Cukrow i Czekolady ,,Veritas” w pierwszym roku
dzialania rady zakladowej stosunki z dyrekcja ukladaly sie poprawnie.
Wspélne narady obu organéw przynosity lepsze efekty produkcyjne i po-
lepszanie si¢ warunkéow socjalno-bytowych zatogi. Natomiast w péziniej-
szym okresie atmosfera stala sie tak napieta, ze pracownicy byli zmuszeni
do wystapienia z pro$ba o pomoc do Prezydium WRN. Chodzito o pod-
stepne wymuszenie zmiany systemu zarobkowego obnizajacego wynagro-
dzenia, niesprawiedliwy podzial premii oraz niehumanitarny sposob od-
noszenia sie dyrektora do pracownic. Zatrudnieni domagali sie wybrania
nowej rady zakladowej, ktéra skutecznie bronitaby intereséw pracowni-
czych 18,

Z odmienng sytuacja mamy do czynienia w Fabryce Maszyn i Kamieni
Mtynskich ,,Kulik”. Tutaj rada zakladowa, dzialajac operatywnie, dopro-
wadzila do zmiany kierownictwa fabryki, poniewaz dotychczasowy kie-
rownik nie wywiagzywal si¢ z powierzonych mu obowigzkéw. Oprécz bra-
ku fachowych kwalifikacji nie wykazywal troski o zwigkszenie produkcji
i rytmiczne zaopatrzenie w surowce. 10 maja 1945 roku podczas zebrania
zaltogi fabryki z udzialem przedstawicieli wladz administracyjnych i zwigz-
kowych doszlo do wybrania nowego kierownika 1.

Problematyka wspélodpowiedzialnosei rad zakladowych za wyniki pro-
dukcyjne i sprawy zalég pracowniczych byla przedmiotem obrad KM PPR
w dniu 6 listopada 1945 roku. Poruszono wtedy sprawe dalszego wzrostu
produkeji oraz wskazano na potrzebe poprawy zaopatrzenia zimowego

18 PPR. Rezolucje, odezwy, instrukcje, okélniki KC od VIII 1944 do XII 1945,
Warszawa 1959, s. 145—152.

17 WAP Lublin, UWL, Wydzial Przemystu, sygn. 496: Akta upanstwowienia
przedsigbiorstwa ,,Plon”.

8 Tamze, sygn. 161: Uruchamianie zakladéw przemyslowych na terenie woje-
woédztwa lubelskiego.

19 Tamze.
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dla wszystkich najbiedniejszych roboinikéw. Wladze miejskie PPR po-
stulowaly, by czlonkowie rad zakladowych wraz z dyrekcjami reagowaly
na kazdy problem zaistnialy w ich fabryce i prébowaly go pozytywniz
rozwigzac¢ 2. Wychodzono bowiem z zalozenia, ze skoro rady zakladowe
majg uprawnienia kontrolne, winny réwniez zajmowa¢ sie wszelkimi nie-
prawidlowosciami istniejagcymi na terenie miejsca pracy.

Wokot tych zagadnien oscylowala tematyka zebrania KW PPR w Lu-
blinie w dniu 29 listopada 1945 roku. Podkreslono na nim wyrainie, ze
rady zakladowe sg przejawem nowej roli klasy robotniczej, roli wspol-
gospodarza, ktéry ma mozliwos¢ decydowania o losie wlasnym i fabryki,
w ktorej pracuje. Zwrocono uwage, ze wiekszosé lubelskich rad zakla-
dowych dobrze realizuje swoje zadania, natomiast do nielicznych wypad-
kow nalezg sytuacje, w ktorych nie reagujg one na poczynania dyrekeji
niezgodne z interesami zalogi. Z wielkim naciskiem akcentowano szkodli-
wos¢ tego zjawiska. Wyraznie wskazywano, by rady zakladowe staly sie
wszedzie organami pelnymi Zycia i energii, by nie byly biernymi obser-
watorami w przypadkach marnotrawstwa majatku spolecznego czy fa-
talnych warunkéw socjalno-bytowych.

Celem podniesienia poziomu aktywnosci rad zakladowych Inspekcja
Pracy w Lublinie zorganizowala na przelomie 1945 i 1946 roku trzy kursy
szkoleniowe dla cztonkéw rad. Uczestniczylo w nich lacznie okolo 200 0sob.
Problematyka szkolenia obejmowala kwestie prawodawstwa socjalnego
oraz zagadnienia bezpieczenstwa i higieny pracy 2. Organizatorzy kurséow
akcentowali potrzebe uaktywnienia rad zakladowych i delegatow w za-
kladach prywatnych. Uzasadniony niepokéj budzil w tym sektorze brak
odpowiednie]j ilosci stolowek, wskainik wykorzystania weczaséw pracowni-
czych czy dodatkéw rodzinnych.

Uwzgledniajgc coraz szersze oddolne zadania zaldg robotniczych, do-
magajacych sie prawnego uregulowania kwestii wilasnosci w przemysle,
PPR i PPS pod koniec 1945 roku wystapily z inicjatywa wprowadzenia
ustawy o nacjonalizacji przemystu. Inicjatywe te poparl w pelni pierw-
szy powojenny Kongres Zwigzkéw Zawodowych. Rzadowy projekt usta-
wy zostal jednomyslnie uchwalony przez postow KRN w dniu 3 stycznia
1946 roku. Ustawa przewidywala m. in. przejecie na wiasnos¢ panstwa
bez odszkodowania wszelkich przedsiebiorstw poniemieckich, a za odszko-
dowaniem wszystkich podstawowych galezi gospodarki narodowej, w tym
wszystkich zakladéw przemystowych majacych zdolnos$é zatrudnienia na
jedna zmiane przy produkeji wiecej niz 50 pracownikéw. Panstwo mogto
przedsiebiorstwa przejete na wlasno$¢ prowadzi¢ we wlasnym zarzadzie
albo przekazywac je samorzgdowi terytorialnemu lub spéoldzielniom, jesli
zakltady swa produkcje opieraly na miejscowych surowcach i wytwarzaly
na potrzeby lokalne badz byly integralnie zwigzane z funkcjami gospo-
darczymi spelnianymi przez spotdzielczosc.

Art. 7 ustawy o przejeciu na wlasnosé panstwa podstawowych gatezi
gospodarki narodowej zawieral stwierdzenie, ze przysiugujace wlascicie-
lowi odszkodowanie bedzie wyplacone ze skarbu panstwa w ciagu roku
od dnia jego ustalenia. Podstawowg formg odszkodowania byly papiery

2, Sztandar Ludu” nr 219 z 7 XI 1945. )
21 WAP Lublin, Inspektor Pracy V Okregu w Lublinie, sygn. 107: Sprawozdania
za okres VIIT 1944—31 XIT 1945.

14 Rocznik Lubelski, t. XXVII/XXVIII, 1985/1986



210 DANUTA WINIARSKA-TWOROG

wartosciwe, tylko w wyjatkowo gospodarczo uzasadnionych wypadkach
mogta to byé gotéwka lub inne wartosci.

Uchwalenie ustawy o upanstwowieniu przemystu mialo znaczenie nie
tylko ekonomiczne, lecz takze spoleczno-polityczne. Byt to drugi po re-
formie rolnej akt wplywajacy na zmiane charakteru ustrojowego Polski.

Wbrew nadziejom opozycji ustawa spotkala sie z powszechnym po-
parciem, wyrazanym w licznych manifestacjach i wiecach, na ktoérych
robotnicy uroczyscie podejmowali zobowigzania zwiekszenia wydajnosci
pracy.

Po wydaniu ustawy z 3 stycznia 1946 roku w sSrodowisku lubelskim
rozpoczeto szerokg akcje propagandows. Lubelskie organizacje partyjne
zorganizowaly w 31 zakladach pracy wiece i maséwki 2?2 Wystepujgcy
prelegenci omawiali znaczenie ustawy, poddawali krytyce poglady prze-
ciwnikéw wladzy ludowej. 11 stycznia 1946 roku zgromadzeni robotnicy
cukrowni, Fabryki Maszyn i Narzedzi Rolniczych ,,Plon” oraz Lubelskich
Zakladéw Mechanicznych uchwalili rezolucje podkreslajacg solidarnosé
lubelskiej klasy robotniczej z ustawg KRN. Akcentowano korzysci, jakie
przyniesie jej realizacja dla gospodarki narodowej w aspekcie wewnetrz-
nym i zagranicznym 23, 13 stycznia 1946 roku odby! sie¢ w centrum miasta
wiec z udzialem robotnikow wszystkich fabryk Lublina, ktérzy poparli
ustawe o nacjonalizacji. Rezolucja z tego wiecu stwierdzata m. in.: ,,[...]
my, robotnicy lubelskich fabryk, musimy pokaza¢ calemu narodowi, Ze
robotnik majgcy $wiadomosé pracy nie dla zyskéw kapitalisty, a dla do-
bra calego narodu, pracuje lepiej i z wielkg ofiarnoscig. Buduje dom dla
wszystkich obywateli. Dlatego tez dekret o unarodowieniu wielkiego
i $Sredniego przemystu bedzie dla nas bodzcem dla zwiekszenia wydajnosci
pracy” 24,

Entuzjazm robotnikéw wynikal z tego, ze ustawa stanowila prawne
usankcjonowanie przeszlo rocznej ich walki o przejecie i uruchomienie
zakladéw pracy. Upanstwowienie przemysitu robotnicy uznali za wyraz
sprawiedliwosci dziejowej, uzyskanie przez klase robotniczg naleznego jej
miejsca i roli w Zyciu kraju.

Sytuacja przedsiebiorstw podlegltych zjednoczeniom i centralnym za-
rzagdom nie ulegla po 3 stycznia 1946 roku w zasadzie zadnym zmianom.
Zamiast dotychczasowych uprawnien do zarzgdzania fabrykami ustawa
przyznawala panstwu prawo catkowitego dysponowania majgtkiem przed-
siebiorstw. Na terenie Lublina odnosilo sie to do: cukrowni i rafinerii,
Fabryk Wodek i Rektyfikacji, drozdzowni i gorzelni. Natomiast jesli idzie
o takie zaklady, jak: Lubelska Fabryka Maszyn i Narzedzi Rolniczych
,Plon”, Lubelskie Zaklady Mechaniczne, Fabryka Wag ,,Hess”, Zaklady
Przemystowo-Chemiczne ,,W. Labedzki”, juz 8 kwietnia 1946 roku Dy-
rekcja Przemystu Miejscowego przestala wniosek do Departamentu Prze-
mystu Miejscowego Ministerstwa Przemystu w Warszawie o przekazanie
do jej kompetencji tych zakladéw z chwilg wykonania ustawy o na-

2 Archiwum KW PZPR w Lublinie, KM PPR, sygn. 8/I/1: Konferencje miej-
skie, protokéty z lat 1945—1948.

2 Tamze.

4 WAP Lublin, UWL, Wydzial Spoleczno-Polityczny, sygn. 264: Sprawozdanie
miesieczne z dzialalno$ci Zarzadu Miejskiego za 1946 rok; ,,Gazeta Lubelska’ nr 19
z 19 1 1946.
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cjonalizacji 25. W uzasadnieniu tego wniosku podkreslila, ze produkujg
one wylacznie na potrzeby lokalne.

Pierwsze rozporzadzenie wykonawcze do ustawy o nacjonalizacji prze-
myshu, dotyczgce trybu postepowania przy przejmowaniu przedsigbiorstw
na wiasno$¢ panstwa, zostalo wydane przez Rade Ministrow 11 kwietnia
1946 r.2® Zgodnie z tym rozporzgdzeniem realizacjg przygotowan w Lubli-
nie zajmowal sie Urzad Likwidacyjny, a gléwnym organem wykonaw-
czym byla Wojewodzka Komisja do Spraw Upanstwowienia Przedsie-
biorstw, ktora praktyczng dzialalno$é¢ rozpoczeta w lipcu tego roku.

Wojewodzka Komisja nie miala uprawnien inicjatywnych w przej-
mowaniu zakladow przemystowych podlegajacych w mysl ustawy upan-

Tab. 1. Sklad Wojewoddzkiej Komisji do Spraw Upanstwowienia Przedsiebiorstw

w Lublinie

Funkcja

Delegaci Nazwisko i imie (miejsce pracy)
Ministerstwa:
Skarbu Azgirej Mikolaj naczelnicy wydzialéw

Rolnictwa i Ref.
Rolnych

Przemysiu

Aprowizacji i Handlu

Nowicki Piotr

Hordyj Stanistaw
Jachimek Wtadystawa

Kustin Stanistaw
Komendecki Tadeusz

Zygo Bolestaw

Izby Skarbowej

komisarz Izby
Skarbowej

Wydzial Przemystu
UWL

Dyrekcja Przem. Miejsc.

inspektor samorzadowy
UWL

inspektor UWL

Administracji Borkusiewicz naczelnik wydzialu
Publicznej Wtodzimierz UWL
Sprawiedliwosci Mazur Marian prezes Sadu Okregowego
Komunikacji Goérnicki Antoni naczelnik Biura
Prawnego DOKP
Zdrowia Kwit Wiadystaw naczelnik Wydzialu
Zdrowia UWL
Informacji
i Propagandy Pochron Jézef —
Les$nictwa Barbasiewicz Kazimierz Dyr. Lasow
Panstwowych
Odbudowy Gozdek Wielistaw nacz. Wydz. Odbudowy

Poczt i Telegraféow
WRN

Woj. Kom. Zw.

Bochenski Tadeusz

Dabek Pawel, Parnas
Jozef, Kurek Aleksander

Domagata Zygmunt,

Zawodowych Bogustawski Stefan,
Bien Jo6zef
»Spotem” Nowicki Palemon,

Izba Przemystowo-
-Handlowa

Siwinski Jan
Krynski Tadeusz,
Kowalski Zygmunt

UWL

dyrektor Okr. Poczt
i Tel.

Zrb6édlo: WAP Lublin, UWL, Wydzial Przemyslu, sygn. 482: Sprawy powolania delega-
tébw do Wojewbdzkiej Komisji ds. Upanstwowienia Przedsiebiorstw w Lublinie.
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stwowieniu. Wystepowala natomiast do wladz miejskich administracyj-
nych i zwigzkowych z zgdaniem wykazéw zaktadow podlegajgcych upan-
stwowieniu, z réwnoczesnym wytypowaniem nadzorcéow. Kandydaci na
te stanowiska winni byli posiada¢ kwalifikacje uprawniajace ich do obje-
cia w przysztosci funkeji dyrektorow 27,

Lubelska Komisja do Spraw Upanstwowienia Przedsiebiorstw prak-
tyczng dzialalnos¢ rozpoczela po naradzie odbytej w Ministerstwie Skar-
bu na poczatku lipca 1946 roku. W ciggu drugiej dekady tego miesigca
Wydzial Przemystowy UWL po zebraniu wnioskéw z terenu miasta co
dc zakladow kwalifikujgcych sie do upanstwowienia przedstawil je Ko-
misji. Ta z kolei, zgodnie z procedurs, przestala je do publicznej wiado-
mosci poprzez ogloszenie w Lubelskim Dzienniku Wojewodzkim. W ten
spos6b 20 sierpnia 1946 roku pojawil si¢ wiasnie w Lublinie pierwszy w
Polsce wykaz przedsiebiorstw podlegajacych nacjonalizacji 28.

Zwiazki samorzadowe, komunalne lub spoldzielnie mogly zglaszaé¢ swo-
je roszczenia do przedsiebiorstw objetych wykazem, jesli natomiast pod-
czas wojny zostaly rozwiagzane, ich prawa mogly zglasza¢ Wojewaddzka
Rada Narodowa lub Urzgd Wojewddzki Lubelski. Bezpodstawnoéci do
upanstwowienia mégt dowodzi¢ prywatny wlasciciel, a w razie jego nie-
obecnosci krewni w linii prostej (malzonek, rodzenstwo) lub osoby pelno-
mocne. Udokumentowane prawa lub zarzuty winny byé¢ zgtaszane w ter-
minie 30-dniowym od daty ogloszenia wykazu w Lubelskim Dzienniku
Wojewodzkim 29,

Juz 5 wrzesnia 1946 roku zostal anulowany wniosek Wydziatu Prze-
mystowego UWL w sprawie upanstwowienia Zakladéw , W. Labedzki”,
poniewaz wlasciciel wykazal mniejszg od ustawowej zdolno$¢ zatrudnie-
nia (ponizej 50 os6b). W nastepnym miesigcu Komisja Wojewoddzka na
wniosek Zjednoczenia Przemystu Skoérzanego w Eodzi uchylita projekt
upanstwowienia garbarni ,, Kosminek” 3,

Szczegodlnie skomplikowana i dluga okazala sie droga upanstwowienia
przemystu poligraficznego, ktéry niezaleznie od wielkoéci zakladéw mial
by¢ przejety przez panstwo. Zjazd prezesow izb przemystowo-handlowych
5 czerwca 1946 roku podjal uchwale apelujgca do Rady Ministréw o utrzy-
manie drobnego przemystu poligraficznego w rekach prywatnych wlasei-
cieli. W Lublinie dotyczyto to Zakladoéw Graficznych ,,J. Pietrzykowski”;
wniosek o ich upanstwowienie wplynal od wladz wojewodzkich PPR.
12 wrzesnia 1946 roku nadzorcg zakladu zostal redaktor naczelny ,,Sztan-
daru Ludu” — Andrzej Wohl. Ostateczng decyzje w sprawie upanstwo-
wienia podjela Wojewddzka Komisja 3 grudnia 1946 roku 31.

W innych przypadkach, kiedy okres przejecia zakladow przez pan-
stwo przedhuzal sie, sami robotnicy wystepowali z wnioskami o przyspie-

3 WAP Lublin, UWL, Wydzial Przemyslu, sygn. 442: Materialy w sprawie
upanstwowienia przedsiebiorstw.

2% Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” nr 17 z 1946, poz. 114.

2  Archiwum KW PZPR w Lublinie, PPR, Wydziat Ekonomiczny, sygn. 1/IX/5:
Protokély z narad organizacyjnych 1945—1948.

% Lubelski Dziennik Wojewo6dzki” nr 15 z 1946, poz. 83.

2 Tamze.

3 WAP Lublin, UWL, Wydzial Przemysltu, sygn. 624: Akta spraw upanstwo-
wienia przedsigbiorstw wedlug zestawienia A — odméwiono umieszczenia na wy-
kazie.

31 Tamze, sygn. 524: Akta dotyczace upanstwowienia Zakladéw Graficznych
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Tab. 2. Wykaz lubelskich przedsigebiorstw zgloszonych do upanstwowienia w 1946 roku

Podstawa
Nazwa . i
przedsiebiorstwa Adres Wtasciciel prawna
przejecia
Fabryka Przetworow Felman, art. 3 ustawy
chemicznych ,,Bengal Lubartowska 50 Kulender z 3 11946

Fabryka Maszyn

i Narzedzi Rolniczych

»Plon” 1 Maja 16 sp6tka akcyjna »
Lubelska Fabryka

Maszyn i Narzedzi

Rolniczych ,,Wolski” Fabryczna 2 udzialowcey »
Wytwérnia Gwozdzi

i Lancuchow

,Karwina-Trzyniec” Leczynska 47 spétka akcyjna »

Fabryka Wag ,,Hess"” Lubartowska udzialowcey »
49/50

Specjalna Fabryka Wag

Uchylnych ,,Caudr” Garbarska 8 J. Caudr »
Fabryka Sokéw Owo-

cowych ,,Lumowerke” Garbarska 2 poniemiecka art. 2 ustawy
Mtyn Zbozowy ,,Piaski” Miynska 7 B. i Cz. Slimak art. 3 ustawy
Mlyn Pszenno-Zytni

,Central” Szancowa 5 udziatowcey »
Mtlyn Wodno-Parowy

»Krausse” Firlejowska 36 A. i E. Krausse ”
Fabryka Cukrow

i Czekolady ,,Veritas” Staszica I. Horowicz ’
Zaklady Przemysiowe

»vetter” Bernardynska 15 O. Lipczynska »
Browar ,Jelen” Bychawska 106 E. Zylber '
Rafineria Tluszczéw Zabia 4 J. Bonkowski, ”

B. Bassak

Fabryka Papy i Prze-

tworéow Smotowych Fabryczna 24 poniemiecka art. 2 ustawy
Zaktady Przemystowe

, Eternit” Firlejowska 32 spbélka akcyjna  art. 3 ustawy
Zaktady Graficzne Kosciuszki 4 J. Pietrsyxowski »
Drukarnia ,,Estetyczna” Kosciuszki 10 Majewski, .

Basduk

Fabryka Garbarska Towarowa 41 P. Brikman »
Garbarnia

»Stilberstein” Towarowa 7 M. Silberstein ”
Garbarnia ,,Zorkraut” Ogoina 5 Sz. Ajchenbaum )
Fabryka Obuwia

im. B. Buczka Kunickiego 24 spbéika z o.0. "
Fabryka Pasow

i Uprzezy Browarna 2 — »
Przetwoérnia Miesna

»Poels and Co” Leczynska spotka .
Olejarnia Lubartowska 8 N. i P. Grinfeld “
Fabryka Skrzyn Garbarska 3 poniemiecka art. 2 i 3 ustawy

Zr6dto: ,Lubelski Dziennik Ustaw” nr 15 i 18 z 1946.

szenie tego procesu. Miedzy innymi w tej sprawie odbylo sie 10 listopada
1946 roku walne zebranie pracownikéw Huty Szkla , Tatary”. W obec-
nosci zaproszonych przedstawicieli Okregowej Rady Zwiazkow Zawodo-
wych i Rady Zakladowej potwierdzili oni zarzuty nieinteresowania sie
dyrekcji zaréwno zakladem, jak i zalogg. W uchwalonej rezolucji doma-
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gali si¢ ,,wyslania specjalnego delegata do Ministerstwa Przemystu w
Warszawie, aby wreszcie polozy¢ kres temu postgpowaniu, ktoére odbija
sie na robotnikach i jest uszczerbkiem w ogdlnej gospodarce narodowej” 32,
Podobng w tresci rezolucje podpisali robotnicy fabryk Hessa i Caudra,
ktorzy po ucieczce wlascicieli wlozyli duzo wysitku w odbudowe tych
fabryk.

Proby reprywatyzacji zakladéw przemystowych w Lublinie mialty
miejsce w labryce Pilnikéw ,Frenkla”, w Fabryce Maszyn i Kamieni
Mlynskich ,Kulik”, w Zakladach Przemystowych ,,Eternit”, w Fabryce
Przetworéw Chemicznych ,,Bengal” oraz w Fabryce Wag Uchylnych ,,Cau-
dra”. Lubelskie organizacje partyjne krytykowaly proéby oddawania za-
kladéw wilascicielom czy domniemanym spadkobiercom na podstawie
zeznan dwoch $wiadkoéw. PPS na przyklad postulowala, aby w postepo-
waniu reprywatyzacyjnym uwzglednia¢ w jak najszerszym stopniu czyn-
nik spoteczny . Do rozpatrywania spraw przywroécenia wlasnosci postu-
lowala nawet powolanie sgdéw obywatelskich. ,,Nie mozna sie dziwi¢ —
twierdzil prezydent Lublina Wactaw Wodarski — ze robotnicy i praco-
wnicy, ktérzy dane przedsigbiorstwo zabezpieczyli przed zniszczeniem,
uruchomili produkcje bezpos$rednio po usunieciu Niemcoéw, ktérzy przy
tym poniesli wiele trudu i wysitku, pracujac z mysla, iz czynig to dla
panstwa, a nie dla prywatnych jednostek, cbecnie w dalszym ciaggu chcg
sami dawa¢ rade bez tych prywatnych chlebodawcow” 34.

Zgodnie z art. 5 ustawy z 3 stycznia 1946 roku panstwo moglo prze-
jete na wlasno$c przedsiebiorstwa przekazywaé samorzadowi terytorial-
nemu lub spéldzielniom. Biorgc pod uwage ten casus, uchwala Prezydium
WRN w Lublinie z 15 pazdziernika 1946 roku nastgpilo przekazanie Zwigz-
kowi Samorzadowemu nastepujacych przedsiebiorstw: Wytwoérni Kwasu
Weglowego ,Karbacid”, Miynu i Tartaku ,,Piaski”, Fabryki Drozdzy
»Wrzodaka”, Fabryki Przetworéw Chemicznych ,,Bengal” oraz browaréw
»Vetter” i ,Jelen”. Uzasadniajgc swojg decyzje, Rada Ministrow wskazy-
wala na trudnosci finansowe Zwigzku Samorzadowego w stosunku do
potrzeb gospodarczych, kulturalnc-o$wiatowych i zdrowotnych 35,

Pomimo istnienia podstaw prawnych w sprawie zgtoszonych do upan-
stwowienia w 1946 roku zakladéw przemystowych w ich czesci nie zo-
staly do konca uregulowane stosunki wlasno$ciowe. Swiadezy o tym pismo
Dyrekcji Przemystu Miejscowego w Lublinie do KC PPR oraz do Mi-
nisterstwa Przemysitu o przyspieszenie zakonczenia upanstwowienia czte-
rech lubelskich fabryk: ,,Plonu”, ,, Eternitu”, ,,Vettera” oraz browaru ,,Je-
len”. W zamian za pomoc Dyrekcja zobowigzywala sie dotozyé wszelkich
staran, aby zaklady te zwiekszyly produkcje na rzecz gospodarki ogdlno-
krajowej %,

Najdluzej przeciggala sie sprawa upahstwowienia cegielni , Lemszczy-

32 Sztandar Ludu” nr 310 z 12 XI 1946.

3 ,Robotnik” nr 332 z 5 XII 1945.

3 Archiwum KW PZPR w Lublinie, KW PPR, sygn. 8/X/40: Sprawozdanie inz.
Wodarskiego na ogoélnopolska narade samorzadowo-administracyjng w Warszawie
z dnia 8 pazdziernika 1945 roku.

3 WAP Lublin, WRN, sygn. 110: Sprawy upanstwowienia przedsiebiorstw
i przejgcia przez samorzady.

% WAP Lublin, DPM, sygn. 76. Korespondencja dotyczgca przekazywania za-
kladoéw przemystowych przez DPM w Lublinie 1945—1949.
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zna”, bedgcej w posiadaniu S. Kleniewskiego. Podlegala ona zarzadowi
Wojewodzkiego Urzedu Ziemskiego jako czes¢ mienia po majgtku Lem-
szczyzna, ktory przeszedl na skarb panstwa w trybie dekretu o reformie
rolnej. Rozstrzygniecie nastapito dopiero po interwencji Gléwnej Komisji
do Spraw Upanstwowienia Przemysiu w 1950 roku ¥7. By! to jeden z nie-
licznych wypadkéw majacych tak poéiny epilog, albowiem zdecydowana
wigkszo$¢ przedsiebiorstw posiadajacych podstawy do upanstwowienia
zakoniczyla regulacje stosunkéw wiasno$ciowych w roku 1948. W tymze
roku bylo w Lublinie 38 przedsiebiorstw panstwowych (na 307 ogétem)
zatrudniajgcych lgcznie 5638 ludzi (na 12 tys. zatrudnionych w przemysle).
Tak wiec koncentracja zatrudnienia w sektorze panstwowym, wynoszzca
148 osob na 1 zaklad, wyraznie podnosila jego udzial w koncentracji za-
trudnienia ogélnego. Natomiast 8% wskaznik udzialu przedsiebiorstw pan-
stwowych wsréd wszystkich zakladéow lubelskich pokazuje, ze udzial prze-
myshu prywatnego na terenie Lublina, jak i w ogdle woj. lubelskiego byl
w dalszym ciggu wysoki (trzykrotnie wyzszy niz w skali kraju).

Jak wynika z powyzszych danych, w pierwszych latach po II wojnie
Swiatowej dysproporcje w poziomie rozwoju przemystu panstwowego w
Lublinie w stosunku do calego kraju byly szczegdlnie wyrazne. Zdecydo-
wana przewaga drobnych zakladow prywatnych uniemozliwiala szybkie
zespolenie i racjonalne wykorzystanie potencjalu klasy robotniczej, pod-
niesienie jej poziomu materialnego i kulturalnego. Nastapilo to dopiero
w latach 50-tych. Zwraca uwage natomiast fakt, ze na doswiadczeniach
lubelskich, zwlaszcza z pierwszych dni po wyzwoleniu, oparly sie wladze
panstwowe przy ich rozpowszechnianiu w kolejnych osrodkach miejskich.

37, Lubelski Dziennik Wojew6dzki” nr 40 z 1950, poz. 222.



