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Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2008, ss. 540.

Autor recenzowanej pracy podjal si¢ realizacji niezwykle waznego problemu
naukowego, ktéry w dotychczasowej polskiej historiografii zaprezentowany zostat
tylko czgsciowo, aczkolwiek na najwyzszym poziomie. Mam na mysli, rzecz jasna,
whnikliwe studia Henryka Buthaka - czolowego znawcy tej problematyki w Polsce,
a takze poglebione artykuty M. Leczyka, B. Woszczynskiego czy A. Zielinskiego
(prace tych autoréw sg oczywiscie znane H. Walczakowi), cze$ciowo T. Dubickie-
go, ktéry jednak zdecydowanie skierowat si¢ ku latom II wojny $wiatowej. Wymie-
nieni tu autorzy mieli mozliwo$¢, niemal wyjatkowa, przeprowadzenia kwerendy
w bukaresztenskich zbiorach archiwalnych. W koncu lat 70. i na pocz.80. XX w.
te mozliwosci zostaly odebrane wielu historykom, m.in. i polskim. Dopiero po
przewrocie 1989 r. sytuacja ta ulegta radykalnej zmianie. Od tej pory, historycy
rumunscy przystapili do intensywnej eksploracji dokumentéw odnoszacych si¢ do
wzajemnych polsko-rumunskich kontaktéw politycznych i wojskowych w latach
mi¢dzywojennych. Na szczegolng uwagg zastuguja najnowsze, wnikliwe badania
FAnghela, N. Dascalu, a takze D. Hrenciuca. W Polsce takich prac powstaje zde-
cydowanie mniej. Warto zaznaczy¢, iz w ostatnich pigciu latach mlode pokolenie
historykéw przedstawito dwie, nie opublikowane rozprawy doktorskie. Mam na
mysli polskojezyczng prace M. Kellera (2003), na ktorg Autor recenzowanej ksigz-
ki czesto si¢ powoluje, a takze prace A. Dubickiego Bezpieczeristwo i migdzynaro-
dowy tad pokojowy w dziatalnosci Nicolae Titulescu (1882-1941) [2006 r.]. Oprocz
wczeséniej wspomnianych rozpraw kluczowe znaczenie dla pracy H.Walczaka ma
rozprawa Kellera, ktory wykorzystat polskie i rumunskie archiwa, i do$¢ dobrze
scharakteryzowal etapy powstania polskiej placowki dyplomatycznej w Bukaresz-
cie po I wojnie $wiatowej, jak tez caly rozdzial poswigcit na — omawiang takze
przez H. Walczaka - kwesti¢ odszkodowan dla polskich wtascicieli w Besarabii.
Mimo tych prac jeszcze wiele jest do zrobienia w przedstawieniu potozenia obu
panstw i narodéw od konferencji paryskiej po rok 1939.

Pisz¢ o tym nie przypadkowo. Praca H. Walczaka jest bowiem pierwszym,
szczegotowym opracowaniem dziejow ksztaltowania sie i funkcjonowania polsko-
-rumuniskiego sojuszu po I wojnie $wiatowej. Autor podjat bardzo wazny temat
badawczy, ktdry - chociaz czesciowo przebadany - wymagal nowoczesnego spoj-
rzenia i kompleksowej analizy materiatu Zrédtowego.

Stad tez H.Walczak, by zrealizowa¢ to zadanie przeprowadzit wnikliwa kweren-
de archiwalng zbioréw polskich: AAN, CAW, Instytut W. Sikorskiego (Londyn),
Instytut Hoovera (mfy), Instytut J. Pitsudskiego (N. Jork) oraz rumunskie: AMAE,
AMR i ANICentrale w Bukareszcie. To pokazny zbior niezbedny do przeprowa-
dzenia analizy tematu. Uzupetniaja go liczne Zrodla drukowane: cale serie do-
kumentow dyplomatycznych francuskich, niemieckich, angielskich, sowieckich,
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rumunskich i polskich. Towarzyszy temu catkiem pokazny zbiér pamigtnikow,
wspomnien i dziennikéw z epoki. Autor korzystal takze z prasy - ale tylko pol-
skiej! Niezwykle starannie zgromadzil opracowania sigegajac nie tylko do ksigzek
i artykuléw autoréw polskich i rumunskich, ale m.in. i czeskich, i motdawskich,
i wegierskich. Mozna zatem stwierdzi¢, iz podstawa materiatowa jest catkiem
wystarczajaca.

Konstrukcja pracy jest przejrzysta. Przewaga ukiadu chronologicznego nad
problemowym jest logiczna, gdyz trudno w inny, ciagly sposob prezentowac roz-
woj jakichkolwiek kontaktow, tym bardziej wojskowych i dyplomatycznych. Po-
dzial na trzy rozdziaty, a w nich podrozdziaty problemowe jest dobrym wyborem
Autora.

Na pochwalg zastuguje takze wyklad prowadzony przez H.Walczaka z dos¢
duzg swoboda; poszczegolne kwestie s3 wyczerpujaco uzasadnione. Czytajac od-
nosi si¢ wrazenie, iz Autor znakomicie ,,przetrawil” material Zrodtowy i literatu-
r¢ przedmiotu i na ich podstawie kreuje wlasny obraz 6wczesnych relacji polsko-
-rumunskich.

Kolejng zaletg ocenianej pracy jest przedstawienie problemu badawczego - je-
$li mozna to tak nazwa¢ - w trojwymiarowej przestrzeni historycznej. Autor nie
ogranicza si¢ bowiem tylko do kontaktéw dwustronnych polsko-rumunskich, ale
kieruje swoja uwage na role i miejsce innych panstw europejskich w tych kontak-
tach, m.in. na Francj¢ i Angli¢, a potem na Niemcy i ZSRR oraz na panstwa s3-
siadujace. Dostrzega niuanse w kontaktach obu sojusznikéw z innymi panstwami
europejskimi.

Autor relacjonujgc, caly czas pulsujace, kontakty polsko-rumunskie (1918-
-1931), stara si¢ powiagza¢ rozmowy i konferencje dotyczace spraw $cisle woj-
skowych z sojuszniczymi rozmowami gospodarczymi, ktére mialy w zatozeniu -
szczegOlnie strony polskiej - wzmocnic sojusz wojskowy.

Wreszcie na koniec tej czgsci, chcg zwroci¢ uwage, ze Autor nolens volens - jest
to z korzyscig dla ksigzki - ,spersonifikowal” te dziatania. Ukazuje role postow
obu stron, attachés wojskowych, ministréw spraw zagranicznych, ale i gléw obu
uktadajacych sie stron, szczegdlnie kréla Ferdynanda i J. Pitsudskiego. Bohaterami
rozwazan sg po obu stronach ludzie, ktérzy w éwczesnych latach mieli najwiek-
szy wplyw na ksztalt dyplomacji w swoich panstwach. Z pewnoscig bardzo wazne
jest np. ukazanie aktywnosci dyplomatycznej Al. Skrzynskiego, najpierw posta RP
w Bukareszcie, a potem polskiego ministra spraw zagranicznych. Podobnie inte-
resujgce jest przedstawienie zabiegéw dyplomatycznych dwoch wybitnych mini-
strow spraw zagranicznych Rumunii: Take Ionescu i Nicolae Titulescu (tu jeszcze
zanim nim zostal). Dzigki materiatowi Zrodlowemu dostrzegamy ,wzloty i upad-
ki” w realizowaniu przez kolejnych ministréw i postéw zadania wspotpracy, a tak-
ze poznajemy tajniki tzw. lojalnosci sojuszniczej, widocznej w polskich raportach
wielokrotnie.

Gdy zatem w latach 30. XX w. w Europie podjgto probe szukania réwnowagi
politycznej, po wzmocnieniu si¢ aktywnosci Niemiec i ZSRR, Francja otworzy-
ta droge do pertraktacji o pakt o nieagresji z Zwigzkiem Sowieckim. Do podob-
nych rozméw mialy przystapi¢ - Polska i Rumunia. Niestety, Rumuni z obawy,
uzasadnionej jak si¢ wydaje, utraty Besarabii wycofali si¢ z tych rozméw. Zreszta
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w 1932 r. w obu panstwach doszlo do zmiany ministréw spraw zagranicznych.
W Polsce teke te otrzymat J. Beck, a w Rumunii - N. Titulescu. Podczas ich pra-
cy nastgpifa swego rodzaju ,.cisza dyplomatyczna” lub ,gluchy telefon”, pomimo
odbywanych wizyt i rozméw dwustronnych - jest to wciaz nie do korica zbadany
problem. I z pewnoscig jest tematem na odr¢gbng monografig.

Dlatego, zaréwno w tytule, jak i w tresci zamkng¢tabym rozwazania jednak
na roku 1932, a nawet jak Autor sugeruje we wstgpie na roku 1934-1935, ktdry
z punktu widzenia wspotpracy obu panstw jest z pewnoscig wazny. Z jednej strony
oddalajgcego si¢ w polityce zagranicznej od Polski Titulescu, z drugiej, w nastep-
nym roku $mier¢ marszatka J.Pilsudskiego - symbolicznego zwornika dotychcza-
sowej polityki wspotpracy wojskowej, ale dyplomatyczne;.

Szkoda, ze Autor w niewielkim stopniu wykorzystal pras¢ wspoltczesng , i to
tylko polskg. Moglaby ona wzbogaci¢ prezentowany dyskurs.

Nalezy podkresli¢, iz praca Henryka Walczaka ma wiele zalet. Jest rzetelnym
warsztatowo dzielem naukowym. Dzigki zgromadzonemu materiatowi, nie tylko
porzadkuje dotychczasowe badania, ale wnosi catkiem nowe spojrzenie na ksztatt
polsko-rumunskiego sojuszu. Rozwazania Autora wskazuja m.in. ze kwestia dwu-
stronnych uméw wojskowych mig¢dzy Polskg a Rumunia w latach 1918-1931 mia-
ta - procz roli militarnej - niezwykle wazne znaczenie polityczne w dyplomacji
panstw Europy Srodkowej: Czechostowacji, Wegier i ZSRR. Bardzo ciekawe s3
- w tym konteks$cie - refleksje Autora dotyczace finalizacji podpisania protoko-
tu migdzy Zwigzkiem Sowieckim a Polskg, Rumunia, Estonig i Lotwg. Wreszcie
poprzez personalizacje dziatan dyplomatycznych, negocjacji wojskowych i gospo-
darczych Autor ukazal rol¢ i miejsce w tym procesie znanych i mniej znanych dy-
plomatéw, politykéw i wojskowych.
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