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sziqzku z zarzutem miedzy innymi pod naszym adresem co do bled-
nych informacji zawartych w jednym z artykuléw , Rocznika Mazowiec-
kiego” (2004, t. XVI) ponizej publikujemy listy w tej sprawie.

Hieronim Kedzierski
[Adres znany redakgji]
24.07.2013 .

Redakcja ,Rocznika Mazowieckiego”
ul. Krzywe Koto 7
00-270 Warszawa

Nawiazujac do artykutu K. Kacprzaka, zamieszczonego w ,Roczniku Mazo-
wieckim” z 2004 r. pt. Podziemie zbrojne na Mazowszu Pdtnocnym... zwracam sie
z prosba o zamieszczenie stosownego sprostowania odnosnie frazy: ,,Wyrok
$mierci wykonano na sekretarzu Komitetu Gminnego PPR i komisarzu UB Ed-
mundzie Kedzierskim, ktéry wspétpracowal z sowietami i przyczynit sie do
wielu aresztowan na terenie gminy Gotymin”. Faktem bezspornym jest, ze oj-
ciec mdj byl sekretarzem Komitetu Gminnego PPR i jestem z tego dumny, iz jak
wiekszos¢ przyzwoitych ludzi posiadal swoje przekonania, ktérym pozostat
wierny i za ktére oddat zycie, w odréznieniu od dzisiejszych politykéw, ktérzy
partie zmieniaja jak rekawiczki. Z calg konsekwencja bronit jednak bede jego
godnosci i nie pozwole, aby ktos przez zigq wole, badZ niedoskonalo$é warszta-
tu naukowego czy tez mode polityczng czynit z niego kolaboranta i kanalie.

Sa tu 3 kwestie wymagajace sprostowania:

1) czy ojciec byt komisarzem UB;

2) czy wspotpracowal z sowietami;

3) czy przyczynit sie do wielu aresztowar.

W powyzszych sprawach skontaktowatem sie z autorem artykutu (Zat. 1).
W odpowiedzi (Zat. 2) autor przyznaje, iz odnosnie pierwszej sprawy wynikia
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pomylka, ale btad nastapit w fazie redakgji tekstu, przypisujac go tym samym
Redakgji ,Rocznika”.

Ad. 2. Autor pisze, ze opieral si¢ na wynikach sesji naukowej, ktéra odbyla
sie¢ w Mlawie, opublikowanych w pracy Podziemie niepodlegtosciowe pod red.
Wiestawa Leszka Zabka (Warszawa—-Nadarzyn 1997, s. 86-91). Informacje doty-
czace mojego ojca znajdujq sie¢ wylacznie na str. 89-90 w ,, Komunikacie” S. Bo-
rodzicza. Cytuje: ,W Golyminie zostal wykonany wyrok przez Sad Okregu
(sic!) na Komendanta Posterunku MO i na sekretarza PPR, ktéry wydat kilka
0s6b w rece NKWD. Komendant posterunku dwa dni wczesniej przypadkowo
bedac w towarzystwie z moim przyjacielem, Stanistawem Lewandowskim...
namawial, bySmy przystapili do nich, pdki sa jeszcze wolne miejsca w kierow-
nictwie PPR. Chwalil si¢ réwniez, ilu to on bandytéw z AK i NSZ aresztowat
i wydat w rece NKWD, po czym zostali wywiezieni do Zwiazku Radzieckie-
go... W czasie rozbrajania posterunku z teczki szefa UB Gminy Gotymin, nazwi-
skiem Felczak z Orzeka (powinno by¢ Osieka — podkreslenie moje) wyjatem liste
zawierajaca 280 nazwisk rolnikéw z tego terenu, oséb przygotowanych do are-
sztowania, wzglednie oséb juz aresztowanych lub wywiezionych do Rosji”.

Jak z tego dosc¢ obszernego cytatu wynika, S. Borodzicz, na ktérego powotu-
je sie K. Kacprzak, nie obcigza mojego ojca wspdtpraca z ,,Sowietami”. K. Kac-
przak do$¢ dowolnie interpretuje Zrédla, na ktére sie powotuje. Nadmieniam,
iz z chwilag wyzwolenia tych terenéw dom nasz zajeli oficerowie radzieccy na
kwatere, a nasza rodzine wyrzucili do piekarni zaadaptowanej wczesniej przez
Niemcéw na stajnie. By¢ moze fakt ,,zamieszkiwania” wspdlnie w jednej zagro-
dzie i wynikajacego stad ,sasiedztwa”, jak réwniez konieczno$¢ codziennych
kontaktéw autor uwaza za wspétprace, bo S. Borodzicz nic o takiej wspétpra-
cy w Komunikacie nie wspomina.

Ad. 3. Najciezszy z zarzutéw (denuncjowanie Polakéw do NKWD) jest zarzu-
tem zbyt ogélnikowym, niepotwierdzonym zadnymi dokumentami jak w wy-
padku Felczaka. Nie podaje tu autor zadnych konkretéw (kogo, kiedy, w jakich
okolicznosciach). Tekst S. Borodzicza zawiera wprawdzie taki zarzut, lecz rozwi-
niecie mysli odnosi sie¢ zdecydowanie i jednoznacznie do Felczaka. Nawiasem
moéwiac, sztandarowy w tej sprawie dowdd — , Komunikat” S. Borodzicza — sam
powinien by¢ traktowany, moim zdaniem, z duza doza krytycyzmu i rezerwy.

W swoim liscie do mnie K. Kacprzak powotuje sie jeszcze na dochodzenie
Okregowej Komisji Badania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu
w Olsztynie w sprawie zbrodni popemionych przez funkcjonariuszy PUBP
w Ciechanowie, ale nie rozumiem, jaki to ma zwigzek z moim ojcem? Nie sa-
dze tez, aby tak powazna instytucja cokolwiek orzekata bez opierania sie na do-
wodach, a i autor nie omieszkalby przytoczy¢ ich, gdyby takie istniaty.

Chce tu jeszcze raz zwrdci¢ uwage na dowolnos¢ interpretacji przez K. Kac-
przaka cytowanych Zrédet, co rzutuje na meritum sprawy. W. Zabek, na ktore-
go powotuje sie K. Kacprzak, mimochodem pisze za S. Borodziczem, iz ojciec
przyczynil sie do aresztowania kilku oséb, podczas gdy K. Kacprzak robi z te-
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go ,wiele”, a przeciez jest w tych stwierdzeniach wyraZna réznica. M. Szym-
czak w Stowniku jezyka polskiego przez ,kilka” rozumie ,zbiér od 3 do 9 oséb”.
Natomiast ,wiele” oznacza ,wielka liczbe oséb lub rzeczy” lub , wielkie nasi-
lenie czegos”. Pan dr Kacprzak tej réznicy nie widzi, ale w rezultacie takich
pseudonaukowych praktyk wypacza si¢ prawde, wyolbrzymiajac lub pomniej-
szajac, w zaleznosci od potrzeby, rézne zjawiska.

Kierujac niniejsze pismo do Redakcji mam swiadomosc, ze wynikle z publi-
kacji powyzszego artykulu nieporozumienia sg rezultatem nie dos¢ wnikliwe-
go podejscia do tematu (recenzje, brak pelnej bazy Zrédlowej, autoryzacja i in-
ne) wynikajacego zaréwno z winy Redakdji, jak i autora. Nie powinny one jed-
nak szkalowac i krzywdzi¢ oséb trzecich, a przypuszczam, Ze ojciec méj nie jest
tu wyjatkiem. Majac wiec na wzgledzie zaréwno poziom i rzetelno$é zawartych
w tekstach informacji jak i bezpieczeristwo psychiczne potencjalnych ofiar
podobnych publikacji, domagam sie stosownego, w pelni uzasadnionego i wy-
czerpujacego sprostowania niniejszej informacji w najblizszym numerze ,,Rocz-
nika”. Uzasadnione byloby réwniez wycofanie Internetu zamieszczonego arty-
kutu K. Kacprzaka badz jego odnosnego fragmentu.

Z wyrazami szacunku
dr Hieronim Kedzierski

Dr Krzysztof Kacprzak

Panie Doktorze,

Nazywam si¢ Hieronim Kedzierski i jestem synem zamordowanego przez
bojéwki NSZ sekretarza KG PPR w Golyminie w 1945 roku.

Doceniam Pana wklad pracy w przygotowanie publikacji Podziemie zbrojne
na Mazowszu pdtnocnym... nie na tyle jednak, by nie mie¢ do tej pracy zastrze-
Zen.

Na stronie 127 swojej publikacji pisze Pan: ,W Golyminie akcja rozbrajania
posterunku MO dowodzil Feliks Rybarczyk [pseud. ,Siekiera”]. Zginat wtedy
funkcjonariusz MO Stefan Piotrowski. Wyrok $§mierci wykonano na sekretarzu
Komitetu Gminnego PPR i komisarzu UB Edmundzie Kedzierskim, ktéry

wspotpracowal z sowietami i przyczynit sie do wielu aresztowari na terenie

gminy Gotymin”.
Wiasnie chcialbym w liscie tym ustosunkowac sie¢ do podkreslonej frazy.

Odnosnie , komisarza UB” chce zwréci¢ Pana uwage na fakt, iz w strukturach
UB nie bylo wtedy ani takiego stanowiska, ani funkgcji, a poza tym nie zaleca-
no, a wrecz zakazywano taczenia funkgji partyjnych z funkcjami w aparacie re-
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presyjnym i to do czasu upadku PRL. Nie zrobiono wiec w tym wzgledzie chy-
ba wyjatku dla gminy Gotymin ani tym bardziej dla mojego ojca. Byl wiec on
albo sekretarzem, albo komisarzem.

O wiele powazniejszy dla mnie jest jednak zarzut wspoétpracy ojca z sowie-
tami. Ot6z informuje Pana, Ze rodzina ojca byta w 1914 roku wywieziona do
Tambowa i to bynajmniej nie z wlasnej checi. W marcu 1945 r. zaginal w niewy-
jasnionych, ale wskazujacych na dzialania Rosjan okoliczno$ciach brat ojca, Wi-
told. Nadto z rodziny naszej zostal zamordowany w Katyniu bliski krewny, Ta-
deusz Strzelec. Po przytoczeniu tych faktéw pytam Pana, czy cztowiek z taki-
mi doswiadczeniami mégilby wspomagadé sowietéw? Woéwczas jak wiekszosé
Polakéw, tak i ojciec wierzyl w idealy éwczesnego ustroju, godzac sie z ko-
niecznosci na realia polityczne, o ktérych zdecydowali gtéwni ,,rozgrywajacy”
po II wojnie Swiatowej.

Ostatnig sprawg jest stwierdzenie Pana iz ojciec mdj ,przyczynit sie do are-
sztowania wielu 0s6b”. Jest to juz wyrazne i jednoznaczne oskarzenie, ktére bez
podania przekonujacych dowodéw nie powinno w pracy naukowej mie¢ miej-
sca. Koniczac powyzsze pismo mysle, ze ustosunkuje si¢ Pan do moich uwag
przedstawiajac oczywiste dowody potwierdzajace Pariskie tezy. Nie moze bo-
wiem mie¢ miejsca stwierdzenie w takich sprawach oparte na plotce. Zaklada-
jac nawet jednak, ze jest tak, jak Pan pisze — pewnos¢ jest rzecza najwazniejsza.

Oczekujac Pariskiej odpowiedzi w przyzwoitym terminie informuje, Ze jej
brak bedzie dla mnie sygnatem do podjecia krokéw w celu wyjasnienia tych
kwestii na innej drodze.

Golotczyzna, 9.06.2013 r.

* % %

Dr Hieronim Kedzierski

Szanowny Panie

Na wstepie chcialbym Panu podziekowaé za przekazane informacje. Usto-
sunkowujac si¢ do Pariskiego listu pragne wyjasni¢ wszystkie kwestie.

Jak zrozumialem, Panskie zastrzezenia dotycza mojej publikacji Zbrojne
podziemie na Mazowszu Pdtnocnym w latach 1945-1947, wydanej w ,,Roczniku
Mazowieckim” w 2004 r. Odnosnie funkgcji, ktérq sprawowat Panski ojciec,
przyznaje, ze doszlo do pomylki. Pariski ojciec peit funkcje sekretarza KG
PPR w Gotyminie. Pomytka wynikla przy redakgji tekstu i usunieciu z niego
osoby o nazwisku Felczak i to on nalezat do UB. Podczas akcji przeprowadzo-
nej przez oddzial podziemia niepodleglosciowego w Gotyminie z 1 na 2 czerw-
ca 1945 r. udato mu si¢ uciec.
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Odnosnie pozostatych kwestii to opieralem si¢ na relacjach naocznych
Swiadkéw, ktérzy znali éwczesne realia. Sg to relacje Piotra Grabowskiego
i Stanistawa Borodzicza. Ten ostatni swoje stanowisko przedstawil w komuni-
kacie pt. Dziatalnos¢ zotnierzy Narodowych Sit Zbrojnych na Pétnocnym Mazowszu
od stycznia 1944 do sierpnia 1945 r., wydanym w publikacji Podziemie Niepodle-
gtosciowe pod redakcja dr Wieslawa Leszka Zabka, (Warszawa-Nadarzyn 1997,
s. 86-91). Pan Stanistaw Borodzicz planowat i nadzorowat akcje przeprowadzo-
na w Gotyminie

W latach 90-ych ubiegltego wieku Okregowa Komisja Badania Zbrodni Prze-
ciwko Narodowi Polskiemu w Olsztynie prowadzita dochodzenie w sprawie
zbrodni popetnionych przez funkcjonariuszy PUBP Ciechanéw. W charakterze
swiadka prokurator prowadzacy sprawe przestuchal Edmunda Gérskiego,
ktéry przedstawil sytuacje z poczatku 1945 r. w gminie Gotymin.

Jesli chodzi o Pariskiego stryja, Witolda, to chetnie poznam szczegdty jego
zatrzymania i Smierci oraz wiecej informagji z jego zycia.

Koriczac pragne poinformowac Pana, ze brak jest przestanek do oskarzania
mnie o zniestawienie, a jesli wniesie Pan do Sadu wniosek, bede w stanie wy-
kazac bezzasadnos¢ tego oskarzenia.

Z powazaniem
Krzysztof Kacprzak

OdpowiedZ Redakdji ,,Rocznika Mazowieckiego”

Pan dr Hieronim Kedzierski

Szanowny Panie Doktorze,

Bardzo nam przykro, ze w , Roczniku Mazowieckim” (tom XVI z 2004 r.), re-
gionalnym pismie naukowym o ustalonej renomie w srodowisku, ukazat si¢ ar-
tykut Krzysztofa Kacprzaka Zbrojne podziemie na Mazowszu potnocnym w latach
1945-1947, w ktérym Panski ojciec, Edmund Kedzierski, sekretarz Komitetu
Gminnego PPR, zostal przedstawiony jako , komisarz UB”, , ktéry wspétpraco-
wat z sowietami”, co — jak dowodzi Pan — jest niezgodne z faktami i wynika
z dowolnego interpretowania Zrédet. To postepowanie deprecjonuje historyka.
Historyk musi by¢ wierny zasadzie sine ira et studio nawet wtedy, kiedy bardzo
nie lubi Polski Ludowej. Musi takze wykorzystaé Zrédla, gléwnie archiwalne,
a nie w wigkszosci relacje, ktére zawsze noszaq w sobie duza doze subiektywi-
zmu. Obiektywizm i krytycyzm do Zrédet jest takze potrzebny.

Wiarygodno$é dr Krzysztofa Kacprzaka podwaza dodatkowo jego uwaga
w liscie do Pana, ze pomylka ,wynikla przy redakcji tekstu”. To jest niepraw-
da. Profesor, od ktérego otrzymaliSmy tekst, moze potwierdzi¢, Ze redakcja nie
czynita Zadnych zmian.
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Tak wiec, Panie Doktorze, przepraszamy za opublikowanie tekstu,
w ktérym znalazly sie informacje nieprawdziwe i bardzo nam przykro z powo-
du stanowiska autora artykutu. W 2004 r. jeszcze nie stosowaliSmy zasady re-
cenzowania artykuléw przez obiektywnych specjalistow.

Co do Internetu, to nie mozemy wycofa¢ tego, co zostalo juz tam zamie-
szczone, natomiast wkrétce bedzie digitalizowany niniejszy tom, wtedy czytel-
nicy zapoznaja si¢ z Pana zastrzezeniami.

Lacze wyrazy szacunku
w imieniu Redakcji
Benon Dymek



