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Samotnos¢ wsrdd miejsc zaprzeczonych. Marc Auge,

Nie-miejsca. W prowadzenie do antropologii hiper-

nowoczesnosci, przekt. R. Chymkowski, przedmowa

W.J. Burszta, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2010, ss.87

W swej kolejnej ksigzce, Nie-miejscach, Marc Auge, francuski etnolog i antro-
polog kulturowy, wieloletni dyrektor paryskiej Ecole des Hautes Etudes en Science
Sociales, konsekwentnie realizuje plan, z ktérym polski czytelnik zdazyt sie juz
zapozna¢ chocby w wydanym wcze$niej na rodzimym rynku eseju Formy zapo-
mnienial Zto$liwi powiedzieliby, ze sitg napedowgq tego planu jest chwytanie za
najbardziej ,,modne” kategorie opisujgce wspotczesny $wiat, jak pamieé czy prze-
strzen, ktorych pojemnos¢ interpretacyjna moze sie jawi¢ jako naukowy ,,samo-
graj” Dociekliwi - jak Wojciech Jerzy Burszta we wstepie do omawianej publika-
cji - przypomna, ze ostatnie prace naukowe autora Nie-miejsc taczy przenoszenie
doswiadczen z wieloletnich badan prowadzonych w Afryce i Ameryce tacifskiej
na obserwacje metropolitalnych spotecznosci Zachodu i, w efekcie, kontrybucja
na rzecz teorii globalnych zmian kulturowych. Malkontenci wytkna, ze dla antro-
polog6éw eksploracja przestrzennego wymiaru kulturowych przemian wiasciwie
osiggneta swoje apogeum na przetomie lat 80. i 90. ubiegtego stulecia i by¢ moze
najciekawsze zostato juz powiedziane. Intencjg Francuza, ktorg zresztg realizuje
w atrakcyjnej czytelniczo formule, wydaje sie jednak swoista ,,taktyka rewersu”
albo, lepiej, dopetnienia - centrum danego dyskursu o jego peryferia, indywidu-
alnosci przez inno$é. Jesli wiec méwié¢ o pamieci, to nie tylko o pamietaniu, ale

1 M. Auge, Formy zapomnienia, (thum.) A. Turczyn, Krakéw 2009.
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i zapominaniu; w przestrzeni za$ istniejg nie tylko miejsca, ale i to, co nazywa
nie-miejscami (non-lieux). Ich udziat w procesach tozsamosciowych dookre$la
sie we wzajemnej relacji, suma antynomii, czy raczej gra o dominacje, decyduje
o ich funkcji. W projekcie ,,antropologii hipernowoczesnosci”, po raz pierwszy
ogtoszonym drukiem w 1992 roku, Augé przypomina, ze obecnos¢ cztowieka
w przestrzeni wspotczesnego Swiata to temat, ktérego nie powinno sie pogrze-
baé¢ w gescie rezygnacji, nawet jesli - i tu paradoks motywacji - przeraza ogro-
mem dostepnego materiatu interpretacyjnego albo, przeciwnie, zniecheca ,,syn-
dromem wyczerpania”,

Kiedy ze wspétczesnych map (i z map wsp6tczesnosci) wymazano ogladane
trwoznym wzrokiem przez naszych antenatéw inskrypcje hic sunt dracones,
wydawato sig, ze narzedzia technologicznej progresji pomogty opanowac czto-
wiekowi przestrzen, o wiele bardziej niepokojagcym czyniac wymiar skrupulat-
nie odliczanego acz nieokietznanego czasu. | tak, dziewietnastowiecznym fan-
tasmagoriom Juliusza Verneda, ogtaszanym w narracjach jego gtosnych utworéw
(Z Ziemi na Ksiezyc, 1865, W osiemdziesigt dni dookota $wiata, 1872), tatwiej dzi$
odméwic atrybutu fikcyjnosci niz pomystom Herberta Georgea Wellsa z jego
Wehikutu czasu (1895): podrdze w czasie - w powszechnej mentalnoSci i bez
angazowania instrumentarium ,,$wiatow wirtualnych”, ktore znaczaco redefmiuja
putap naszych wyobrazen temporalno-przestrzennych - przegrywaja w ofercie
dostepnosci z globalng wibéczega. Jednak by wykazaé naskorkowos$é racji rza-
dzacych takim mysleniem, nie trzeba positkowac sie literaturg, tym bardziej ta
sprzed ponad wieku. Trudno bowiem wskaza¢ bardziej no$ny temat dzisiejszej
antropologii niz miasto - jako pars pro toto calej wspdtczesnej kultury, soczewke,
w ktérej skupiajg sie naglace problemy nowoczesnosci. Trudno nie przypomi-
na¢ sobie konca ubiegtego wieku, kiedy to mtodziez po raz ostatni umawiata
sie na spotkanie ,,pod blokiem” inaczej niz przy pomocy SMS-6w i interneto-
wych komunikatoréw, nim zastepy mtodych ruszyty z osiedli mieszkaniowych,
by zaludni¢ przepastne alejki galerii handlowych i multiplekséw, ktadac kres
(sub)kulturze ,,blokerséw” Owo przeniesienie miato zresztg swoj bodziec (i jed-
noczesnie refleks) w planie symbolicznym: to, co globalne (afrykanskie sawanny,
pustynie polarne, stolice Swiata, obrazy wojny etc.), zyskiwato status lokalnego
(np. w filmie, strumieniu telewizyjnym, Internecie, na kanatach tematycznych,
ale i formie trywialnej, za jakg mozna uzna¢ fototapete), i odwrotnie (transmito-
wanie materiatu z malutkiej stacji TV na caty Swiat, jesli tylko 6w spetni wymogi
»Newsu”), miejsce obce stawato sie ,,swojskie” (wystréj galerii handlowych symu-
luje wyglady centréw miast, a sklepéw meblowych - pomieszczenia ,,gotowych
do zycia” mieszkan), za$ miejsce prywatne - upublicznione (casus jednego z pod-
gatunkéw reality show, z popularnym takze w Polsce i emblematycznym dla oma-
wianego zagadnienia BigBrotherem na czele). To nie przypadek, ze niegdysiejszy
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badacz przestrzeni miejskiej (Kwestia miejska, 1972), hiszpanski socjolog Manuel
Castells, oddat sie badaniom nad przestrzenig wirtualng i ,,spoteczenstwem sieci”
- dawne demarkacje tracg bowiem racje bytu wobec dynamicznych zmian cywi-
lizacyjnych i kulturowych, oznaczanych coraz to nowymi terminami, seryjnie
i najczesciej mechanicznie poprzedzanymi przedrostkiem ,,post-"

Nawet w tym pospiesznie skleconym, telegraficznym skrocie przestrzen, igra-
jaca swym zorientowaniem na cztowieka, jawi sie jako problem nie mniej, a moze
i bardziej frapujacy niz czas. Jesli za$ na tle antropologicznego ,,narratywizowa-
nia” ,,dnia dzisiejszego” esej Augé wyrdznia sie in plus, to nie dzieki sprawnemu
wiaczaniu watkow obserwacji codziennosci w osnowe kategorii naukowych czy
tez dzieki (skadingd godnej pochwaty) stylistycznej lekkosci, kompetencji litera-
ckiej i filozoficznej, momentalnym metamorfozom naukowca w causeura. Owe
»prolegomena do hipernowoczesnosci” nie tracg bowiem z horyzontu zaintere-
sowarn cztowieka - a wiec jeszcze jednej, by¢ moze najwazniejszej ,,przestrzeni”:
mariazu duchowosci, psychiki i emocji. Brzmi to banalnie, ale sens takiej konsta-
tacji kryje sie w metodzie opisu: autor Form zapomnienia nie hotduje nastrojom
postmodernistycznym, nie ,tekstualizuje” spraw $wiata ludzkiego, nie zongluje
anonsowanymi w tytule pracy kategoriami dla retorycznej igraszki. Upomina
sie o stawianie na nowo konceptualizowanego przedmiotu antropologii ponad
jej metodami. Clou jego wywodu stanowi deskrypcja rzeczywistosci, sit venia
verbo, ,,namacalnej”. W spoteczenstwie odmasowionym, jak chciatby Alvin Tof-
fler, Marc Augé oznajmia to, co podobnym gtosem, cho¢ w innych realiach i za
pomocg innych parametréw, opisywat David Riesman2 w anonimowosci ludzi
i miejsc czai sie grozba samotnosci. W tej perspektywie profetycznie brzmiaca
koda eseju francuskiego badacza stuzy za instrukcje do lektury catosci pracy:
»Whrew pozornej sprzecznosci terminologicznej, jutro, a moze juz dzi$ znajdzie
sie miejsce dla etnologii samotnosci”3

Jak mozliwa jest antropologia ,,miejsc nieantropologicznych”? Owa sprzecz-
no$¢ dotyczy przedmiotu: tradycyjna antropologia, zorganizowana wokét
»Miejsc”, a wiec zainteresowana zjawiskami wyrastajacymi z charakterystyk
wspolnotowych, bedzie musiata przejs¢ w antropologie hipernowoczesnosci,
w ktorej centralnym zagadnieniem staje sie samotno$¢ jednostki wobec ,,roz-
rzutno$ci” przestrzeni zatracajacej swoje granice i wobec akceleracji historycznej,
pochtaniajacej dla tzw. historii ogdlnej nawet naszg nieodlegty przesztosé (s. 14).
Dlatego wiasnie, by adekwatnie odzwierciedli¢ roztozenie akcentow w ksigzce

2 Por. D. Riesman, Samotny thum, (ttum.) J. Strzelecki, Krakéw 2011 (wydanie oryginatu - The
Lonely Crowd, 1950).

3 M. Auge, Nie-miejsca. Wprowadzenie do antropologii hipernowoczesnosci, (ttum.). R. Chym-
kowski, Warszawa 2010, s. 84. Dalej cytaty z tego dzieta umieszczam w tekscie gtéwnym z po-
daniem odpowiedniej strony.
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Augé, dopiero tutaj warto pokusi¢ sie o scalenie definicji nie-miejsc i hiperno-
woczesnosci, elementy eksplikacji rozstrzelone sg bowiem po catym - sktadaja-
cym sie z przedmowy, trzech rozdziatéw i epilogu - eseju. Hipernowoczesnosc,
powiada francuski etnolog, to najogledniej rzecz bioragc pozytyw negatywu, kto-
rym bylyby ustalenia postmodernistyczne, to niejako ich podszewka, najpetniej
charakteryzowana przez figure nadmiaru: czasu i przestrzeni, ale tez zdarzen,
informacji, tudzi (nachodzenie na siebie historii indywidualnych i historii og6l-
nej, wspotistnienie w terazniejszosci nie trzech, a czterech pokolen w zwigzku
z wydtuzajgcym sie okresem zycia etc.) (s. 17)4 Dla wyjasnienia reorganizacji
przestrzeni i zmiany skali jej postrzegania nie wystarczy zadeklarowanie wpty-
wow zwielokrotnien obrazowych, baudrillardowskich symulakréw - modyfi-
kacje majg bowiem takze wymiar fizyczny, jak chocby przyspieszenie srodkéw
transportu (s. 20). ,,Wystréj” hipernowoczesnosci mozna wiec opisywac w stosunku
do nie-miejsc, ktdre ,,tworzg zar6wno rozwigzania niezbedne do przyspieszonego
przemieszczania sie 0séb i dobr (drogi ekspresowe, bezkolizyjne skrzyzowania,
porty lotnicze), jak i same $rodki transportu, wielkie centra handlowe, ale takze
obozy przejsciowe, w ktorych sttoczeni sg uchodzcy z catej planety” (s. 20). Hiperno-
woczesnos$¢ wytwarza nie-miejsca, te za$ urastaja do rangi ,,miary epoki” (s. 53).

Zasadniczy zrab wyjasniania charakteru non-lieux to definicja relacyjna, spo-
rzgdzana w opozycji do ,,starego porzagdku”, mianowicie ,,miejsc antropologicz-
nych” ktore trafnie wyroznia Burszta w stowie wstepnym: ,,Mie¢ tozsamo$¢ ozna-
czato zatem miec¢ staty adres, przestrzenne zakorzenienie, ktore okreslato ludzi
bezposrednio, bez potrzeby mediacji stow i tekstow. Zyé oznaczato byé w okre-
Slonym miejscu, w swoim orbis interior. Jego granice dawaly sie okreslac” (s. XI).
Miejsca te tgczyla korespondencja trojakich cech: identyfikacyjnych, racjonal-
nych i historycznych (s. 34-35). W kulturach tradycyjnych taki zrost wyobrazen
antropologicznych ostat sie w catej swojej sile: o terytoriach mysli sie na przyktad
w kategorii ciata ludzkiego, a i ciatlo ludzkie pojmuje sie jako miejsce, przypi-
sujagc mu kontekst konstrukcji przestrzennych (poszczeg6lne czesci ciata moga
by¢ miejscem kultu, siedzibg przodkéw, s. 40-41). Przestrzenny jest jezyk poli-
tyki, kiedy na prawach metonimii ,,Warszawa”, na przyktad, oznacza rzgd Polski,
Waszyngton - wszystko to, co reprezentuje w sferze polityczno-spotecznej admi-
nistracja USA. Pielegnowane w miastach zabytki roztaczajg aure czasu historycz-
nego, rozhijajac dyktat terazniejszosci, ktorej cigzenie rodzi czesto poczucie, ze
zamiast ,,mieszka¢” w jakim$ miejscu, zaledwie w nim ,,przebywamy”. Nie-miej-
sca za$ miast tozsamosci i relacji tworzg samotnos¢ i podobienstwo (s. 71).

4 W koncepcji autora figura nadmiaru ostatecznie zyskuje tréjaspektowg posta¢: nadmiar wy-
darzeniowy, przestrzenny, indywidualizacja odniesien (s. 24). W podobna ,,tréjce” uktadaja sie
zreszty ,,figury zapomnienia” Por. M. Auge, Formy..., op. cit., s. 59-88.
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Marca Auge zajmuje jednak - i to najciekawsza czes¢ jego wywodu - etap
przejscia miejsc w nie-miejsca, ruchoma granica miedzy tymi dwoma niespolary-
zowanymi strefami. Zadaje pytanie o ,,Swiat, ktdrego przeznaczeniem jest samotna
indywidualno$é, w drodze, w tymczasowosci i efemerycznosci” (s. 53), Swiat,
w ktorym momenty narodzin i $mierci pochtoniete zostaty przez instytucje (szpi-
tal, hospicjum), w ktérym mnozga sie miejsca tranzytowe i miejsca krotkotrwa-
fego pobytu, jak dworce, lotniska, hotele, sguaty, kluby wakacyjne, supermarkety.
Jego uwagi zdajg sie mie¢ szczeg6lng wartos¢ dla literaturoznawcow - z takiej tez
perspektywy pisana jest niniejsza recenzja. Oto bowiem demonstruje badacz, jak
tropi¢ miejsca i nie-miejsca w dzietach Baudelairea czy Chateaubrianda (w For-
mach zapomnienia siega tez po Stendhala, Lamartinea czy Prousta), jak czytaé
wspbtczesne itineraria, daje wskazowki, jak analizowa¢ w terminach antropolo-
gicznych tekstowe kreacje podréznika, nie moéwiac o - majacych bezposrednie
przetozenie na realia codziennosci - ,,powszednich” rolach pasazera, klienta czy
kierowcy. Znane z literatury samochodowe wyprawy przez rozlegte przestrze-
nie Stanéw Zjednoczonych (w polskim pismiennictwie obecne chocby za sprawg
utworéw Melchiora Wankowicza czy Waldemara tysiaka), zapisy stanow ducha
turystow, ktorzy mierzg sie z amerykanska ahistorycznoscia, nieobecng w takim
nasileniu na Starym Kontynencie, obserwacje tabliczek z nazwami ,,godnych
zobaczenia” mijanych obiektéw podczas jazdy drogami szybkiego ruchu, kiedy
to tekst (komentarz) zastepuje rzeczywiste miejsce - Auge preparuje niemal
gotowe narzedzie, ktore spozytkowa¢ mogg badacze mierzacej sie z problemami
wspbiczesnosci literatury. Nade wszystko jednak oferuje instrument sondujacy te
zmiane kulturowa, ktéra w najnowszych dziejach $wiata odciska pietno na kon-
dycji ludzkiego bycia w Swiecie zbiorowo, ale samotnie.

Zasugerowane tu odniesienia amerykanskie mogga zresztg wydac sie nazbyt
$miatym odczytaniem eseju etnologa z Francji - jes$li bowiem zarzucano jego
koncepcji stabos¢, to lokalizowano jg wHasnie w ,,europocentrycznosci”, w budo-
waniu obserwacji skoncentrowanej na rodzimej metropolii, co niekoniecznie
musi znalez¢ przetozenie - w tej samej czy zmodyfikowanej na prawach analogii
formule - na ,,ustr6j og6lnoswiatowy” globalny. Projekt autora Nie-miejsc jest
jednak na tyle schematyczny i dookre$tony jednoczes$nie, ze tatwo posadzi¢ go
o uniwersalnos¢ i réwnie tatwo poddac go translacji tak, by rzeczywiscie obejmo-
wat diagnozg inne obszary kulturowe, przynajmniej, jak wyzej, w ich reprezenta-
cji literackiej. Na catym Swiecie zadomowit sie bowiem Inny , miejsca tozsamos-
ciowego”, awraz z nim - epidemia samotnosci.

Esej nie wymaga wznoszenia gargantuicznych rozmiaréw syntez naukowych,
z czego Auge skwapliwie korzysta. Jego antropologiczna narracja, jakby Swiado-
mie urggajaca peini, zapraszajaca do dyskusji i uzupetnien, otwarta na interpreta-
cje, to lekcja humanizmu - tych jego odmian, kt6re przeoczane sg w rozpedzonej
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codziennosci. ,,Powinnismy nauczyé¢ sie od nowa mysle¢ o przestrzeni” (s. 21)
- sens tego zdania, jak i catej pracy, pojmie w mig nieco zaklopotany czytelnik,
ktéremu zdarzy sie - jak piszacemu te stowa - chwyci¢ za eseistyczny tekst Marca
Auge i zacza€ go tapczywie czytac... podczas jazdy autobusem.
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