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I. Sylwetka badawcza Feliksa Konecznego

Feliks Karol Koneczny® urodzit si¢ wuro-  pracowal w Akademii Umiej¢tnoscis.
czystos¢ Wszystkich Swietych w 1862 W latach 1897-1919 pracowat w Biblio-
roku w Krakowie*. W latach 1883-1889  tece Jagiellonskie;.

studiowal histori¢ na Wydziale Filozo- Wyksztalcenie w srodowisku krakow-
ficznym Uniwersytetu Jagielloriskiego;  skiej szkoly historycznej oraz praca w ar-
studia ukonczy! doktoratem. Nastepnie ~ chiwach i bibliotekach spowodowaly, ze

w 1890 roku prowadzil badania w Taj- prace historyczne Konecznego z tego

nym Archiwum Watykariskim. Po po-  okresu koncentrujg si¢ na zagadnieniach

wrocie do Krakowa w latach 1890-1897  szczegélowych+. W zwigzku z tymi ba-

w

Informacje biograficzne zostaly przytoczone za monografig P. Biliniskiego Feliks Koneczny (1862-

1949). Zycz’e i dziatalnosé, Warszawa 2001.

Sprawa polskiego badz czeskiego pochodzenia przodkéw Konecznego nie zostala do tej pory
przedstawiona na podstawie materialéw zZrédlowych; por. uwagi do zyciorysu w: F. Koneczny,
O tad w bistorii. Z dodatkami o twérczosci i wplywie Konecznego, Komoréw [2010], s. 161, 167, oraz
P. Bilinski, dz. cyt., s. 17.

Dosyé¢ niejasne okolicznosci odejscia Konecznego z Akademii nie zostaly jeszcze wyjasnione;
prawdopodobnie zostal skrzywdzony przez wtadze, ktére obawialy si¢ konkurencji z jego strony;
por. pewne ustalenia P. Biliniskiego, dz. cyt., s. 47-51.

Sam podkresla ich znaczenie w pracy historyka i z pewnym przekasem dla przyktadu cytuje szereg
swoich wlasnych prac o wybitnie specjalistycznym charakterze (,jako to ksieciu twerskiemu
zabraklo w Saraju w r. 1371 gotéwki...”) — zob. F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie
o0 znaczeniu i celu Polski, Poznan 1921, s. 26.

155



Andrzej Marek Nowik

daniami opublikowal réwniez pierwsze
prace o charakterze syntez: Dzieje Slg-
ska (Krakow 1897), Dziceje Polski (£.6dz
1902), Dzieje Rosji (Warszawa 1917),
Dzieje administracji w Polsce (Wilno
1924), Swigci w dziejach narodu polskiego
(Miejsce Piastowe 1937; pézniejsze wy-
dania — kolejno poszerzane). Wiele za-
gadnient w tych pracach zostalo po raz
pierwszy ujetych w sposéb tak szeroki,
dotyczy to szczegdlnie historii Slaska
i Rosji. Koneczny byt réwniez redakto-
rem i wspélautorem obszernego opraco-
wania Polska w kulturze powszechnej
(Krakéw 1918).

Uczestniczac w rozwinietych w XIX
wieku badaniach erudycyjnych nad Zré-
dlami historycznymi, czgsto wigzanymi
ze $wiatopogladem pozytywistycznym,
Koneczny juz od mlodosci ze wzgledu
na swoje przywigzanie do wiary katolic-
kiej dystansowal si¢ od tych kierunkéw
filozoficznych, ktére byly przez Kosciét
oceniane negatywnie, w tym réwniez od
pozytywizmu. Dostrzegajac wagg, jaka
w uprawianiu filozofii odgrywa filozo-
ficzna koncepcja czlowieka, odwolywat
si¢ do tomizmu, ktéry zalecala encykli-
ka Aeterni Patris papieza Leona XIII
z 1879 roku. O ile pozytywizm byl w je-
go ujeciu nie do zaakceptowania, o tyle
rozwinigte studia nad faktami historycz-
nymi byly dla niego zgodne z tomistycz-
nym ,empiryzmem” w punkcie wyjscia
badari naukowych.

Po odzyskaniu przez Polsk¢ niepod-
leglosci, rozpoczal w 1919 roku prace
jako zastgpca profesora na Wydziale
Humanistycznym Uniwersytetu Wilen-
skiego, w 1920 roku uzyskal habilitacje
i zostal mianowany profesorem nadzwy-
czajnym, a W 1922 — zZwyczajnym.
W Wilnie sposréd stosunkowo niewie-
lu uczniéw Konecznego najzdolniejszym
okazal si¢ Henryk Lowmiariskis. W 1929
roku pomimo wniosku wiadz uniwersy-
teckich o przedluzenie umowy o prace
Koneczny zostal decyzja Ministerstwa
Wyznaii i Oswiecenia Publicznego prze-
niesiony w stan spoczynku pod pretek-
stem osiggniecia wieku emerytalnego
i powrdcil do Krakowa. Niezaleznie od
opinii ministerialnych nadal pracowal
intensywnie naukowo jeszcze przez dwa-
dzie$cia lat, a po kilkunastu latach po-
wrécil nawet do aktywnosci akademic-
kiej, prawdziwym bowiem powodem
decyzji urzgdnikéw byta prawdopodob-
nie krytyka rzadéw sanacyjnych®.

W tym okresie publikuje najwicksze
swoje dziela, oparte bezposrednio na
rozwazaniach filozoficznych i uktadajg-
ce si¢ w pewien cykl obejmujacy teorie
cywilizacji. Jest to po pierwsze wyrasta-
jace z prac nad Polskq w kulturze po-
wszechnej obszerne dzielo Polskie Logos
a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu
Polski (Poznan 1921), w ktérym przed-
stawia koncepcj¢ kultury polskiej
w aspekcie badan nad cywilizacja tacin-

5 Kwestig otwartg jest wplyw pogladéw Konecznego na pézniejszy obszerny dorobek historiograficzny
Lowmianskiego; np. w podobny sposéb ujmowal funkcje administracji pafistwowej — por. H.
Yowmianski, Poczgtki Polski. Polityczne i spofeczne procesy ksztattowania sig narodu do poczqthku wieku

XIV, t. VI, wol. 1, Warszawa 1985, s. 533.

¢ Sprawa przeniesienia w stan spoczynku znana jest od strony formalnej, por. ustalenia P. Biliriskiego,
dz. cyt., s. 141-145; brakuje natomiast stwierdzenia, w jakim stopniu i czyja byla to decyzja

o charakterze politycznym.
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ska. Nastgpne bardzo istotne w twérczo-
sci Konecznego jest O wielosci cywiliza-
oy (Krakéw 1935), w ktérym w zwigzku
z badaniami nad syntezami historycz-
nymi i prébg ustalania praw dziejowych
przedstawia swoja teori¢ cywilizacji.
Ostatnig pozostaje praca bedaca uzupel-
nieniem poprzedniej pod wzgledem roz-
wazan etycznych, Rozwdj moralnosci
(Lublin 1938).

Koncentracja zainteresowan Konecz-
nego na tworzeniu syntezy historycznej
i teorii cywilizacji, wymagajacych coraz
wiekszych odniesiert filozoficznych,
zbiegla si¢ z rozwojem badan nad filo-
zofia $w. Tomasza z Akwinu, ktére
uwaznie §ledzil. W ten sposéb jego kon-
cepcja historii, I3czaca si¢ na najwyz-
szym swoim etapie z filozofig dziejéw,
dystansowala si¢ z jednej strony od neo-
pozytywizmu, a z drugiej od idealistycz-
nej filozofii niemieckiej. Koneczny
twierdzil, ze nalezy stosowaé rozstrzy-
gnigcia tomistyczne nie tylko w meto-
dologii historii, ale réwniez w obregbie
innych nauk.

Okupacj¢ niemiecka spedzil w trud-
nych warunkach, jednak nie zaprzestal
pracy naukowej’. Po zakoriczeniu wojny

wrécil na pewien czas do pracy na Uni-
wersytecie Jagielloriskim, lecz bez obo-
wigzkéw dydaktycznych. Kontynuujac
badania nad cywilizacjami, pisze jako
rozwiniecia i uszczegélowienie dzieta
O wielosci cywilizacyj dwie obszerne pra-
ce Qywilizacja bizantyjska i Cywilizacja
Zydowska oraz poswiecone cywilizacji ta-
ciniskiej Paristwo w cywilizacji laciriskiej
i Prawo w cywilizacji taciriskiej. Istotne
uzupelnienie teorii cywilizacji przynosi
obszerne dzielo Prawa dziejowe i krét-
ka praca O Zad w historii. Prace te mogly
zosta¢ opublikowane dopiero wiele lat
po jego $mierci. Zmarl w Krakowie dnia
10 lutego 1949 roku w wieku 87 lat, do
ostatnich dni, pomimo cig¢zkiej choroby,
pracujac naukowo®.

W Polsce w okresie komunistycznym
badania nad dorobkiem Konecznego nie-
mal zupelnie ustaly, natomiast w Lon-
dynie ukazywaly si¢ wznowienia dziet
opublikowanych przed wojna i pierwsze
wydania tych prac, ktérych rekopisy
stopniowo przywozono potajemnie
z kraju’. Najwazniejszym wydarzeniem
byla publikacja O wielosci cywilizacyj
w jezyku angielskim (On the Plurality of

Ciwvilisations) ze stosunkowo przychylng

9

Na poczatku Praw dziegjowych 81-letni Koneczny pisze: ,,Czy to nie przeciwne rozsgdkowi — zapytuje
sie w listopadzie 1943 roku — zeby zaczyna¢ nowa ksiazke, nie wiedzac, gdzie wypadnie szuka¢
noclegu na najblizszg noc, w ciaglej niepewnosci i o wode, i o ogien, i dach nad glowa? [...] a rekopisy,
przechodzac nieustannie z kryjéwki do kryjéwki, moga si¢ znalez¢ gdzie$ niespodzianie w takim
miejscu, o ktérym sam autor nigdy sie nie dowie? [...] Ksiazka za$ staje si¢ jakby vis maior nad
autorem, albowiem stanowi prosta konsekwencje, nastepstwo i wynik poprzednich mych prac” —
zob. tenze, Prawa dziejowe, Komoréw 1997, s. 6.

Do kwestii wymagajacych blizszego zbadania naleza pojawiajace si¢ zarzuty pod adresem religijnosci
Konecznego w zakresie rzekomego odrzucania natchnionego charakteru Starego Testamentu —
wspomina o tym w sposéb umiarkowany J. Giertych w Przedmowie do Cywilizacji Zydowskiej,
Komoréw 2001, s. 9-10, i wprost P. Biliriski, dz. cyt., s. 171.

W dalszym ciggu brakuje opracowania dotyczacego loséw rekopiséw Konecznego po jego smierci
iwiele kwestii pozostaje niewyjasnionych; por. zagadkowe wspomnienia J. Giertycha w Przedmowie

do Cywilizacji bizantyriskiej, Londyn 1973, s. 11-13.
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przedmowg Arnolda Toynbee’ego (Lon-
dyn 1962). Teori¢ cywilizacji Koneczne-
go badal i rozwijal przede wszystkim
Anton Hilckman na uniwersytecie w Mo-
guncji.

Badania nad dorobkiem historiogra-
ficznym 1 historiozoficznym Koneczne-
go rozwingly sie na szerszg skale w Pol-
sce dopiero od 1989 roku, gdy jego
tworczoscig szerzej zajelo si¢ kilkunastu
badaczy, wéréd ktérych mozna wyrdz-
ni¢ wysoko oceniajacych jego dorobek,
jak i faczacych swoje uznanie z wicksza
lub mniejsza krytyka. Jest charaktery-
styczne, ze zaréwno jedni, jak i drudzy
zwracajg szczegdlng uwage na konse-
kwencje, z jaka Koneczny realizowal
swéj program badawczy, przy czym pod-
kreslaja badz wysoki jej stopien, badz
braki. Rzadziej natomiast jest uwzgled-
niana ogromna erudycja Konecznego,
a takze stosunkowo rzadko padajg za-
rzuty dotyczace bledéw o charakterze
taktograficznym™. Badaniom, ktére
zaowocowaly przede wszystkim kilku-
nastoma monografiami jemu pos$wigco-
nymi, towarzyszylo wznowienie wigk-
szo$ci jego ksigzek w formie reprintéw
wydari przedwojennych i emigracyjnych

przez Wydawnictwo Antyk — Marcin
Dybowski z podwarszawskiego Komo-
rowa.

Koneczny byl autorem, ktéry wyraz-
nie i mocno bronil swojego stanowiska,
stad wykladal swoje poglady jedno-
znacznie nawet wtedy, gdy natrafial na
silny opér wielu srodowisk naukowych.
Tak bylo w przypadku gloszenia r6znych
tez z zakresu etnologii, m.in. o braku
pierwotnego matriarchatu, tak bylo
z teoriami historycznymi, ktérych kon-
sekwencje narazaly go na ataki politycz-
ne o laczenie sanacji z cywilizacja turan-
ska, tak bylo w korncu z gloszeniem
tomizmu i manifestacja przywigzania do
wiary katolickiej”, czego przykladem byt
poglad o braku potrzeby rozdzialu Ko-
$ciola i panistwa polskiego.

Z drugiej strony Koneczny byt bar-
dzo ostrozny w ferowaniu rozstrzygnie¢
w sprawach, ktérymi si¢ nie zajmowal
i nie czul si¢ specjalista, tj. np. w wielu
biezacych sprawach politycznych®. Zy-
wy styl, ktérego trzymal si¢ zaréwno
w pracach popularnonaukowych, jak
i §cisle naukowych, Iaczyl z zaintereso-
waniami literackimi’s. Postugiwal si¢
ogromng erudycja™, nie stronit od uje¢

10 Warto zwréci¢ uwage, ze np. nawet w krytycznym zestawieniu stanu badari nad cywilizacja
bizantyjska wytknietych zostalo stosunkowo niewiele bledéw — por. prace M. Dabrowskiej
Przemoskwiona wizja Bizancjium a niemiecki bizantynizm Konecznego, w: Feliks Koneczny dzisiag, red.

J. Skoczyniski, Krakéw 2000, s. 155-165.

11 Stad po $mierci Konecznego Tadeusz Stanistaw Grabowski w stosunkowo przychylnym wspomnieniu
w ,Kwartalniku Historycznym” wypomina mu jednak na koniec ,fanatyczne umitowanie pewnych

zasad, doktryn i wierzen, wyniklych z glebokiej religijnosci, tradycjonalizmu i §lepego zapatrzenia
sie w papieski Rzym” — zob. F. Koneczny, O 7ad w historii..., dz. cyt., s. 167.

12 Przyktadem moze by¢ duza powsciagliwo$é Konecznego w opowiadaniu sie za korporacjonizmem;
Y Y p ag g P € poracj )

pomimo prowadzonych badani nad réznymi koncepcjami ekonomicznymi, wypowiadal si¢ z bardzo

duzg ostroznoscia, ktéra z nich moze stanowi¢ dla wspélezesnej Polski najlepsze rozwigzanie.

13 Ten aspekt twérczosci Konecznego doczekat si¢ odrebnych badar, ktérych efekt K. Gajda zawart
w monografii Swiat krytycznoteatralny Feliksa Konecznego, Krakéw 2008.

" Cytowanie przez Konecznego wielu autoréw, z ktérymi pod pewnymi wzgledami si¢ zgadzal, pod

pewnymi za$ nie, wymaga duzej ostroznosci w interpretowaniu jego ocen; na przyklad odwolywanie
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interdyscyplinarnych, wdawat si¢ w licz-
ne polemiki i odwaznie bronit swojego
stanowiska. Wspominajac ,,Cienie Kol-
Iataja” cytowal czgsto jego stowa: ,Za-
cznijmy bez ogladania sig, kto nas po-
tem poprawiaé bedzie™s.

Dorobek Konecznego cenili liczni po-
litycy, m.in. Roman Dmowski, a takze
biskupi, wéréd nich ksigze kard. Adam
Sapieha i bl. Jézef Pelczar™. Stosunko-
wo krytyczny biograf Konecznego Piotr
Bilinski napisal, ze ,tak duzym obsza-
rem zainteresowan badawczych [...] nie
mogt si¢ poszezycic zaden z historykéw
polskich. Trzeba [...] powiedzie¢, ze byt
réwniez moralista. Byl rzadkim przy-
kladem mysliciela katolickiego. W naj-
donioslejszym tego stowa znaczeniu byt

— humanistg™7.

Jego dorobek mozna podsumowa¢
w ten sposdb, ze byl przede wszystkim
historykiem: historykiem zainteresowa-
nym dziejami Rzeczypospolitej i jej sa-
siadéw na gruncie studiéw szczegédto-
wych, popularyzatorem wiedzy
historycznej, ktéra w jego czasach mia-
la realny wplyw na wazne wydarzenia
polityczne'®, i w koficu twoércg oryginal-
nej teorii cywilizacji w ramach szerokich
syntez historycznych. Dzialalnos$¢ na-
ukowa Konecznego jako historyka nie
ograniczala si¢ jednak do badan prowa-
dzonych na réznych szczeblach historii,
ale rozciggala si¢ réwniez na refleksje
nad sama historia, stajac si¢ propozycja
metodologiczng, formulowang gléwnie
przy okazji uzasadniania wiasnych syn-
tez historycznych.

2. Koncepcja syntezy historycznej

Koneczny postrzega uprawianie historii
jako dokonujace si¢ na kilku etapach™.
Za punkt wyjscia uwazal badanie fak-
tow, ktére widzial w wydarzeniach dzie-
jowych, ujmowanych na podstawie Zré-
del. Wszystko, co obejmuje historia,
musi mie¢ poczatek w badaniu faktéw,
na wzdér perypatetyckiej formuly o po-

znaniu: ,niczego nie ma w intelekcie,
czego wezesniej nie byloby w zmystach”.
Wszelkie konstrukeje intelektualne, kt6-
re historyk wprowadzalby niezaleznie
od faktéw, byly przez niego kategorycz-
nie odrzucane. Tym wlasnie skutkowa-
la przyjeta przez niego metoda induk-
cyjna.

si¢ do pewnych elementéw metody Descartes’a czy Malebranche’a nie §wiadczy o tym, ze podzielat
réwniez idealistyczne podstawy ich pogladéw filozoficznych.

> Np. w zakoriczeniu gtéwnego swojego dziela — F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, Krakéw 1935,

s. 371.
16 P. Bilinski, dz. cyt., s. 76, 188.
7 Tamze, s. 180.

18 Np. prace Konecznego o dziejach Slaska powstawaly w kontekscie sporéw o granice polsko-czeska.
¥ Podstawowe ujecie metodologii historii i jej stosunku do filozofii dziejéw przedstawia Koneczny
juz w Polskie Logos..., s. 23-29, obszerne uzasadnienie historyczne swoich pogladéw daje
w O wielosci..., s. 17-58, a dojrzale podsumowanie jego koncepcji znajduje si¢ w Prawach..., s. 6-20.
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Drugim etapem, ktéry stanowi
w wiekszym juz stopniu zastosowanie
metody dedukcyjnej, bylo taczenie fak-
téw na zasadzie zwigzkéw przyczynowo
-skutkowych. Réwniez ten etap zdaniem
Konecznego nie budzi wéréd historykéw
wiekszych kontrowersi.

Kontrowersje pojawiaja si¢ na etapie
trzecim — tworzenia syntez historycz-
nych. Koneczny oczywiscie nawigzuje
do toczonych éwczesnie dyskusji na te-
mat statusu metodologicznego nauk hu-
manistycznych, do krytyki pozytywi-
zmu i propozycji szkoly badenskiej,
jednak kluczowa role odgrywa u niego
filozofia jako nauka pierwsza, ktorej zna-
czenie ujawnia si¢ w samych podstawach
kazdej nauki. Filozofia, do ktérej si¢ od-
woluje, jest tomizm. Proponowal prze-
budowe w oparciu o tomistyczne pod-
stawy réwniez innych nauk, a za wzér
w dziedzinie ekonomii stawial badania
Adama Doboszynskiego*®. Wskaza¢ na-
lezy, ze te uwagi o strukturze historii
w duzym stopniu pozostaja w zbiezno-
$ci z ujeciami Jerzego Topolskiego, cho-
ciaz odwolywal si¢ do zupelnie innych
inspiracji filozoficznych*. Wspélna dla
nich byla potrzeba wyjscia od faktéw hi-
storycznych i przekroczenia ich perspek-

20 Gl6éwnie jego Gospodarkg narodewq z 1934 roku.

tywy w oparciu o filozofi¢; celem miala
by¢ budowa filozoficznej syntezy z moz-
liwoscia wydawania ocen.

Filozofia staje si¢ nieodzowna, bo tyl-
ko ona dostarcza koncepcji czlowieka
z ujeciem duszy i ciala, rozumu i woli,
ludzkiego dzialania, wolnosci i celu osta-
tecznego czlowieka. Bez tych i podob-
nych zagadnien filozoficznych, ktére ma-
ja gléwnie etyczny charakter, chociaz nie
brakuje i tez metafizycznych®, uprawia-
nie historii staje si¢ niemozliwe. Histo-
ria musi bowiem ujmowa¢ czlowieka al-
bo jako byt wolny, albo zdeterminowany
w swoim dzialaniu.

Koneczny nie twierdzi, ze najwyzszy
etap badan historycznych staje si¢ upra-
wianiem filozofii, czyli ze staje si¢ filo-
zofia dziejéw (nazywang filozofia histo-
rii czy historiozofia), ale Ze potrzebna jest
do tych badan gruntowna znajomos¢ fi-
lozofii, a takze uprawianie filozofii dzie-
jow, i to tomistycznej filozofii dziejéw.

Dobrze zdaje sobie sprawe z trudno-
§ci, jakie wiazg si¢ z podejmowaniem tej
problematyki — w szkole historycznej,
z ktérej sie wywodzil, odnoszono si¢ do
historiozofii z duzym dystansem?. Uwa-
zal, ze sami filozofowie przyczynili si¢
do o$mieszenia historiozofii**, odrywa-

2 Sam Topolski wypowiadat si¢ o Konecznym rzadko i z dystansem, w gléwnym swoim dziele
metodologicznym zdobywa si¢ na krétka i powierzchowng oceng jego dorobku w tej dziedzinie:
»sporo nader spekulatywnych twierdzen” — zob. J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1984,

s. 139.
2 Por. F. Koneczny, Prawa..., dz. cyt., s. 84.

2 ,Geneza moich dociekari o prawa dziejowe sigga jeszcze lat studenckich, kiedy to zagadnieniem
praw historii «straszylem» tego ze swych profesoréw, ktéremu jedynemu zawdzigczam, ze si¢
czegos nauczytem. Sp. Wincenty Zakrzewski, ktérego pamig¢ godna jest wielkiej czci, nie byt
atoli weale zachwycony tymi zamitowaniami, a mniemal, ze przeming one i zatong posréd scistych
specjalnych studiéw zawodowych, od ktérych nie stronilem. Mistrzu jedyny! Postapitem wedtug
prawidla: ez haec accipienda, et alia non omittenda” — zob. tamze, s. 6.

2 Tamze, s. 146.
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jac ja od prowadzonych rzetelnie badan
historycznych i wyprowadzajac jedynie
z 16znych systeméw filozoficznych, cz¢-
sto przy uzyciu apriorycznie przyjetych
przeslanek. Takie postgpowanie nazy-
wa ogdlnie stosowaniem metody medy-
tacyjnej, oderwanej od badania faktéw.
Impulsem do takiej metody s3 systemy
filozoficzne obracajace si¢ wokét dowol-
nych zalozen, jakich duzo bylo w jego
czasach w spekulatywnych systemach
niemieckich, neoheglowskich i neokan-
towskich, jak réwniez u polskich mesja-
nistow?s.

Koneczny byl zywo zainteresowany
wspolczesnym mu odrodzeniem tomi-
zmu, szczegdlnie w wersji Jacques'a Ma-
ritaina. Podkreslal, ze filozofia $w. To-
masza jest wcigz aktualna nie tylko
w obrebie samej filozofii, ale réwniez
w odniesieniu do podstaw nauk przyrod-
niczych, co dodatkowo wskazuje na jej
miejsce i zadania w obrebie nauk huma-
nistycznych.

Teoria cywilizacji i kultury nie wy-
czerpuje najwyzszego stopnia badan hi-
storycznych, ale jest ich istotng czescia
skladows, ktérej Koneczny poswiecit
najwiecej uwagi. Mozna stwierdzié, ze
wlasciwie jeszcze wyzej sytuuja sie pod-
stawowe, réwniez dla teorii cywilizaci,
prawa dziejowe. Warto przy tej okazji
stwierdzi¢, ze Koneczny czyni przed-
miotem swoich badan nie tyle cywiliza-
cje, ile kultury, przez ktére rozumie
konkretne zasady kierujace dang
spolecznoscia, w okreslonym miejscu

i czasie, odczytywane poprzez zrédla hi-
storyczne. Natomiast cywilizacja, defi-
niowana jako ,metoda Zycia zbiorowe-
go”, jest pewnym abstraktem, pewnym
naukowym ujeciem, ale o charakterze
ogdlnym, ktére realizuje si¢ jedynie w po-
szczegdlnych kulturach?®.

Zwiazki teorii cywilizacji z tomi-
zmem mozna prze$ledzi¢ réwniez
w aspekcie gléwnych pojeé¢ tworzacych
te teori¢. Stynny quincunx®’ to kategorie
prawdy i dobra, dotyczace sfery rozumu
i woli jako wladz duszy, kategorie zdro-
wia i dobrobytu, dotyczace ciala w aspek-
cie jego dziatan skierowanych na siebie
i na zewnatrz, oraz kategoria pigkna, 13-
czaca wszystkie pozostale kategorie
i podporzadkowujaca zarazem to, co cie-
lesne, temu, co duchowe. Podobnie jest
z ,tréjprawem’, obejmujacym prawo ro-
dzinne, majatkowe i spadkowe, ktére to
pojecie wskazuje na antropologiczne
podstawy Zycia rodzinnego i §cisle z nim
powiazane zagadnienie wlasnosci. Cy-
wilizacje Koneczny charakteryzuje sze-
regiem pojeé sobie przeciwstawnych:
personalizm — gromadnos$¢, aprioryzm —
aposterioryzm, historyzm — negacja hi-
storyzmu, jedno$¢ w rozmaitosci — jed-
nostajnos§¢, organizm — mechanizm,
dualizm prawny — monizm prawny,
czym daje wyraz tomistycznej koncep-
cji paristwa, ktére jako wytwér czlowie-
ka ma charakter wtérny wobec natural-
nych spolecznosci i wobec nich powinno
pelni¢ role stuzebna.

% ,Mieszanka u Fichtego moze postuzy¢ za dowéd, jak metoda medytacyjng mozna dojsé...
kiedykolwiek do czegokolwiek” — zob. tamze, s. 281.

26 Koneczny konsekwentnie postuguje si¢ ta definicjg cywilizacji — por. O wielosti..., dz. cyt., s. 183.

27 Por. tamze, s. 160-161.
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3. Teoria cywilizacji

Koncepcje Konecznego wyrézniajg si¢
nie tylko na tle koncepcji polskich, ale
wzgledem powstalej w podobnym okre-
sie koncepcji Erazma Majewskiego, kté-
ra miala w znacznym stopniu naturali-
styczny charakter, oraz wzgledem innych
najslynniejszych koncepcji na swiecie.
Wyrazem tego jest czgsto wspélczesnie
powtarzana teza Antona Hilckmana, ze
teoria Konecznego ma do odegrania ro-
le podobng do tej, jaka odegrata w swo-
im czasie teoria Oswalda Spenglera
i Arnolda Toynbee’ego.

Majewski, ktéry swoje poglady histo-
riozoficzne wylozyl giéwnie w cztero-
tomowym dziele Nauka o cywilizacji
(Warszawa 1908-1923), glosil tez¢ o wy-
stepowaniu daleko idacych analogii po-
miedzy cywilizacjami i zywymi organi-
zmami®*®. Teze¢ t¢ jako wynikajacy
z biologizmu Koneczny uwazal za gléw-
ny blad Majewskiego® i pomimo wielu
nawigzan do jego badan sadzil, ze czlo-
wiekiem jako bytem duchowo-cielesnym,
rozumnym i wolnym rzadzg jako naczel-
ne inne prawa niz te, ktérym podlegaja
byty wylacznie cielesne. To stale odnie-
sienie do ludzkiej duszy z jej intelektu-
alno-wolitywnymi dzialaniami mozna
uwazaé za ceche wyrézniajacy jego teo-
rie sposréd wielu wspélczesnych mu ujed
opartych na filozofii pozytywistyczne;.

Arnold Toynbee, ktéry docenial do-
robek Konecznego, sformulowal wiele
tez zbieznych z jego pogladami; opowia-
dal si¢ réwniez przeciwko tezie o jakiej$

njednosci cywilizacji” calej ludzkosci®, co

odrzucal Koneczny. Aspektem badaw-
czym, na ktéry Toynbee zwracal szcze-
gblng uwage, byt aspekt religijny, jak
sam podkreslal, piszac o roli chrzesci-
janstwa w dziejach ludzkosci?*. Nato-
miast préby nawigzywania przez Toyn-
bee’ego do réznych ujec filozoficznych
przy formulowaniu opartej na bogatym
materiale historiograficznym syntezy hi-
storycznej byly przez filozoféw ocenia-
ne na ogodl krytycznies*. Koneczny za-
tem zaliczylby go do tej grupy badaczy,
ktérzy tworzg synteze i prébujg ustala¢
prawa dziejowe w oparciu o stosunkowo
dowolng spekulacj¢ filozoficzng.

Wspélczesnie w Polsce badania nad
filozofig dziejéw Konecznego sg zbiez-
ne z rozwojem tomizmu egzystencjalne-
go, reprezentowanego przede wszystkim
przez szkole lubelskg. Mieczystaw Kra-
piec OP poswigcil Konecznemu w la-
tach dziewigédziesigtych cykl wykladéw,
a nast¢pnie strescil teorie cywilizacji
w pracy O ludzkg polityke (Lublin 1998)33.
Traktujac te badania jako uprawianie fi-
lozofii cywilizacji, definiuje cywilizacje
jako ,,sposéb zycia spolecznego™+, przy

8 G. Szumera, Cywilizacja w mysli polskicj. Pogldy filozoficzno-spoleczne Erazma Majewskiego, Katowice

2007, s. 61-65.

¥ Tamze, s. 158, gdzie przytacza ten poglad Konecznego.
30 A. J. Toynbee, Studium historii, skrét dokonany przez D. C. Somervella, przelozy! i przedmows

opatrzyl J. Marzecki, Warszawa 2000, s. 49.

3UP. Skudrzyk, Losy cywilizacji wedlug Arnolda J. Toynbec'ego, Katowice 1992, s. 63, 161.

32 Tamze, s. 61.

3 M. A. Krapiec, O ludzkyg polityke, w: Dzieta, t. XVII, Lublin 1998, s. 187-210.
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czym swoj3 interpretacj¢ opiera na po-
glebionej tomistycznej koncepcji czlo-
wieka. Mieczystaw Gogacz wypracowal
zbiezng z pogladami Konecznego kon-
cepcje wspdlnoty i instytucji jako pod-
stawe rozumienia tego, czym jest rodzi-
na i naréd jako wspélnoty naturalne oraz
czym jest instytucja paristwa’s; ustalenia
te zostaly z kolei wyprowadzone z roz-
budowanej tomistycznej koncepcji rela-
cji osobowych. Warto réwniez wspo-
mnie¢, ze filozofig dziejéw w zakresie
metafizycznych rozwazan nad tym, co
stanowi jej przedmiot, zajal si¢ szeroko
ks. Piotr Moskal*.

W ramach filozofii politycznej szereg
tez Konecznego zbieznych jest z ujgcia-
mi polskiego konserwatywnego libera-
lizmu, przy czym zauwazono t¢ zbiez-
no$¢, poréwnujac je z tezami Alexisa de
Tocqueville’'as”. Koneczny wysoko cenit
kultur¢ amerykariska jako odmiang cy-
wilizacji aciriskiej, a szereg spostrzezen
z dziela O demokracji w Ameryce to uje-
cie potwierdza. Podkreslono w nim, ze
to wiasnie w Stanach Zjednoczonych
moze swobodnie dochodzi¢ do glosu
ludzka zdolno$é do nieustannego
samodoskonalenia si¢3, przy czym naj-
wicksza wage przyznaje si¢ rozwojowi

34 Tamze, s. 187.

duchowemu cztowieka’’; réwniez duzg
— rozwojowi w innych sferach, m.in.
zwigzanych z cielesnym aspektem ludz-
kiego zycia, jak gospodarnos¢ i przed-
siebiorczosé+. Mozna zatem mdéwic
o calym szeregu konsekwencji przyjecia
tomistycznej koncepcji czlowieka.
Koneczny za najwicksze swe odkry-
cie uwazal prawo gloszace, ze cywiliza-
cje ze wzgledu na wlasng strukture nie
mog3a podlegaé syntezom; synteza mo-
ze dotyczy¢ tylko réznych kultur, ale
w obrebie jednej cywilizacji. Wszelka
préba syntezy musi si¢ skonczy¢ walka,
czy to w odniesieniu do préb tworzenia
cywilizacji globalnej, czy w odniesieniu
do syntez lokalnych. Skutkiem walki
moze by¢ dominacja jednej cywilizacji
lub wpadnigcie w stan acywilizacyjny.
Nawet w obrebie jednego kraju przy po-
dzialach cywilizacyjnych moze nie dojs¢
do jednosci, co obserwowal Koneczny
juz w okresie migdzywojennym i ttuma-
czyl wystepowaniem w Polsce az czte-
rech walczacych ze sobg cywilizacji.

Sprzeciwial si¢ ponadto prébom uza-
sadniania zrzeszen ,ponadnarodowych”,
poniewaz zjednoczenie w cywilizacji ta-
cinskiej, w ktérej jako jedynej uksztal-
towaly sie narody, jest ich niszczeniem

% Por. M. Gogacz, Czlowick i jego relacje (materialy do filozofii czlowicka), Warszawa 1985, s. 169-
170; tenze, Mgdrosc buduje paristwo. Czlowiek i polityka. Rozwazania filozoficzne i religijne,

Niepokalanéw 1993, s. 174-175.

36 Zwlaszcza w monografii Problem filozofii dzicjow. Préba rozwigzania w Swietle filozofii bytu, Lublin

1993.

37 Zwraca na to szczegdlng uwage P. Grabowiec, Model spoleczeristwa obywatelskiego w historiozofii

Feliksa Konecznego, Wroctaw 2000, s. 151.

¥ A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, thtum. B. Janicka, M. Krél, Warszawa 2005,

s. 422-423.

¥ Tamze, s. 509-510; wystepowanie warunkéw do wszechstronnego rozwoju duchowego wigzat
z szybkim wzrostem liczby katolikéw — zob. tamze, s. 418-419.

40 Tamze, s. 528-531.
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i w konsekwencji zwraca si¢ przeciwko
dziedzictwu cywilizacyjnemu+:. Wszel-
kie zjednoczenie moze dokonywac si¢
migdzy narodami, a nie ponad nimi*.

Przy zetknieciu sie kultur nalezacych
do réznych cywilizacji moze nastgpi¢
asymilacja, jezeli jedna z nich jest atrak-
cyjna dla drugiej; zjawisko takie mozna
bylo zaobserwowaé¢ dawniej w Stanach
Zjednoczonych, ale ulegio ono znaczne-
mu oslabieniu wskutek oslabienia same;
cywilizacji taciniskiej w tym kraju. W ten
spos6b moga wystepowaé obok siebie
rézne kultury, a zmiany cywilizacyjne
beda spowolnione w swojej wewnetrz-
nej dynamice. Moga sie¢ w koncu zda-
rzaé syntezy pozorne, polegajace na tym,
ze ze starcia cywilizacyjnego rodzi sig
stan acywilizacyjny, jaki zdaniem Ko-
necznego ogarnial Polske i Europe jesz-
cze przed 11 wojng §wiatows.

Opis konfliktéw miedzy cywilizacja-
mi przypomina u Konecznego teorie
yzderzeni cywilizacyjnych” Samuela Hun-
tingtona, ktéra wspélczesnie wypiera co-
raz bardziej koncepcje ,korca historii”
Francisa Fukuyamy wraz z postepuja-

# F. Koneczny, O wielosci..., dz. cyt., s. 355.
“ Tenze, Prawa..., dz. cyt., s. 416.

cym kryzysem w krajach o ustroju de-
mokracji liberalnej. Jednak gléwna teza
Huntingtona nie odnosi si¢ do ogélnych
praw historycznych, lecz do konkretnej
sytuacji politycznej po okresie ,zimnej
wojny”, stad z tezy tej wyprowadzony
jest gléwny wniosek: ,Po raz pierwszy
w dziejach $wiata polityka globalna jest
zaréwno wielobiegunowa, jak i wielocy-
wilizacyjna™. Chociaz wniosek ten po-
zostaje dyskusyjny, wiaze si¢ z podobng
jak u Konecznego i Toynbee’ego kryty-
ka koncepciji ,,cywilizacji uniwersalnej™+.

Sama typologia cywilizacji w stosun-
ku do analiz Konecznego ma charakter
uproszczony, a gléwna w niej role — po-
dobnie jak u Toynbee’go — odgrywa kry-
terium religijne, co zostalo w niej zresz-
ta podkreslone®. Zwiazki demokracji
z kulturg Huntington postrzegal réw-
niez w istotnym aspekcie religijnym*,
a nawet uwazal, ze giéwna przyczyna
postepujacej od 1974 roku na swiecie de-
mokratyzacji jest rozprzestrzenianie si¢
religii chrzescijaniskiej*’.

O ile zatem np. Majewski prébowal
bada¢ cywilizacje w spos6b analogiczny

#S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu swiatowego, ttum H. Jankowska,
Warszawa 2005, s. 15; to wlasnie ten wniosek stoi w wyraznej sprzecznosci z tezg Fukuyamy o ,.koricu

historii” — zob. tamze, s. 27.

* Aby ja uzasadni¢, Huntington przeprowadza dluzszy wywéd — zob. tamze, s. 77-118.
# Tamze, s. 54-60; Huntington zwraca uwage na to kryterium w duzym stopniu w zwiazku
obserwowanym przez siebie wzrostem religijnosci na swiecie pod koniec XX wieku — zob. tamze,

s. 146.

* Por. S. P. Huntington, Trzecia fala demokratyzacji, ttum. A. Dziurdzik, Warszawa 2009,

s. 296-308.

4 Tamze, s. 82. Np. poddajac analizie podstawowe skiadniki amerykariskiej tozsamosci narodowej
stwierdza, ze poza zasadami o charakterze politycznym zanikaja te, ktére majg charakter etniczny,
rasowy i kulturowy —zob. S. P. Huntington, Kim jestesmy? Wyzwania dla amerykatiskiej tozsamosci
narodowej, ttum. B. Pietrzyk, Krakéw 2007, s. 301, por. s. 47; w zwiagzku z tym bardzo duzg rolg
przypisuje odrodzeniu religijnemu, uwazajac religi¢ za ,fundamentalny skfadnik Zycia publicznego”,
a chrzescijanistwo za ,podstawowy element amerykanskiej tozsamosci” — zob. tamze, s. 304.
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do badan w obrebie nauk przyrodni-
czych, o tyle Toynbee i Huntington,
tworzac swoje teorie, odwolywali si¢
chetnie do identyfikacji zasad religijnych
i jedynie w sposéb stosunkowo niewiel-
ki do filozofii. Préby filozoficznej pod-
budowy teorii cywilizacji u Toynbee’ego
spotkaly sie z krytyka, natomiast
Huntington sam jeszcze wyrazniej uni-
kal odniesieri filozoficznych na rzecz re-
ligijnych. Postawa metodologiczna Ko-
necznego, ktéry uwazal odniesienia do
filozofii w ramach syntezy historycznej
za konieczne, nie jest zatem powszech-
na, a préby jej obejscia natrafiajg na sze-
reg trudnosci.

Wobec wystgpowania znacznego
podobienistwa — pomimo licznych réz-
nic — pomiedzy teorig Konecznego i Hun-
tingtona wysunieta zostala teza, ze Hun-
tington, ktéry za posrednictwem
Toynbee’go zapoznat si¢ z pracami Ko-
necznego, dokonal swoistego plagiatu.
Po raz pierwszy tez¢ t¢ przedstawil
prawdopodobnie w 1996 roku Mirostaw
Dakowski stwierdzajac, ze Zderzenie cy-

wilizacyi i nowy ksztalt ladu swiatowego
jest plagiatem O wielosci cywilizacyy,
a w roku nastepnym Neil McInnes na-
pisala o inspirowaniu si¢ przez Hunting-
tona dzielem Konecznego*®. Jan Sko-
czynski, ktéry szerzej zajal sie tym
problemem, stwierdza, ze pomimo
znacznych rozbieznosci wystepujacych
pomiedzy obiema teoriami wystepuje
réwniez kilka punktéw stycznych, co nie
wyklucza inspiracji dzielem Koneczne-
go, a nawet jego plagiatu®.

W ten sposéb filozofia dziejow Ko-
necznego wysuwa si¢ przy niezwykle po-
pularnych pogladach Huntingtona na
czolo $wiatowej refleksji nad zagadnie-
niami cywilizacji i kultury. Specyfika tej
teorii polega na laczeniu studiéw nad
faktami historycznymi z wyprowadzo-
na z nich szerokg syntezg historyczna,
ktéra wyraznie swoje uzasadnienie opie-
ra na filozofii. Poniewaz taka postawa
badawcza wyrasta z filozofii tomistycz-
nej, o charakterze oryginalnych pogla-
déw metodologicznych Konecznego
przesadza tomizm.

4. Podsumowanie

Koneczny twierdzil, ze uprawianie na-
uk humanistycznych, w tym historii, bez
zakorzenienia w konkretnym systemie
filozoficznym nie jest w ogéle mozliwe;
nie jest bowiem mozliwe badanie tego,
co dotyczy cztowieka, bez filozoficznych
rozstrzygnie¢ o naturze $wiata, w kté-
rym zyje, o jego wlasnej naturze, o na-
turze jego poznania i postgpowania. Be-

dac zwolennikiem tomizmu, Koneczny
staral sie opracowad taka metodyke ba-
dan historycznych, a ostatecznie i taka
metodologie historii, ktéra bytaby w pel-
ni zgodna z metafizyka, antropologia,
epistemologia i etyka tomistyczng.
Nawigzujac do tomistycznej koncep-
¢ji poznania, ktére ma charakter zmy-
slowo-intelektualny, sadzil, Ze analo-

8 J. Skoczyniski, Huntington i Koneczny, w: Feliks Koneczny dzisiaj, dz. cyt., s. 103.

4 Por. tamze, s. 104-110.

165



Andrzej Marek Nowik

giczny powinien by¢ przebieg czynnosci
badawczych podejmowanych w ramach
uprawiania historii. Poznanie powinno
rozpoczynaé si¢ nie od apriorycznie
przyjmowanych teorii, lecz od postrze-
gania zmyslowego tego, co jednostkowe
i materialne, aby na tej podstawie do-
chodzi¢ do poznania czytelnej jedynie
dla intelektu istoty rzeczy. Dlatego
w punkcie wyjscia badan historycznych
odrzucal réznego rodzaju koncepcje hi-
storiozoficzne i wielka wage przywiazy-
wal do zglebiania Zrédet historycznych,
bedacych $rodkiem do poznania dzie-
jow. Dopiero ujecie na podstawie wie-
dzy zrédlowej o przebiegu poszczegdl-
nych wydarzen historycznych pozwala
na podjecie préby ustalenia, ktéry ich
element mial charakter przygodny, a kt6-
ry przesadzal o ich istocie.

Przykladem takiego postepowania ba-
dawczego jest wypracowanie przez Ko-
necznego wlasnej i oryginalnej koncep-
¢ji cywilizacji: najpierw musi nastapi¢
gruntowne poznanie konkretnych prze-
jawéw zycia danej spolecznosci i musi
zostaé podjeta préba ich zrozumienia,
a dopiero pézniej moga by¢ okreslone
elementy stale w postgpowaniu ludzi na-
lezacych do danej spolecznosci i moze
by¢ podjeta proba okreslenia wlasciwych
cech danej kultury. Badajac natomiast
okreslone kultury w aspekcie bardziej
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ogdlnym, w aspekcie ich istoty, mozna
prébowaé wskazaé, do jakiej naleza cy-
wilizacji — wlasnie ze wzgledu na ich ce-
chy istotne.

Wedlug tomizmu w ludzkim pozna-
niu nastepuje przechodzenie od tego, co
poznawalne zmystowo, do tego, co po-
znawalne intelektualnie, od tego, co jed-
nostkowe, do tego, co ogélne, od tego
w koricu, co jest skutkiem, do tego, co
jest przyczyng. Wychodzac zatem od po-
szczegdlnych przejawéw Zycia danej spo-
tecznosci mozna ustali¢ istotne zasady
rzadzace tym zyciem i odkrywac prawa
rzadzace dziejami czlowieka.

Koneczny uwazal, ze historyk nie po-
winien rezygnowaé z dazenia do two-
rzenia syntezy historycznej, a zatem mu-
si przechodzi¢ od ujgé szczegétowych do
coraz bardziej ogélnych. Jednak im bar-
dziej ogdlny jest przedmiot rozwazan,
w tym wigkszym stopniu uwarunkowa-
ne s3 one zalozeniami przejmowanymi
w sposéb konieczny z filozofii. Z tego
powodu najwyzszy poziom badari histo-
rycznych zbliza si¢ wedtug Konecznego
do filozofii dziejéw. Istotne jest przy tym,
ze w jego koncepciji tres¢ dyscypliny fi-
lozoficznej, jaka jest filozofia dziejéw,
nie moze by¢ wydedukowana z samej fi-
lozofii, ale musi stanowié¢ zwiericzenie
badan historycznych.



Filozofia tomistyczna w metodologii historii Feliksa Konecznego

Thomistic philosophy in the historical methodology of Feliks
Koneczny
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Feliks Karol Koneczny was born in Cra-
cow in 1862. He studied history at the
Jagiellonian University and worked in
various Cracow science institutions fo-
cusing mainly on specific studies about
Poland and neighboring countries. Be-
tween 1919 and 1929 he worked at the
Vilnius University, later returning to
Cracow. In this time period he focused
on the philosophy of history, publishing
his most important works from this area:
Polskie Logos i Ethos, O wielosci cywiliza-
cyj and Rozwdj moralnosci. Koneczny
died in Cracow in 1949.

In his historical studies he was care-
tul to correctly state individual events
sticking to the positive traditions of the
Cracow school. When creating histori-
cal syntheses he considered connecting
to Thomism with his philosophical con-
cept of necessary people. He considered

historical philosophy, upon which the

historical methodology, philosophy of

laws of history are formed from, a final
step to historical studies. He used this
as a base for his famous theory of civili-
zation as a method of living community.

Building historical methodology ba-
sed on thomistic philosophy lead to Ko-
neczny’s civilization theory differing
from other well known ideas of Oswald
Spengler and Arnold Toynbee or Erazm
Majewski. Without the concepts of pe-
ople as beings with a body, soul, know-
ledge, and freedom, Koneczny couldn’t
have used the basic categories that com-
prise the “Quincunx” concepts of truth,
goodness, beauty, health and well-being
He considered his biggest scientific di-
scovery claiming that there can not be
synthesis between civilizations. It is the
main similarity between his theory of
modern civilization, and the most po-
pular modern theory of Samuel Hun-
tington.
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