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Jacek Grzybowski

Polityka, moralnosc¢, cnota — harmonia
czy antynomial

Refleksje nad ksiazka Adama Machowskiego
Teologia polityczna sw. Tomasza z Akwinu.
Antropologiczno-etyczna interpretacja traktatu
,,De regno”,

Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2011, ss. 453.

Z wielka satysfakcja obserwuje jak od kilkunastu juz prawie lat na polskim
rynku wydawniczym pojawia sie coraz wiecej dobrych krytycznych
| poprzedzonych rzetelnymi wstepami ttumaczen licznych tekstéw

$w. Tomasza z Akwinu.

Cieszy takze i to, ze réwnolegle z tym
bogactwem tlumaczen na pétkach ksig-
garskich znajdziemy ksigzki i monogra-
fie po$wiecone pogladom, tezom i réz-
nym aspektom nauczania Doktora
Anielskiego. Oczywiscie wiemy, ze
w Polsce nie jest to zjawisko nowe. Ko-
mentarze, analizy i opracowania tego, co
napisal Akwinata, pojawiaja si¢ juz od
poczatku XX wieku zaréwno w $rodo-
wisku KUL-owskim, ATK-owskim
(obecnie UKSW) czy krakowskim. Za-
wsze byly one czytelnym znakiem wcigz
zywego 1 uwaznego studiowania i czy-

tania w Polsce dziel Tomasza. Takze
w obecnym stuleciu tendencja ta w na-
szym kraju nie stabnie, a jednym z licz-
nych tego przykladéw moze by¢ ksigz-
ka ks. Adama Machowskiego pt.
Teologia polityczna sw. Tomasza z Akwi-
nu. Antropologiczno-etyczna interpretacia
traktatu ,De regno”, wydana przez Uni-
wersytet Mikolaja Kopernika w Toru-
niu. Autor podejmuje si¢ w niej zbada-
nia nie do$¢ oczywistej, cho¢ znanej
w kregach tomistycznych, teorii poli-
tycznej $w. Tomasza z Akwinu. Trzeba
wyraznie powiedzied, ze to zadanie do§é
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trudne, bo teksty polityczne i spoleczne
Tomasza s rozsiane w réznych jego pi-
smach. Autor ksigzki ograniczy! si¢ do
analizy jedynego dzietka napisanego
przez Tomasza z wyrazng intencjg roz-
wazenia spraw politycznych, ale stara si¢
takze odnosi¢ do innych tekstéw Akwi-
naty, szczegdlnie z dziedziny teologii
moralne;j.

De regno nie jest tekstem tatwym do
interpretacji, stanowi bowiem dzietko
swoiste. Zostalo napisane na zaméwie-
nie, lecz pozostaje niedokoniczone, po-
niewaz Tomasz porzucil jego pisanie na
rzecz innych zobowigzan. Calosciowa
refleksja na temat rzadzenia nie zostala
wiec przez Doktora Anielskiego doko-
nana. Zaznaczmy jednakze, ze De regno
jest nie tylko tekstem politycznym, ale
réwniez (a moze przede wszystkim)
dzietem teologicznym. Ks. Adam Ma-
chowski rzetelnie i szczegélowo przed-
stawia zaréwno biblijne jak i historycz-
ne tla i zrédla powstania koncepcji
zawartych potem przez Akwinate w De
regno (s. 76-80), pokazujac, ze dzielo to
wpisuje sie w szeroki kontekst filozofii
i teologii, jaka reprezentuje $w. Tomasz.
Dzigki temu czytelnik dostrzega, ze cho¢
dzietko ma z definicji odniesienia do po-
lityki, to pozostaje w bardzo $cistym
zwigzku zaréwno z zasadami arystote-
lesowskiej metafizyki jak i z feudalnym
charakterem spoleczenstwa $rednio-
wiecznego.

Autor ksigzki stara si¢ dobrze wpro-
wadzi¢ czytelnika w ten filozoficzno
-spoleczny kontekst czaséw sredniowie-
cza, lecz juz na wstepie zaznacza, ze
inna niz tylko biblijno-historyczna racja

Y Summa contra Gentiles, 111, q. 121.
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dominuje w logice (zaréwno tej filozo-
ficznej jak i tej moralno-politycznej) wy-
wodéw Tomasza. Jest nig teza o ukie-
runkowaniu calego $wiata i czlowieka
na cel. Jesli bowiem czlowiek w sposéb
naturalny jest otwarty na wspélnote,
wspolne dzialania i zadania, to tym sa-
mym otwarty jest na dobro, ktére jawi
si¢ jako owoc relacji spolecznych. Stad,
przypomina autor ksigzki, $w. Tomasz
bardzo realnie widzi znaczenie ludzkiej
wspolnoty, méwiac: ,,Sposréd wszyst-
kiego, czego potrzebuje czowiek, tym,
co jest mu najbardziej niezbe¢dne, sg in-
ni ludzie™. Potrzebujemy innych po to,
by zrealizowaé potencje naszej natury
i stac si¢ szczesliwymi.

Pragnienie szczgscia jest ostatecznym
celem zaréwno jednostek jak i wspélno-
ty. Jak jednak je zdefiniowa¢, co tak na-
prawde stanowi cel, tej zaréwno wspdl-
notowej jak i jednostkowej natury
czlowieka, co przesadza o poczuciu
szczgscia u poszezegdlnych ludzi i ca-
tych spotecznosci? W prébie odpowie-
dzi na tak postawione zagadnienie
odnalez¢ mozna sedno ksigzki ks. Ma-
chowskiego — pokazanie i uzasadnienie
koniecznosci, jaka w nauczaniu Dokto-
ra Anielskiego wigze sfer¢ polityczng
z moralnoscia. Wielo$¢ ludzi tworzacych
wspdlnote i drzemigce w ich naturze pra-
gnienie szczg¢écia domagaja si¢ moral-
nych definicji, rozstrzygnieé i wyboréw
(s. 46). Nie powinno zatem dziwi¢, i au-
tor stara si¢ to ukazywacd, ze w takiej per-
spektywie to spolecznos¢ wierzacych
(ecclesia) jest dla Tomasza wzorem mo-
delu politycznego. Terminologia kosciel-
na (wspélnot chrzescijanskich czy ludu
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wybranego) jest wykorzystywana dla
opisania zagadnien spolecznych i poli-
tycznych (s. 127-128). Oznacza to jed-
nakze, iz Tomasz w swych wywodach
nigdy nie traci perspektywy teologicz-
nej. Dla niego to wlasnie spolecznosé¢
paristwa (civitas) jest miejscem realizacji
historii zbawienia.

Wazng czedcia ksigzki sa wigc anali-
zy autora dotyczace powigzania, jakie
wysledzi¢ mozna w De regno, pomigdzy
porzadkiem laski a porzadkiem politycz-
nym. Ks. Machowski stara si¢ pokazac,
ze naturalne dazenia i czyny ludzkie
Akwinata opisuje w kategoriach faski.
Jesli dzieje si¢ tak w naturalnych impli-
kacjach zycia, to takze laska znajduje
swoje znaczenie w politycznych realiach.
Co wigcej, dla Tomasza staje si¢ wlasci-
wa plaszczyzng mozliwosci dzialania
iich ostateczng instancja. Rzadzacy jest
bowiem w tej logice darem Boga dla lu-
dzi iich wspdlnoty — ,na ich prosbe Bég
dal im kréléw” (De regno, 1, 4). Jest ja-
sne, ze Tomasz patrzy na rzadzenie, kré-
16w i wladcéw, na polityke i zagadnie-
nia spoleczne, jak czlowiek gleboko
wierzgcy, stad na zgodzie na dzialanie
Boga i jego taski opiera nie tylko kwe-
stie powinnosci moralnej, ale takze bu-
dowanie organizmu politycznego. Dla
Tomasza taska jest konieczna, by mogly
rozwijac¢ si¢ dobre sprawnosci umozli-
wiajace prawidiowe funkcjonowanie
ludzkich zbiorowosci. Ona stanowi wiec
fundament dla zadan politycznych i spo-
tecznych, a jej dzialanie staje si¢ koniecz-
nym warunkiem zycia cnotliwego, a tym
samym dobrego kierowania spoleczno-
§cia, rzadzenia innymi (s. 135).

W rozdziale II swojej ksiazki ks. Ma-
chowski pokazuje szczegdlne zwigzanie,

zaréwno teorii politycznej jak i politycz-
nego dzialania, z moralnoscia. Najpierw
okresla jak naturalna w zyciu czlowieka
jest kategoria szczescia. Czlowiek w ogo-
le, a zatem réwniez czlowiek polityczny,
w sposdb spontaniczny poszukuje szcze-
§cia. Czyn polityczny ma by¢ zatem czy-
nem uszczg$liwiajacym zaréwno jed-
nostke jak i wspdlnote, ma staé sie
trudem celowego dzialania, ktére umoz-
liwia osiagniecie okreslonego dobra.
Drugg zatem, obok szczg$cia, istotng ka-
tegoria zwigzang z polityczng teorig To-
masza jest pojecie dobra. Celem bowiem
dzialania w polityce jest wielorakie do-
bro. I cho¢ to stwierdzenie wydaje si¢
zdroworozsagdkowo oczywiste, to jednak
nalezy pamietaé, ze w przestrzeni, w kt6-
rej sie poruszamy, definiowanie dobra
dla czlowieka i tworzonej przez niego
spolecznosci ma ostatecznie u $w.
Tomasza z Akwinu charakter poza-
doczesny. Najwazniejszym, a jednocze-
$nie najdalszym, horyzontem dzialania
politycznego jest tu nadprzyrodzonosc.
W tej perspektywie czlowiek nie moze
zamykaé spoleczno$ci w sferze docze-
snosci. Stad dobrym politycznie czynem
jest w tym kontekscie tylko ten, ktéry
prowadzi ludzi do stusznego celu (zgod-
nego z ich naturg), czyn otwierajacy na
dobro. Owo ,stuszne kierowanie” (De
regno, 1, 1), ktérego pragnie dla rzadzo-
nych Tomasz, to polityczne akty, ktére
ostatecznie umozliwig realizacj¢ dobra
prawdziwego natury ludzkiej, a takim
dla Akwinaty jest zawsze dobro nad-
przyrodzone — wspélnota z Bogiem. By
jednak mogto si¢ to dokona¢ w sposéb
godziwy, musi by¢ dzialaniem wolnym.
Wolnos¢ to kolejny, wskazuje ks. Ma-
chowski, obok szczescia i dobra, waru-
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nek realizacji aktywnosci politycznej.
Jest swoistym aksjomatem ludzkiego
funkcjonowania warunkujacym zaréw-
no sprawiedliwos¢ (podstawows cnote
spoleczna), jak i stuszno$¢ procedur pu-
blicznych. Wolno$¢ daje szans¢ na praw-
dziwie ludzkie relacje spoteczne, ona bo-
wiem wyraza porzadkujacg (a nie tylko
podporzadkowujacg) natur¢ wiadzy. By
jednak moglo to nastapi¢ musi w sposéb
konieczny w samym czlowieku zaistnie¢
harmonia dziatari moralnych. Sama ro-
zumno$¢, przekonuje Tomasz, jest
w czlowieku zbyt staba wobec ogromne;j
sily drzemigcych w nim namietnosci.
Podobnie sta¢ si¢ moze w spolecznosci.
Samo rozpoznanie ludzkiego celu, w per-
spektywie szczedcia i dobra, moze oka-
zal si¢ niewystarczajace wobec sily zbio-
rowych pozadliwosci. Spoleczne passio
moze zagrozi¢ i realizacji dobra, i samej
wolnosci (s. 140-158).

W przestrzeni takich analiz autor
ksigzki pokazuje, ze cho¢ Tomasz cz¢$¢
swoich wywodéw wzoruje na polityce
Arystotelesa, to w kluczowych uzasad-
nieniach racji politycznych Doctor com-
munis, na mocy argumentéw biblijnych
i konfesyjnych, ujawnia nowg jakos¢ wol-
nosci i dobra. Dlatego w tej politycznej
wizji religijno$¢ definiowana i rozumia-
na jako cnota spoleczna staje si¢ czyms
koniecznym, by czlowiek mégl osiagnad
wlasciwe dobra i uniknaé zniewolenia
wewngtrznego (grzech) i zewngtrznego.
Tym samym nadprzyrodzony wymiar
zycia jednostki, ale takze catych spotecz-
nosci, wydaje si¢ tu calkowicie natural-
ny, a jego realizacja domaga si¢ symbio-
zy polityki i moralnosci (s. 161).

Stusznie wiec zauwaza ks. Machow-

ski, ze dla Doktora Anielskiego polity-
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ka jest sfera dziatan praktycznych (tak
zresztg jak i dla Arystotelesa), w ktérych
teologia ujawnia nadprzyrodzone cele,
a religijnos¢ pozwala zharmonizowac je
z funkcjonowaniem wspélnoty. Tutaj
nadprzyrodzonosc¢ okresla to, co przyro-
dzone — wskazuje cele, ktére ma realizo-
waé cala spolecznosé. I choé¢ wybory,
przed jakimi stoi wiadza, dokonujg si¢
w sferze ziemskich (przyrodzonych)
dzialan, to jednak ich kluczowy wymiar
jest nastawiony na tresci nadprzyrodzo-
ne. Polityka ma za zadanie stworzenie
przestrzeni dla realizacji cnoty, ponie-
waz ostatecznym celem spolecznosci jest
zycie wedle cnoty (De regno, 11, 3). Spo-
leczna i polityczna natura bytu ludzkie-
go jest dla Tomasza niezb¢dna nie tylko
z samego faktu niewystarczalnosci jed-
nostki, ale przede wszystkim oznacza
naturalng przestrzen urzeczywistniania
chrzescijaniskiej cnoty, to za$ warunku-
je zatem szczgsliwe zycie wspdlnoty, po-
niewaz jedynie §wiat laski moze catko-
wicie zaspokoi¢ ludzkie pragnienia.
Cnota jest tu zatem przyczyng celows,
a jej osiagniecie w spos6b konieczny wig-
ze sie z darem taski (s. 190-191).
Wskazujae konsekwencje takich wy-
wodéw Tomasza, autor ksiazki pokazu-
je, ze ostatecznym kryterium dziatan po-
litycznych (wyboru wtadcy, metody
rzadzenia i celéw realizowanych w ra-
mach sprawowanej wladzy) jest kryte-
rium moralne. Rzadzacy i poddani win-
ni razem i harmonijnie budowa¢ $wiat
dobrych, godziwych moralnie i wiasci-
wych wartosci. Ks. Machowski stara si¢
przyblizy¢ i opisaé poszczegdlne, ko-
nieczne dla zaistnienia i prawidlowego
funkcjonowania relacji spolecznych
i wspdlnot politycznych, cnoty: sprawie-
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dliwo$¢ (iustitia), przyjazi (amicitia), roz-
tropnos¢ polityczng (prudentia politica),
umiarkowanie (temperantia), mestwo
(virtus), poboznos¢ (pietas), prawdomow-
nos¢, wielkodusznos$é, postuszeristwo,
nadzieje (s. 200-215). Obok cnét autor
ksigzki wymienia i omawia réwniez po-
stawy, ktére zniewalaja czlowieka we-
wnetrznie i zewnetrznie, uniemozliwia-
jac mu prowadzenie godziwego zycia
spolecznego: strach, roztam (niezgoda),
chciwo$é, pyche, gniew, lenistwo, nie-
umiarkowanie, udawanie i ktamstwo (s.
215-225).

Ogdlny obraz, jaki wylania si¢ z przy-
pomnienia cnét i wad rzadzacych,
pokazuje, ze Tomaszowa inspiracja dla
teorii politycznej jest z gruntu ewange-
liczna. Doktor Anielski pragnie weieli¢
w teorie o rzadzeniu pouczenie Chry-
stusa: ,jesli kto sposréd was chce by¢
wielkim, niech si¢ stanie stuga wszyst-
kich” (Ewangelia $w. Marka, 10, 42-43).

Pomyslowi temu sprzyjata oczywiscie
cala 6wezesna, dominujaca w XIII wie-
ku w Europie, chrzescijariska kultura
i cywilizacja. W tej perspektywie, ktéra
dos¢ szczegélowo omawia ks. Machow-
ski, wladza jest postuga, a rzadzacy stu-
23 ludziom, a przez to samemu Bogu
jako Stwércy i rzadcy $wiata. Konse-
kwencja tego rozumowania jest wyraz-
ne stwierdzenie, ze jesli czlowiek spra-
wuje z natury swego zbiorowego
bytowania jakakolwiek wiadze¢ nad in-
nymi, to jest to mozliwe — mocno pod-
kresla to Doktor Anielski — tylko jako
swego rodzaju uczestnictwo (chciane lub
nie, $wiadome albo nieswiadome) w po-
rzadku zaplanowanym i kierowanym
ciagle przez Boska Opatrznosé. Tak uje-
ta polityka chroni poddanych przed ab-

solutyzacja wladzy, calkowitym podpo-
rzagdkowaniem czlowieka mocy wiadcy,
ktéry (szczegblnie w $wiecie starozyt-
nym) jawil si¢ jako epifania béstwa.
W politycznej wizji sredniowiecza rza-
dzacy jest tylko czlowiekiem, podpo-
rzagdkowanym zaréwno metafizycznym
jak i teologicznym prawom $wiata i re-
ligii. Nie moze sprawowa¢ wiadzy na
wz6r pogarniskich tyranéw i satrapéw,
sam podlega bowiem ,rzadom krélestwa
nie z tego $wiata”. Autorytet i wladza
monarchy zajmuje naturalne miejsce
w calej hierarchii $wiata, i nalezy widzie¢
go jako element ogdlnego schematu, kté-
remu podlega caly swiat. Koncepcja wla-
dzy niezaleznej i nieodpowiedzialnej,
arbitralnie wolnej od wszelkich zasad
i naturalnego porzadku, jest obca calej
politycznej wizji Tomasza, obca jest réw-
niez §wiatu chrzescijaniskiemu, w kt6-
rym Tomasz zyje i tworzy. Zwierzchnik
ludu nie istnieje i nie rzadzi w ,aksjolo-
gicznej prézni”. Zdaniem Akwinaty
wrecz przeciwnie — dobra wiladza jest
stuzebnica Boga, monarcha jest namiest-
nikiem Boga wobec swego ludu i dlate-
go, gdy prowadzi panstwo ku realizacji
Bozej sprawiedliwosci, spelnia swoja
misj¢ wladcy doczesnego na ustugach
jedynego i prawdziwego Kréla. Tym sa-
mym nasladuje niejako Pierwszg
Przyczyne $wiata, starajac si¢ zachowad
taki stosunek do narodu, jaki zachodzi
w relacji pomi¢dzy Bogiem a §wiatem;
winien by¢ bardziej ojcem niz wladca,
jednoczesnie dzielac si¢ wladza z pod-
danymi w zaleznosci od ich zdolnosci
i troski o dobro wspélne. Sakra kréla (ce-
sarza) czyni go ojcem spolecznosci i umac-
nia w porzadku laski jego wladz¢ natu-
ralng jako glowy panstwa, stwierdzajac,
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ze sprawuje on rzady doczesne w imie-
niu najwyzszego Kréla.

W tej wizji ,,krél w rzadzeniu ludem
jest stuga Bozym™, a jego panowanie we
wszystkim winno by¢ zgodne z Boza
wolg i Bozym prawem. Tylko w ten spo-
s6b rzadzacy zrealizuja i dopelnig
najwazniejszej cnoty, jakiej domaga si¢
sprawowanie wladzy: sprawiedliwo$ci —
oddadzg kazdemu to, co mu si¢ stusznie
nalezy — co ostatecznie oznacza, ze
Bogu oddadzg czes¢, chwale i postuszeni-
stwo.

Tu jednak ujawnia si¢ najbardziej klu-
czowy, a jednoczesnie kontrowersyjny,
aspekt referowanych idei. By bowiem
dobrze rozpozna¢ te racje Bozej sprawie-
dliwosci, krélowie potrzebuja wskazé-
wek i rad Kosciola. Drogi, ktérymi ma
kroczy¢ cztowiek w poszukiwaniu do-
skonalej cnoty, znaja bowiem przede
wszystkim kaplani: ,wargi kaplana po-
winny strzec wiedzy, a wtedy pouczenia
beda szukali u niego, bo jest on wystan-
nikiem Pana Zastepéw™. Od nich wigc
powinien monarcha uczy¢ si¢ jak dzia-
ta¢ politycznie, by zycie poddanych opie-
ralo si¢ na zasadach moralnosci i god-
nosci, jak ten stan utrzymac i kierowac
ku lepszemu.

Tym zatem, co nalezy w spos6b ko-
nieczny i roztropny rozeznad, jest to, jak
zdefiniowaé dobro, ktére trzeba realizo-
wad, by w sposéb najpelniejszy dopetnic¢
miary sprawiedliwo$ci we wspdlnocie.
Tym dobrem w sposéb ogélny jest bo-
num commune, poniewaz, jak zaznacza
Tomasz: ,Kto stuzy dobru spolecznemu

2 De regno, 1, 8.

3 Ksigga Proroka Malachiasza, 2, 7.
+ 8.2h., 11-11, q. 47, a. 10, ad. 2.

5 De regno, 11, 3, ttum. J. Salij.
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(bonum commune), stuzy w konsekwencji
dobru osobistemu. Nie moze by¢ dobra
wlasnego bez dobra spolecznego (bono
communi)’™*. Jesli zatem dla kazdego czto-
wieka rzeczywistym dobrem jest coraz
pelniejsza aktualizacja jego zdolnosci
i mozliwoéci, miloéci i twérczosci, to
rozpoznajac wlasciwie byt osoby ko-
nieczne jest dostrzezenie takiego dobra,
ktére go uszczesliwia w sposéb absolut-
ny. Takim za§ dobrem moze by¢ tylko
Stworca i Odkupiciel czlowieka — sam
Bég. Tymi zas, ktérzy wlasciwie rozpo-
znaja i interpretuja wole Boza wzgledem
czlowieka i jego spolecznosci, s kapla-
ni Kosciota. Stad wynika rzeczowe, cho¢
niewatpliwie kontrowersyjne, uzasad-
nienie tezy zawartej w De regno: krélo-
wie, by dobrze wypelni¢ istote rzadze-
nia (sprawiedliwie i roztropnie kierowac
ludzi ku dobru) winni by¢ postuszni ka-
planom.

»2Posluge wiec tego Krélestwa powie-
rzono — aby sprawy duchowe byty od-
dzielone od ziemskich — nie krélom
ziemskim, ale kaplanom, a zwlaszcza
najwyzszemu kaplanowi, nastepcy Pio-
tra, zastepcy Chrystusa, biskupowi
rzymskiemu. Jemu wszyscy krélowie lu-
du chrzescijaniskiego winni by¢ podda-
ni jak samemu Panu Jezusowi Chrystu-
sowi. Tak wigc jemu [papiezowi], ktéry
ma si¢ troszczy¢ o cel ostateczny, powin-
ni by¢ poddani i jego rozkazami winni
si¢ kierowa¢ ci, do ktérych nalezy tro-
ska [o cele doczesne]’™.

Perspektywa Tomasza, bedac spojrze-
niem $cisle teologicznym, nie zaweza si¢
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jedynie do wspdlnoty obywatelskiej,
zjednoczonej jednym prawem i rzadem,
a troszczacej si¢ o sprawy doczesne, ja-
kimi sg dobre zycie, bogactwa, zdrowie
czy powodzenie. Zycie wedlug cnoty
wyprowadza czlowieka, zaréwno jako
jednostke jak i spoleczno$é, ponad plasz-
czyzng naturalng i kieruje ku celowi
ostatecznemu, ktérym jest — §w. Tomasz
podkresla to w De regno wielokrotnie —
nasycenie si¢ samym Bogiem. Sama cno-
ta to zbyt malo, dzieki cnotliwemu zy-
ciu osigga si¢ wiecej — radowanie si¢
Bogiem.

Autor ksigzki dobrze zdaje sobie spra-
we, ze W streszczonych uzasadnianiach
Tomaszowej teokracji (bo tak odwaznie
nalezy nazwa¢ 6w zarys politycznego
projektu) kluczows rol¢ odgrywa cnota
sprawiedliwosci i zdefiniowanie dobra
wspélnego. Wtasciwe (sprawiedliwe)
rozpoznanie celéw (débr) czlowieka
i tworzonej przez niego wspélnoty prze-
sadza o ksztalcie politycznej spoleczno-
$ci. Stad ks. Machowski stusznie szcze-
golowo pokazuje i rozwaza znaczenie
i wagg tej cnoty (s. 263-271).

Czytajac ksiazke Teologia polityczna
sw. Tomasza z Akwinu. Antropologiczno
-etyczna interpretacja traktatu ,De regno’,
ktéra za cel ma ukazanie powigzan po-
mi¢dzy naturg czlowieka a moralnoscia
i polityka poszukujemy (przyznajmy to
otwarcie), przede wszystkim uzasadnien.
Dlatego, cho¢ autor podaje (jakze dzis
kontrowersyjna) konkluzje rozwazan
Akwinaty — Stwércg i rzadeg calego
$wiata jest jeden Bég — to jednak nie
streszcza (nawet w wielkim skrécie) ca-
tego rozumowania Tomasza, ktére do

¢ Deregno, 1, 2; 1, 3, ttum. J. Salij.

takiej tezy prowadzi. Doktor Anielski
formutuje bowiem tak mocne przekona-
nie w kontekscie obserwacji $wiata przy-
rodzonego i dopiero dzigki refleksji nad
tym porzadkiem moze stwierdzi¢: ,To,
co zgodne z naturg, jest najlepsze, albo-
wiem w poszczegdlnych bytach natura
sprawia to, co najlepsze. Otéz wszelkie
rzady naturalne sprawuje jeden. Jeden
czlonek, mianowicie serce, porusza za-
sadniczo calg reszte; réwniez czes$ciami
duszy kieruje jedna wladza, mianowicie
rozum, a stworcg i rzadcg calego swiata
jest jeden Bég. [...] Wynika stad, ze naj-
lepiej dla ludzkiej spolecznosci, jesli jest
rzadzona przez jednego. [...] Lepiej wiec,
zeby rzady sprawiedliwe nalezaly tylko
do jednego: s3 wéwczas mocniejsze™.
Zabraklo tez pelniejszego i glebszego
oddania roli cnoty poboznosci (religijno-
§ci), ktéra w przedstawionej perspekty-
wie jawi si¢ jako cnota umozliwiajaca
budowanie wspélnoty spolecznej i pan-
stwowej. Jej brak prowadzi do zepsucia,
niesprawiedliwo$ci, zniewolenia. Dopie-
ro bowiem z tak ukazanej antropologii
i roli cnét wynika, ze czlowiek, bedac
bytem zwierz¢cym, nie jest w stanie osig-
gnaé swego spelnienia, jesli jego ciele-
sno$¢ nie zostanie przebéstwiona moca
taski. Bedac za$ zwierzeciem politycz-
nym, nie moze osiagnaé pelni szczescia
poza $rodowiskiem spolecznym, ktére-
go jest aktywnym uczestnikiem. I, co
wazne, ta podwdjna relacja nie jest przez
Akwinate postrzegana jako ulomnos¢,
wrecz przeciwnie — jest dla czlowieka sy-
tuacja wyjsciowa, dang mu przez Boga
u zarania stworzenia. Grzech znieksztal-
cil te relacje, ale jej nie zniszczyl i dlate-
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go trzeba bylo podda¢ ja chrystianizacji,
niejako odbudowaé na nowo, takze w od-
niesieniach politycznych.

Podjete rozwazania domagalyby sie
takze bardziej precyzyjnego uzasadnie-
nia wagi kategorii przyczyny i celu w po-
litycznym pomysle Tomasza zawartym
w De regno. Przyczyna i cel bowiem w kon-
kluzjach spolecznej wigzi Tomasza od-
grywaja role kluczows. Analiza, jaka do-
minikanin przeprowadza w De regno,
ukazuje, ze w spolecznosci nalezy wy-
rézni¢ cztery podstawowe przyczyny.
Przyczyne materialng stanowia wszyst-
kie mniejsze spolecznosci mieszczace sig
w ramach panstwa, a ostatecznie po-
szczegodlni ludzie. Przyczyne formalng
stanowi to, co zlaczylo i skierowalo
wszystkie spolecznosci i pojedynczych
obywateli ku wspélnemu celowi —w pod-
stawowym wymiarze jest nig najwyzsza
jednos¢ porzadku, jaka powstaje w wy-
niku wspélpracy wszystkich dla dobra
wspolnego. Charakterystyczne jest to, Ze
przyczyny formalnej spolecznosci nie
tworzy wladza, ktéra u Tomasza nie jest
czynnikiem konstytutywnym spolecz-
nosci, lecz konsekutywnym, wynikaja-
cym juz ze zorganizowanej spoleczno-
$ci. Przyczyna sprawcza jest natura
ludzka, w ktérej civitas znajduje swoja
genezg, a przyczyng celowg jest stworze-
nie warunkéw do szczgsliwego zycia
w pokoju i rozwijania cnoty. Zycie
wspolnotowe wyznacza wiec takze hie-
rarchi¢ celéw, ktére trzeba realizowacd.
Jest to jednak porzadek podyktowany nie
tyle arbitralnym decyzjami cziowieka,
ile hierarchig dobra wspdlnego wyply-
wajgca z prawa naturalnego.

Osobiscie, o ile z wielkg radoscia
przyjmuje ksiazki i monografie popula-
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ryzujace 1 wzbogacajace nasze rozumie-
nie nauczania §w. Tomasza, o tyle
w ksigzce ks. Machowskiego trochg za-
brakio mi pokazania, ze préba osiggnie-
cia syntezy arystotelesowskiej idei pani-
stwa z chrze$cijaiiska wizja Kosciola
jako ogélnospolecznej wspélnoty jest
ryzykowna. Jesli bowiem ostatecznym
celem czlowieka jest cnotliwe Zycie
prowadzace do ogladania Boga, to osig-
gniecie tego celu przekracza przeciez
wladze natury ludzkiej i jest darem ta-
ski. Doprowadzenie do tego celu zosta-
to powierzone Chrystusowi jako Naj-
wyzszemu Krélowi wszechswiata, a na
mocy Nowego Przymierza przekazane
opiece Kosciola. Stad wynika, ze krélo-
wie powinni podlega¢ kaptanom. Za-
znaczenia kontrowersyjnosci i ryzykow-
nosci tej tezy, a takze tego, co z niej
ostatecznie wynika, troche mi w tej
ksigzce brakuje. Sam bowiem historycz-
no-filozoficzny opis, a nawet dokladna
interpretacja i wyjasnienie tekstu Zré-
dlowego, to jedno, ale ukazanie jego za-
sadnosci, aktualnoéci i brakéw dzi$ — to
trudna sztuka stworzenia adekwatnego
do tresci metajezyka. Autor nie pokazal
nawet w zarysie tego, co wynika w zy-
ciu spolecznym z supremacji cnoty
chrzesécijanskiej wspomaganej laska.
Stad nie zostal dostatecznie w ksigzce
rozwinigty kontrowersyjny watek ko-
niecznosci cnoty poboznosci jako cnoty
spolecznej (s. 213). Niedociagnigciem jest
takze brak dobrej analizy relacji pomig-
dzy ekonomig a projektem politycznym
$w. Tomasza (s. 181), a przeciez do dzis
dla wielu jego krytykéw nierozpoznanie
przez niego znaczenia ekonomii w zy-
ciu spolecznym jest do$¢ powaznym
uchybieniem. Niekonsekwencje meto-
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dologiczng i narracyjng stanowi tez po-
mieszanie dyskurséw w $rodku histo-
ryczno-filozoficznej analizy tekstu
— $redniowieczna narracja De regno skon-
frontowana z wspoélczesnymi rozwaza-
niami moralnymi: refleksja K. Woijtyly,
tres¢ encykliki Veritatis splendor (s. 149-
150).

Ksigzka Teologia polityczna sw. Toma-
sza z Akwinu stanowi niewatpliwie
cenny i wazny wklad w rozwazania do-
tyczace relacji pomiedzy politycznym
a religijnym porzadkiem Zycia wspélnot.
Autor trafnie zwraca uwage na proble-
matyke polityczng Akwinaty i objawie-
niowe zrédla jego spolecznego naucza-
nia. Bardzo dobrze zobrazowuje takze
polityczne znaczenie cnoty (s. 194-195).
W koncowej cze¢sci ksiazki zostala
przedstawiona koscielna recepcja teolo-
gicznej i politycznej tresci De regno
w wiekach pézniejszych az do wspélcze-
snych dylematéw demokratycznych i le-
gislacyjnych. I znowu zabraklo nawet
pobieznego pokazania, czy projekt sw.
Tomasza jest w jakim§ wymiarze moz-
liwy, czy tylko istnieje jako historyczna
zaszlos¢.

Mimo jednak tych niedociagnigé
wazne jest, ze dzigki tej pozycji po raz
kolejny mozemy przekona¢ sie, iz $re-
dniowiecze bylo dla Zachodu czasem

szczeg6lnie cennym, stajac si¢ szkolg za-
réwno duchowosci jak i cnoty, ktéra
przenikneta réwniez w wymiar politycz-
ny. Uczeni, mnisi, kaznodzieje i duchow-
ni chcieli wprowadzi¢ w zycie spolecz-
ne pierwszenstwo laski wobec natury,
nie niszczac i nie deprecjonujgc tej ostat-
niej. Byly to czasy, w ktérych dostojeni-
stwo Kosciola jako wladzy duchowej
realizowalo si¢ w panowaniu nad dzia-
faniem politycznym Swigtego Cesarstwa
i kroléw, stajac si¢ w sposéb dos¢ natu-
ralny narze¢dziem stuzacym celom du-
chowym 6éwczesnego chrzescijaristwa.
Tym samym, jak stwierdzit kiedys Jacqu-
es Maritain: ,pojecie chrzescijanina sta-
ralo si¢ wej$¢ w pojecie obywatela. Trze-
ba bylo by¢ chrzescijaninem, widzialnym
cztonkiem Kosciola, by by¢ obywate-
lem™. Ksigzka ks. Machowskiego poka-
zuje i przypomina, ze nauczanie §w. To-
masza z Akwinu odegralo w tej epoce
istotne znaczenie. Doktor Anielski sta-
ral sie bowiem nauczy¢ Europe, by nie
tracila z oczu metafizycznego i teolo-
gicznego wymiaru zadan stawianych
przed panstwem, ktérych gléwnym ce-
lem ma stac si¢ dobro wspélne rozumia-
ne jako prowadzenie ludzi ku Bogu dro-

g3 cnoty.

7 J. Maritain, Czlowiek i pasistwo, ttum. A. Grobler, Krakéw 1993, s. 148.
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