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|. Wprowadzenie: najwazniejsze zatozenia filozofii Mieczystawa
Gogacza

W latach osiemdziesigtych XX wieku
historyk filozofii Mieczystaw Gogacz'
poczal formulowaé nowa wersje tomi-
stycznej filozofii egzystencjalnej, ktéra
okreslil mianem tomizmu konsekwent-
nego®. Prace naukowe Gogacza z lat
piecdziesiatych i szesédziesiatych zasad-
niczo dotyczyly dziejéw sredniowiecz-
nego platonizmu i neoplatonizmu. Lata
siedemdziesigte za$ to recepcja srednio-
wiecznej filozofii arabskiej. Pozwolilo to
Protesorowi na doprecyzowanie filozo-
fii tomizmu egzystencjalnego, ktéry

w owym czasie byt z powodzeniem upra-
wiany na KUL-u. Gogacz uwazal, ze
postulat francuskiego historyka filozo-
fii Etienne Gilsona, dotyczacy ,oczysz-
czenia” tomizmu z licznych historycz-
nych nalecialoéci niezgodnych z mysla
Tomasza, mimo duzego wysitku bada-
czy nie zostal ostatecznie zakoniczony,
poniewaz w tomizmie egzystencjalnym
znajduja si¢ jeszcze obce filozofii
Akwinaty naleciatosci pochodzace z fi-
lozofii arabskiej i awerroizmu laciriskie-
go, z ktérymi Tomasz ostro polemizowal.

! Wiecej na temat osoby i dorobku M. Gogacza zob. M. Krasnodebski, Hold ztozony mistrzowi.
Mieczystaw Gogacz i jego dzielo, w: W poszukiwaniu duchowej elegancji. W Polskim Radio w Chicago
z dr. Mikolajem Krasnodebskim rozmawiajg Krzysztof Arsenowicz i Pawel Manelski, Chicago—

Warszawa 2011, s. 179-207, 216-218.

2 To nowe okreslenie zostalo zaakceptowane przez specjalistéw. Zob. np. A. B. Stepien, Wprowadzenie

do filozofii, Lublin 2001, s. 283-284.
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Gogacz zaproponowal wigc piata odmia- - ujecie istoty czlowieka jako pelnej
n¢ wykladu filozofii Tomasza, jak prze- istoty (subsystencji), a nie quidditas*;
konuje — najwierniejsza mysli srednio- - teoria przyczynowania celowego
wiecznego mysliciela. Dotychczas zwigzana z ujgciem genetycznym
wyrézniano bowiem tomizm tradycyjny, czlowiekas;

lowanski, transcendentalny i egzysten- - teoria osobowych relacji istnienio-
cjalnys. Tomizm konsekwentny, zainspi- wych®;

rowany klasyczna i realistyczng filozofia ~ - koncepcja etyki chronienia oséb;
bytu, ktéra stanowi jego punkt wyjécia, - normy etyki i pedagogiki (pedago-
sformutowal wlasciwg sobie filozofie gike rozumie on jako nauke filozo-
czlowieka, teorie poznania i filozofie mo- ficzng nt. norm wychowania).
ralng. Wlasnie na plaszczyznie antropo-

logii, epistemologii i etyki Mieczystaw Sformulowanie tych zagadnien po-
Gogacz zaproponowal szereg inspiruja- zwolilo podja¢ Gogaczowi problematy-
cych ujeé, do ktérych nalezg: ke rodziny jako wspdlnoty oséb powig-

3 Filozofia tomistyczna w Polsce jeszcze przed ukazaniem si¢ encykliki Leona XIII Aeterni Patris
(1879) cieszyta si¢ duzym zainteresowaniem i uznaniem. Nie tylko Eleonora Ziemigcka (1819-
1869), ale réwniez inni tomisci prowadzili badania i publikowali jeszcze przed oficjalng zacheta
Ojca Swi(;tego Leona XIII. Nalezy tu wymieni¢ Mariana Morawskiego (1845-1901) oraz Stefana
Pawlickiego (1839-1916), ktéry byt jednym z inicjatoréw powstania tej encykliki. W pierwszej
polowie XX wieku francuski historyk filozofii Etienne Gilson wyréznil tomizm egzystencjalny.
Dotychczas uprawiano tomizm w wersji tradycyjnej i lowanskiej (Szczepan Slaga, Mieczystaw
Lubanski, Kazimierz Ktésak). Obok tomizmu egzystencjalnego, w Polsce rozwijanego w Lubelskiej
Szkole Filozoficznej (Mieczystaw A. Krapiec, Stefan Swiezawski i inni), popularnoscig cieszyt si¢
tez tomizm transcendentalny (Andrzej Péttawski: ,tomizm fenomenologizujacy”). Na temat odmian
tomizmu zob. M. Krasnodebski, Tomizm, w: Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, red. T. Pilch,
t. 6, Warszawa 2007, s. 705-712.

* Subsystencje rozumie si¢ powszechniej jako byt o szczegdélnym (samodzielnym) istnieniu.

M. Gogacz ujal ja jako pelng istote (por. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, Warszawa 1987,

s. 160). Istnienie i istota tworzg substancje, czyli samodzielny byt. Jezeli byt ten jest wzbogacony

o przejawy aktu istnienia i podmiotowane przez istote przypadlosci, to nazywamy go subsystencja

(pelng istota). Charakterystyczne dla uje¢ M. Gogacza jest wlasnie rozumienie istoty bytu jako

subsystencji. Przeciwienistwem subsystencji jest quidditas, czyli istota bytu ujeta w definicji

(Arystoteles). Niepelne ujecie bytu (quidditas) skutkuje przekonaniem, ze intelekt tworzy realnosé

tego, co poznaje, badz proces poznawczy tworzy to, co poznaje (idealizm). Quidditas nie jest wigc

pelng istota. Jest tym, co konieczne w istocie, ale niepelne w bycie. Brakuje tu istnienia i jego
przejawéw oraz wywolanych przez nie skutkéw. Gogacz, zdecydowanie opowiadajac si¢ za
realizmem bytowym i poznawczym, odrzuca w swojej filozofii bytu niepelne rozumienie istoty.

Problematyke t¢ doprecyzowuja T. Stepieri w swojej pracy pt. Wprowadzenie do antropologii

Srlozoficznej sw. Tomasza z Akwinu, Warszawa 2013, s. 121-134, oraz K. Wojcieszek w ksigzce

Stworzony i zrodzony. Metafizyczne wyjasnienie biologicznego konstytuowania sig cztowieka w poglgdach

sw. Tomasza z Akwinu — préba aktualizacji, Warszawa 2000.

¢ M. Gogacza teorig istnieniowych relacji osobowych mozna uzna¢ za oryginalng, ale zdaniem
niektorych specjalistéw nie zostala ona jeszcze poddana odpowiedniej analizie krytycznej. Sadzg,
ze za udane wprowadzenie do tych badan mozna uzna¢ pracg A. Andrzejuka pt. Metafizyka obecnosti.
Witep do teorii relacji osobowych, Warszawa 2012.

“w
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zanych osobowymi relacjami. Wigzacym
zagadnieniem jego filozofii jest wlasnie
teoria osobowych relacji istnieniowych.

Oméwienie jej wymaga naswietlenia
problematyki przejawéw aktu istnienia,
czyli transcendentaliéw.

2. Teoria osobowych relacji jako wiazaca antropologie,
epistemologie i etyke

Propozycja M. Gogacza wyrasta z an-
tropologii Arystotelesa i Tomasza
z Akwinu, w ktérej czlowieka okresla
si¢ jako jednos$¢ duchowo-cielesng’.
Czlowiek, istniejac, faczy w sobie dwie
perspektywy: intelektualno-duchowa
i materialng. Na tych plaszczyznach
rozgrywa si¢ jego rozwdj intelektualny,
moralny, osobowosciowy, religijny,
spoleczny. W antropologii filozoficznej
analiza czlowieka rozpoczyna si¢ od roz-
poznania i opisania cech fizycznych
i psychicznych. Zatem od wskazania na
materi¢ i jej mozno$¢. Materia jest zor-
ganizowana przez dusz¢ (formg). Dusza
jest osrodkiem intelektualnego pozna-
nia i pozadania. Dusza i cialo to istota
czlowieka. Istota ta nie jest abstrakeja
lub fikcja. Za realnos¢ istoty odpowiada
istnienie. Czlowieka stanowi i zapoczat-
kowuje istnienie, a zarazem wywolana
przez to istnienie istota. Istnienie jest
powodem realnosci, bez ktérej nie ma
czlowieka. Istota jest podlozem zmian.
W przypadku czlowieka podlega zmia-
nie zaréwno cialo, jak i dusza. Cialo
zmienia swojej wymiary, starzeje sie,
moze by¢ wysportowane lub niepelno-
sprawne. Réwniez sfera intelektualno
-duchowa moze rozwija¢ si¢ i ksztalto-
waé, nabywaé nowe umiejetnosci lub

popadac w regres. Zaleznos¢ t¢ nazywa-
my moznoscig. Istota podlega moznosci.
Gogacz za Tomaszem z Akwinu wyr6z-
nia mozno$¢ materialng, odpowiedzial-
na za cialo, i mozno$¢ duchows, ktéra
u bytéw rozumnych odpowiada sferze
intelektualno-duchowej. Przeciwien-
stwem moznosci jest akt. Aktem nazy-
wa sie to, co stale i niezmienne. W by-
cie aktem jest istnienie. Jest tym
pryncypium bytowym, ktdre jest pierw-
sze i dominujace. Istnienie urealnia i ak-
tualizuje istotg¢ bytu. Oznacza to, ze ist-
nienie ogarnia i organizuje calg istote.

Dzigki realnosci osoby powstaje oso-
bowa relacja zyczliwosci i akceptacji (mi-
tosci), dzigki prawdzie — relacja otwar-
tosci (wiary), dzigki zas dobru — relacja
zaufania (nadziei), czyli trwania przy
osobie jako przy dobru. Z racji tego, ze
fundamentem tych relacji sa przejawy
aktu istnienia, dlatego nazywamy je re-
lacjami osobowymi istnieniowymi. Nie
sa jeszcze zbadane inne relacje, ktére bu-
duja si¢ na innych przejawach aktu ist-
nienia. Ponadto wyréznia si¢ relacje ka-
tegorialne oraz relacje poznania i decyzji.
Jak zauwaza M. Gogacz:

Relacje osobowe w swym bytowaniu i po-
wodowanych skutkach zawsze sa realne.

7 Szerzej zagadnienie to omawiam w: Dusza i ciato, Warszawa 2004.
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Relacje poznania i decyzji w swym bytowa-
niu sa realne, w swych skutkach sa myslne
jak wiedza, teorie, nauki, badZ utrwalone
w znakach fizycznych jak sztuka, technika®.

Relacja poznania jest wigc skutkiem
spotkania bytu, a relacja postepowania
jest przejsciem ze spotkania w obecnos¢.
Obecno$¢ ma miejsce wowcezas, gdy po-
miedzy osobami nawigzuja si¢ osobowe
relacje, wywolujac postawe wzajemne-
go stuzenia sobie?. Relacje osobowe sg
podstawowymi, pierwotnymi wieziami
taczacymi ludzi. Zawiazujg si¢ juz na po-
ziomie ,mowy serca”. Na nich nabudo-

wujg si¢ kolejne relacje tworzace wspdl-
noty. Odniesienia wrogie czy agresywne

w stosunku do oséb sg zawsze czyms

wtérnym do relacji osobowych. Powsta-
ja na poziomie poznania wyraznego ja-
ko rezultat niekoniecznie prawdziwej

wiedzy na temat spotkanego czlowieka

lub braku wychowania wladz poznaw-
czych i pozadawczych osoby. Odniesie-
nia zyczliwe, ufne i otwarte na osobg sg

pierwotne w spotkaniu oséb. Zatem nie-
cheé, brak akceptacji jest skutkiem uzy-
skanej wiedzy na temat osoby i w spo-
tkaniu maja znaczenie sekundarne™.

2.1. Osobowa relacja zyczliwosci i akceptacji (mitosci)

Osobowa relacja milosci to wyzwolona
przez istnienie, wsparta na realnosci by-
tu troska o dobro drugiej osoby. Osoby,
jako realne byty oddzialujace na siebie
swym istnieniem, wywoluja w sobie re-
lacjg zyczliwosci i akceptacii. Relacje tg
nazywa si¢ miloscig. Jest to wiez laczaca
dwie osoby, w ktérej obie wnoszg calg
swoja istote, poznanie, decyzje, emocje,
osobowos$¢. Milos¢ rozumiana w zna-
czeniu realistycznym nie jest samodziel-
na relacjg czy samodzielnym bytem. Za-

wsze jest zapodmiotowana przez dwie
osoby”’. Milos¢ jest relacja i musi mie¢
swoj podmiot i kres. Relacja mitosci bu-
duje si¢ wigc w swej istocie z tego, co
wnoszg w nig dwie osoby. Te dwie tre-
§ci w tej relacji wymagaja jakiego$
uzgodnienia, zaakceptowania. Przebie-
ga ono zgodnie lub bolesnie. To drama-
tyczne przystosowywanie si¢ do siebie,
do tego, co wnoszg osoby, stanowi kry-
zys, ktéry nazywa si¢ ciemng nocg mi-
losci>. Ma on swoje etapy i rézne spo-

8 M. Gogacz, Czlowick i jego relacje, Warszawa 1985, s. 13.

° Tenze, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 166.

10 Zagadnienie to rozwijam w ksigzkach: W poszukiwaniu duchowej elegancji, dz. cyt., s. 51-72, Czlowick
i paideia, Warszawa 2009 oraz Integralna antropologia wychowania, Bialystok 2013.

1 Dlatego tez mito$¢ nie moze by¢ czyms irracjonalnym, jakims ,duszkiem” czy amorkiem, ktéry
bedac poza czlowiekiem, tapie go i godzi strzaly. Réwniez blednym jest przeswiadczenie, ze osoba
zalezy od milosci, ze mito§¢ sama si¢ konczy, ze zmusza do czegos. Narzeka si¢ wéwczas na ,zly
los” lub fatum, a zapomina, Ze to sam czlowiek podmiotuje milos¢, a nie mitos¢ — cztowieka. Por.
A. Andrzejuk, Mifos¢ i uczucia, w: M. Gogacz, Wprowadzenie do etyki chronienia oséb, Warszawa

1995, s. 85.

2 M. Gogacz, Ciemna noc mitosci, Warszawa 1985.
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