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ROCZNIK TORUNSKI TOM 33 ROK 2006

Zwiazki dominikandéw torunskich
z Kaszczorkiem
w $wietle nowozytnej kroniki klasztornej

Lukasz Myszka
Instytut Historii i Archiwistyki
UMK Torun

W dziejach konwentu Braci Kaznodziejéw w Toruniu jedng z naj-
bardziej interesujacych i najczgsciej podejmowanych przez historykdw
(zwtaszcza dla okresu Sredniowiecza) kwestii jest jego zwiazek z pod-
torunskim Kaszczorkiem. Powigzania dominikanéw z podtoruniskim
Kaszczorkiem byty juz przedmiotem szczegdtowych badan Waldema-
ra Rozynkowskiego'. Nowych i istotnych informacji dostarczajg w tej
kwestii torunskie archiwalia podominikanskie znajdujace si¢ obecnie
w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie®.

' W. Rozynkowski, Parafia Podwysszenia Krzy:a Swietego w Kaszczorku,
Torun 1997; tenze, Zwiqzki dominikanéw torunskich z parafiq w Kaszczorku na
podstawie parafialnych ksiqg metrykalnych z przelomu XVIiI i XIX wieku, Rocznik
Torunski, t. 26: 1999, s. 147-161; tenze, Torun-Kaszczorek. Historia i teraZniej-
szos¢, Torun 2001.

2 Archiwum Diecezjalne w Pelplinie, Monastica Torun — Dominikanie (dalej
cyt. ADP, Monast. Tor.-dom.) 1-2. Niniejszy artykul oparty jest na pracy magister-
skiej, w ktérej przeprowadzono analiz¢ tychze archiwaliéw, k. Myszka, Klasztor
dominikanéw w Toruniu i jego dzialalnos¢ w miescie i okolicy w $wietle toruniskich
archiwaliéw podominikanskich w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie, Torunt 2005,
Arch. UMK.
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1. Kwestia pierwotnej fundacji konwentu i jego zwiazki z Kasz-
czorkiem w wiekach $rednich

Opisujac poczatki tego konwentu, historycy odwotywali si¢ do
tradycji klasztornej dominikanéw torunskich, méwiacej o ich pierwot-
nym osiedleniu si¢ wiasnie w Kaszczorku. Dawniejsze badania przyj-
mowaly tg tradych’, nowsze za$ przekonujaco si¢ z nig rozprawily“.
I chociaz Tomasz Jasinski uznat problem za catkowicie wyjasniony,
stwierdzajac, Ze nie ma potrzeby do niego powracaé’, uznalismy, ze
warto jeszcze zatrzymac si¢ nad tym zagadnieniem. Kronika domini-
kanska przechowywana obecnie w Archiwum Diecezjalnym w Pelpli-
nie zawiera bowiem ciekawe szczegbly odnosnie do wspomnianej
tradycji.

Dla kronikarza, torunskiego dominikanina i dwukrotnego przeora
(w latach 1636-1638 i 1650—~1653) Marcina Ostrowickiego, piszacego
swe dzieto w potowie XVII w. (okolo 1653-1656)°, kwestia miejsca
pierwotnej fundacji klasztoru nie jest bynajmniej oczywista’. Jego

. E. Wemicke, Geschichte Thorn aus Urkunden, Dokumenten und Handschrif-
ten, Thorn 1842, Bd. 1, s. 33, 52 n.; Bau- und Kunstdenkmdler der Provinz Westpreus-
sen, bearb. v. J. Heise, Danzig 1887-1895, Bd. 2, s. 132-133; Preussisches Urkun-
denbuch (dalej cyt. PU), Bd. 1/2, bearb. v. A. Seraphim, Konigsberg 1909, 5. 152.

4 W. Roth, Die Dominikaner und Franziskaner im Deutsch-Ordensland Preussen
bis zum Jahre 1466, Konigsberg 1918, s. 75~76; K. Maj, Poczatki klasztoréw fran-
ciszkandéw i dominikanéw w Toruniu, Rocznik Torunski, t. 13: 1978, s. 221-222,
Ustalenia te przyjmuja takze T. Jasinski, Poczqtki klasztoru dominikanskiego w Toru-
niu, Zapiski Historyczne, t. 54: 1989, z. 4, s. 23, oraz W. Rozynkowski, Parafia, s. 6;
tenze, Zwiqzki, s. 149; tenze, Torun-Kaszczorek, s. 10-12, Badacze ci pomingli jednak
milczeniem najwceze$niejsza drukowana, wediug naszych ustaleni, krytykg przekonania
o pierwotnej siedzibie dominikanéw torunskich w Kaszczorku, przeprowadzong przez
ks. J. Fankidejskiego. Stwierdza on mianowicie, ze wielki mistrz Anno von Sanger-
hausen nic mégl nada¢ dominikanom terenu w Kaszczorku, ,,ponicwaz ta posiadtosé
nalezala zdawna do biskupéw wloclawskich”, [J.] Flankidejski], Kaszczorek, [w:]
Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, pod red.
F. Sulimierskiego, B. Chlebowskiego, W. Walewskicgo, t. I, Warszawa 1882, s. 899.

3 T. Jasiniski, op. cit., 5. 23.

® Na tcmat autorstwa i czasu powstania kroniki zob. k.. Myszka, op. cit., s, 26-28.

7 Superest vero non parva difficultas et perplexa dubietas, quonam in loco fratres
nostri hic primitus consederint. Difficile enim est certi aliquid in hac decidere causa”,
ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 60; 2, 5. 16.
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zdaniem, przekonanie wspdlne prawie wszystkim braciom z konwentu
toruniskiego (tak dawniej, jak i ostatnimi czasy), czy tez — jak pisze —
niezmienna tradycja (constans traditio), ze pierwsza siedzib¢ mieli oni
w oddalonej o jedna milg polska od Torunia wiosce zwanej Claustrel-
lum (pospolicie Kaczorek, dawniej za$ Klasztorek)?, mogto mie¢ gene-
z¢ m.in. wlasnie w samej nazwie, z ktérej wynika, ze zostala nadana
od jakiego$ klasztoru. Na to przekonanie wptyna¢ mdgt tez brak ja-
kiejkolwiek wzmianki czy $Swiadectwa, méwiacego o innym miejscu,
na ktérym zakonnicy mieliby poprzednio przebywac®. O istnieniu tej
pierwotnej siedziby i jej z kolei translokacji na miejsce, na ktérym
dominikanie juz pozostali, §wiadczy¢ mial dokument wielkiego mi-
strza Anno von Sangerhausen z 12 II 1624 r., w ktérym zezwolit on
dominikanom przenies¢ si¢ do miasta w zwiazku z zagrozeniem ze
strony Pruséw (parcela nadana Braciom Kaznodziejom lezata wéwczas
poza obrgbem muréw miejskich) na miejsce, ktére zechca im wyznaczy¢
mieszczanie'®, Przekonanie o lokacji dominikanéw w Kaszczorku bylo
powszechne, o czym $wiadcza chociazby dokumenty procesowe o Kasz-
czorek z 23 VI 1591 1 29 IV 1594 r."' czy dokument biskupa chetmin-

¥ Inne nazwy Kaszczorka, spotykane w #rédle. to m.in.: ,,Villa Claustralis™, ,Kia-
storek”, ,,Kasczorek”, , Klaszterren”, ibid., passim.

® Ibid. 1, k. 60v; 2, s. 16.

10 Non diu fratres nostri permansere in eo loco, in quo primitus sese collocavere.
Anno siquidem sequenti [1264] metu incursionum infidelium Pruthenorum, in Novam
Civitatem Thorunensem, de consensu sui fundatoris magistri Annonis, in locum
acivibus sibi assignatum sese transtulere, in quo ad hodiernam usque dicm per Dei
gratiam commoramur {...]", ibid. 1, k. 57v; 2, 5. 9. Dokument wielkiego mistrza z 12 II
1264 v. zob. ibid. 1, k. 57v; 2, s. 9-10; PU I/2, nr 219. T. Jasinski, op. cit., s. 33-35,
ustalil, ze nie doszlo do translokacji: dominikanic pozostali na miejscu otrzymanym
21V 1263 r., ktére zostato wtaczone w obrgb powstajacego Nowego Miasta Torunia.

1723 VII 1591 r.: ,,[...] ecclesiae S. Crucis villae Claustralis sub dominio Rever-
endissimi sitac, quae ecclesia per fratres eiusdem ordinis a prima erectione erecta et
acdificata est, et usque in hodiernam diem pacifice ab eis possessa, prout privilegium
translationis eorundem ad civitatem Thorunensem [...] Annonis magistri Prussiac”,
ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 62-62v; 2, s. 20. Zeznania Swiadkéw z 29 1V 1594 r.:
wl...] powiadat mi Pan, bo tu ich kosciol, tu sig picrwey budowali y dla tego zowiq po
niemiecku Klaszterren”, |[...] iako moze pamigta¢ mniszy zawzdy ten kosciot trzymali,
a starzy ludzie powiadali, iz tu pierwey niz w Toruniu klasztor zalozyli”, ,[...] styszat
ludzie stare o tym mowiace, iz ten Kaczorek zawzdy mniszy swym jezykiem zwali Klasz-
terren mowiac, iZ si¢ tam pierwey niz w Toruniu budowali™, ibid. 1, k. 64v—65; 2, 5. 25-26.
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skiego Piotra Kostki z 21 VI 1592 r., zezwalajacy dominikanom zbie-
raé datki na odbudowe tamtejszego kosciota'?,

Na tym tle bardzo interesujaco przedstawia si¢ odwazna krytyka
tejze tradycji klasztornej, przeprowadzona przez wspomnianego kro-
nikarza Marcina Ostrowickiego (notabene nie uwzgledniona przez
pézniejszg historiografie). Analizujac tres¢ dokumentu fundacyjnego
wydanego przez wielkiego mistrza Anno 2 IV 1263 r., nie moze on
przede wszystkim poja¢, w jaki sposéb stowa méwiace o nadaniu za-
konowi dla wybudowania oficyn klasztornych placu w Toruniu nad
strumieniem ptynacym do mtynéw krzyzackich, z ktérego to strumie-
nia dominikanie mogli czerpa¢ wodg (tak jednak, aby nie ucierpiaty
miyny krzyzackie, aby woda nie opuscita swego koryta, lecz powrdcita
do mtynéw), potwierdzajq prawde o klasztorze polozonym w Kasz-
czorku'. Kronikarz identyfikuje wspomniany strumiefi z Bacha",
ktéry u Macieja z Miechowa nazwany jest Maka. Powoluje si¢ row-
niez na dokument wielkiego mistrza Dytrycha von Altenburg (1335-
-1341), ktdry wilaczajac jeden z przywilejow wielkiego mistrza Anno
von Sangerhausen, wspomina o placu, na ktérym potozony jest klasz-
tor Braci Kaznodziejéw 1 o strumieniu ptynacym przez miasto i klasz-
tor. Chodzi za$ tu na pewno o pierwszy przywilej (fundacyjny) wiel-
kiego mistrza Anno, w ktérym jest mowa o strumieniu splywajacym
do mlynéw, poniewaz w drugim przywileju (zezwalajacym na translo-
kacj¢) nie ma jakiejkolwiek wzmianki o strumieniu. Nie ma za$ i nie
byto innego ptynacego przez miasto i klasztor strumienia oprécz Ba-
chy. Wrecz niemozliwe jest, aby ubodzy bracia mogli sprowadzi¢
z niego wodg do Kaszczorka, a nastgpnie ja odprowadzié, nie tylko ze
wzgledu na odlegtosé, ale takze z powodu znacznej réznicy pozioméw
(Kaszczorek potozony jest niiej)ls.

2 1. quaedam bona in villa Claustrali alias Klasztorek ipsis et conventui ipsorum
ab [...] Annone olim magistro Prussiac de anno 1264 concessa”, ibid. 1, k. 75v; 2,s. 51.

B Ibid. 1, k. 70~71v; 2, s. 40-41. Dokument fundacyjny zob. ibid. 1, k. 56-56v; 2,
5. 5-6; PU, Bd. 1/2, ny 197; T. Jasinski, op. cit., Aneks nr 1.

" Chodzi tu o sztuczne koryto Strugi Torunskicj, w $redniowicczu nazywanej
Postolsk (Bostolz) lub Mokra, por. T. Jasinski, op. cit., s. 33.
'> ADP, Monast. Tor.-dom, 1, k. 71v=72; 2, 5. 41-42,
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Dalej, o miejscu pierwotnej lokalizacji jasno méwi dokument funda-
cyjny: ,,w Toruniu”, oraz dokument biskupa chetminskiego Heidenryka
227 VI 1263 1.'S: w parafii torufiskiej”. Informacje te nijak przystaja do
przekonania o pierwotnej siedzibie dominikanéw w Kaszczorku, bo —
jak z przekasem dodaje kronikarz — jesli kto$ zechcialby zbudowac jakis
klasztor w Papowie albo Grgbocinie, ktére to wsie tylko trochg dalej od
miasta sg polozone, i méwitby, ze ufundowat klasztor w Toruniu, nie
méwitby stusznie; chyba ze przedmiescie torunskie rozciaga si¢ az do
Kaszczorka, czego przeciez nikt nie twierdzi'’.

Nastgpnie, zdaniem kronikarza, niemozliwe wydaje sig, aby Bracia
Kaznodzieje, jak niektérzy utrzymuja, zbudowali w Kaszczorku ko-
sciél. W jaki sposéb mogliby to uczyni¢ przez kilka miesigcy swego
tam przebywania? Rdwniez po przeniesieniu si¢ do Torunia nie budo-
waliby tam kosciota, zajgci wznoszeniem klasztoru, $wiatyni i innych
budynkéw w Toruniu. Nie ma tez zadnych racji, by twierdzi¢, ze bra-
cia zabrali si¢ do wznoszenia kosciota w Kaszczorku po zakonczeniu
prac w miescie.

Potwierdzeniem wlasnej opinii, a zbiciem przeciwnej, byta dla
kronikarza réwniez ksiazka Vitae Viadislaviensium episcoporum napi-
sana przez kanonika wloctawskiego i kruszwickiego Stefana Damale-
wicza, ktéra wyszta w 1642 r. pod auspicjami biskupa wioctawskiego
(1631-1641), a nastgpnie arcybiskupa gnieznienskiego (1641-1645)
Macieja Lubienskiego. Damalewicz, opisujac dzieje (gesta) biskupa
Gerwarda (1301-1323) wyjasnia m.in. (zaznaczajac, ze czerpal z ar-
chiwum katedralnego we Wloctawku), skad wzieta si¢ nazwa Kasz-
czorek oraz jacy zakonnicy tam mieszkali i zbudowali kosciét z klasz-
torem. Ot6z begardzi, nazywajacy siebie eremitami i wywodzacy sie
z Niemiec, ktérzy wsrdd réznych biedéw przez siebie rozsiewanych

16 Zob. ibid. 1, k. 56v=57; 2, s. 7-8; T. Jasifiski. op. cit., Aneks nr 2; tenze, Zna-
czenie torunskich archiwaliéw podominikanskich w Archiwum Diecezjalnym w Pelpli-
nie, Studia Pelplifiskie, t. 18: 1987, s. 344-345.

" ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 72; 2, s. 41-42. Podobna w swych zasadniczych
punktach, choé bardziej zwigzla argumentacj¢ na temat polozenia klasztoru przepro-
wadza T. Jasifiski, op. cit., s. 33. Przez obszar parafii torufiskiej przeor Gabriel Milew-
ski rozumial, co ciekawe, cale terytorium wsi Kaszczorek, ADP, Monast. Tor.-dom. I,
k. 67v; 2, 5. 32.
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twierdzili, ze czlowiek moze zdoby¢é w doczesnym zyciu taki stopien
udoskonalenia, ze znajduje si¢ zupelnie poza niebezpieczenstwem
grzeszenia (staje si¢ bezgrzeszny) i nie moze juz wigcej wzrasta¢ w ta-
sce'® — osiedlili si¢ w Ziotorii (wedtug Damalewicza w diecezji wlo-
ctawskiej w dobrach nalezacych do biskupa wloctawskiego™) i tu
wzniesli klasztor (stad nazwa miejsca ich zamieszkania — Klasztorek,
Kaczorek) wraz z kosciotem Sw. Krzyza. Begardzi zostali wkrétce
usunieci z Kaszczorka przez biskupa Gerwarda (co ustalono w 1320 r.),
ktéremu przekazali klasztor, ko$cidt, sprzet liturgiczny, relikwie drze-
wa Krzyza Swietego oraz swoje posiadiosci®.

18 Jest to teza, ktéra sobér w Vienne, zwotany przez papieza Klemensa V w 1311 r.,
analizujac doktryng beginek i begardéw, okreslit jako heretycka, zob. J. Wyrozumski,
Beginki i begardzi w Polsce, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego, t. 261:
1971, Prace Historyczne, z. 35, 5. 9.

¥ Prawdopodobnic po utworzeniu diecezji chetminskiej w 1243 r. czes¢ Zotorii
potozona na lewym brzegu Drwecy (teren péZniejszego Kaszczorka) weszla w sklad
tej diecezji, druga natomiast czg$¢ pozostata w granicach dawnej diecezji, wszakze
dobra te nadal stanowity wlasno$é biskupéw wtoctawskich. Begardzi przybyli tu praw-
dopodobnie po roku 1293, osadzeni przez biskupa wioctawskiego Wistawa, W. Ro-
zynkowski, Parafia, s. 6-7; tenze. Zwiqzki, s. 148—149; tenze, Torun-Kaszczorek,
s. 10-12; J. Maciejewski, Likwidacja bractwa begardéw w Kaszczorku w swietle
ugody z biskupem wiloctawskim z 1320 roku, Nasza Przesziosé, t. 84: 1995, s. 5. Kro-
nika susznie zatem podajc, ze Kaszczorek potozony byt w diecezji chetminskicj, ale
nalezal do biskupa wloctawskiego, ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 60v; 2, s. 16.

2 ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 72v=73; 2, 5. 43-44. Sprawa pozwania begardéw
przez biskupa Gerwarda, przebywajacego wéwczas w Awinionie, jak réwniez jego
prawa do takiego pozwu wzbudzila watpliwosci kronikarza, zob. ibid. 1, k. 73-73v; 2,
s. 44-46. Na temat begardéw w Kaszczorku zob. S. Damalewicz, Vitae Vliadislavien-
sium episcoporum, Cracoviae 1642, s. 222-223; S. Kujot, O Beghardach w Kaszczor-
ku pod Toruniem, Warta, r. I: 1875, nr 32, s. 289-290; (J.] Flankidejski}, op. cit,,
s. 899; K. Dobrowolski, Pierwsze sekty religijne w Polsce, Krakéw 1925, s. 36, 38;
J. Maciejewski, op. cit., s. 5-12; W. Rozynkowski, Parafia, s. 7-9; tenze, Zwiqzki,
s. 149-151; tenze, Torun-Kaszczorek, s. 12-13. Ten ostatni badacz wysuwa tezg, Ze
by¢ moze wezwanie kosciota w Kaszczorku (Sw. Krzyz) ,nalezy |...] wiaza¢ z domi-
nikanami i ich [...] nastawieniem misyjnym, ktére akurat w stosunku do Kaszczorka
nabiera szczegGlnego znaczenia. Powstawanie miejscowosci zbieglo si¢ przeciez
z dzialalno$cig chrystianizacyjng w sasiednich Prusach oraz z tworzeniem od lat czter-
dzicstych X111 wieku trwatych zrgbéw organizacji koscielnej na obszarze zajgtym
przez zakon krzyzacki”, W. Rozynkowski, Swieci patronowie kosciola dominikandw
w Gdansku — wokdt Sredniowiecznych wezwan dominikariskich w Polsce, [w:] Dominika-
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Odrzuciwszy poglad o pierwotnym osiedleniu si¢ dominikanéw
w Kaszczorku, kronikarz przypuszcza, ze plac nadany braciom pod
budowe klasztoru znajdowal si¢ niedaleko miasta, nad strumieniem
Bacha, na przedmiesciu toruriskim. Méwiono tez, ze byl on ,,przy mu-
rowanym mitynie [nalezacym do] miasta albo niedaleko stad, gdzie
obecnie sa ogrody mieszczan™?',

Chociaz zatem poczatki Kaszczorka wiazg si¢ nie z osiedleniem sig
tam dominikandéw, ale begardéw, to jednak Bracia Kaznodzieje prawdo-
podobnie od poczatku — jak sadzi W. Rozynkowski — zwiazani byli z je-
go dziejami, sprawujac opieke duszpasterska nad wspdlnota begardéw.
Po opuszczeniu Kaszczorka przez begardéw, co mogto by¢ réwnoczesne
z decyzja o powotaniu do istnienia parafii, biskup witoctawski Gerward
prawdopodobnie przekazat dominikanom toruniskim (na czym im by¢
moze zalezato) kosciét i zabudowania po wspdinocie begardéw™.

Na temat s$redniowiecznych dziejéw parafii w Kaszczorku, stabo
zresztg znanych, archiwalia pelplinskie méwia niewiele, a podawane
informacje nie sa pewne®. Wydaje sig, ze przynajmniej w tym okresie

nie. Gdarisk-Polska-Europa, pod red. D. A. Dekanskicgo, A. Gotembnika. M. Grubki,
Gdansk-Pelplin 2003, s. 237.

2L penes molendinum muratum civitatis vel non procul inde, ubi modo sunt
civium horti”, ADP, Monast. Tor.-dom. I, k. 73v; 2, s. 46. Na to, ze nie doszlo do
przeniesienia klasztoru, wskazat dopiero, jak pamigtamy, T. Jasinski.

2 w. Rozynkowski, Pardfia, s. 7-9; tenze, Zwiqzki. s. 150-151; tenze, Torun-
-Kaszczorek, s. 12-13; J. Maciejewski, op. cit., s. 12.

2 His [begardis — £. M.] expulsis vacabat Claustreltum, tandem negligentibus
fratribus introductus fuit quidam parochus, qui diutius parochiam hanc administrabat,
donec tamen et hic fuerit amotus, prole numerosa relicta, quorum vestigia adhuc re-
stant, qui vocantur Popkowie” (fragment pochodzi z ,JInformatio™ przcora Wactawa
Zabrzeskiego, zamieszczonej w kronice), ADP, Monast. Tor.-dom. I, k. 69v; 2, s. 36—
—~37. Dalej opisane s juz dziatania przeora Gabriela Milewskiego (przeor w latach
1590-1599 i 1605-1606). Na innym miejscu mowa jest o wyciagu z ksiggi tawniczej
Kaszczorka, w kt6rej miata znajdowac si¢ informacja o jakiej§ sprzedazy dokonanej
w 1319 r. Wyciag, spisany w j¢zyku niemieckim, z powodu braku ttumaczenia nic
zostal wlaczony do Zrédta, zostawiono wolne migjsce. Na odwrocie tego ekstraktu
prawdopodobnie o. Milewski napisal: ,,Ex actis Claustralibus extractum in testimo-
nium maximum, quod area sive bona ecclesiae S. Crucis in Claustrello pracdicto
a prima fundatione fidei catholicac in Prussia data est (2: sunt) patribus praedicatori-
bus, prout privilegia et usus assiduus docet”, ibid. 1, k. 74; 2, s. 47. Nie wiadomo jed-
nak, jakimi argumentami kicrowat si¢ autor tych stéw ani w jakim stopniu znat jgzyk
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dominikanie jako zakon zebrzacy, ktdry nie miat w zwyczaju prowa-
dzenia samodzielnie parafii, nie sprawowali sami czynno$ci duszpa-
sterskich w Kaszczorku. Czynit to by¢ moze kaptan przez nich dele-
gowany albo ustalany wspdlnie migdzy nimi a biskupami wioctawski-
mi, ktérzy zapewne posiadali prawo patronatu®,

2. Obecnosé dominikanéw w Kaszczorku w czasach nowozytnych

Trudny dla $rodowiska katolickiego w Toruniu okres reformacji
przynidst ostabienie pozycji Braci Kaznodziejéw w miescie i utratg
przez nich parafii w Kaszczorku. W ksigdze narad konwentu, sporza-
dzonej w 1606 r., znalazlo sig¢ stwierdzenie, ze w konwencie, by¢ moze
z powodu zarazy (ob pestilentiam vel aliquem alium defectum), bra-
kowato braci, tak ze nie mogli pozostaé w Kaszczorku. Kosciét zostat
przekazany plebanowi torufiskiemu (cuidam parocho Thorunensi),
ktory dzierzyt go przez 40 lat, zanim odzyskali go dominikanie”. Stato
si¢ to w roku 1587, za rzadéw biskupa chetminskiego Piotra Kostki
(1574-1595), ktdry od lat osiemdziesiatych XVI w. odegrat szczegdlng
rol¢ w staraniach o przywrdcenie dawnej pozycji katolicyzmowi w To-
runiu®®, Po $mierci Jana z Lipna, dotychczasowego plebana w Kasz-
czorku, biskup wioctawski Hieronim Rozrazewski, patron i kolator
tego kosciota, w liscie do biskupa Piotra Kostki z dnia 24 IV 1587 r.
prezentowat na wakujace probostwo przeora dominikanéw torunskich
Jana z Drohiczyna”. Niecate dwa miesiace p6zniej (19 VI) biskup

niemiccki. Wspomniany ekstrakt zostat oddany do przettumaczenia aptekarzowi Tobia-
szowi, sptona} jednak w pozarze Nowego Miasta Torunia (w 1423 1.), ibid. L, k. 102v.

2 W. Rozynkowski, Parafia, s. 9; tenze, Zwiqzki, s. 151; tenze, Toruh-Kaszczorek,
s. 14. O tym, ze przynajmniej przejéciowo dominikanie nie sprawowali opieki duszpa-
sterskiej w Kaszczorku, czy nawet utracili wplyw na obsad¢ stanowiska plebana,
$wiadczy¢ moze pierwszy z cytowanych w poprzednim przypisie fragmentSw.

* ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 61; 2, 5. 1718,

2 por. T. Glemma, Starania biskupa Piotra Kostki (1574-95) o nawrécenie miesz-
czan chelminskich i toruriskich, Micsi¢eznik Diecezji Chetminskiej, t. 2: 1930, s. 294-307.

*” ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 67v—68; 2, s. 32-32; por. Korespondencja Hiero-
nima Rozrazewskiego, wyd. P. Czaplewski, t. 2 (2 VII 1582-1600), Fontcs Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu, t. 31: 1939, nr 935; T. Glemma, Stosunki koscielne w To-
runiu w stuleciu XVI i XVII na tle dziejéw koscielnych Prus Krélewskich, Torun 1934,
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chelminski instytuowat go na to stanowisko, nakazujac pod karg eks-
komuniki wikariuszom kosciota parafialnego w Toruniu albo jakiemu-
kolwiek innemu duchownemu diecezji chetminskiej, aby wspomnia-
nego przeora wprowadzili na parafie w Kaszczorku™,

W zwiazku z utratg przez dominikanéw parafii w Kaszczorku pew-
ne kwestie wydaja si¢ niejasne. Z jednej strony bowiem kosciét miat
zosta¢ przekazany — jak powiedzieliSmy wyzej — plebanowi toruf-
skiemu, ktory wiada¢ miat nim przez 40 lat, po czym, w 1587 r., ko-
Sciét zostat zwrécony braciom przez biskupa Hieronima Rozrazew-
skiego. Ostatnim za$ plebanem w Kaszczorku byl Jan z Lipna, o czym
wyraznie méwi list tegoz biskupa do biskupa chetminskiego Piotra
Kostki. Jan z Lipna wystepuje réwniez jako Jan Kolano® czy tez Jan
Kolanko™. Ten sam ksiadz pojawia si¢ w zeznaniach jednego ze
swiadkéw, przestuchanych wskutek starain przeora Gabriela Milew-
skiego przez notariusza publicznego Jana Bonieckiego 29 IV 1594 r.
Zeznania dotyczace zwigzkéw dominikandéw torufiskich z Kaszczor-
kiem ziozyly wéwczas cztery osoby: Wojciech Wrébel (mieszkajacy
w szpitalu $w. Katarzyny na przedmiesciu torunskim, majacy pewnych
70 iat), Jan Dygowski (mieszkajacy w szpitalu u benedyktynek, maja-
cy pewnych 70 lat), Pawetl Kurzewa (mieszkajacy na Rybakach w To-
runiu, w wieku 78 lat) i Jan Rybicki (osiemdziesigcioletni mieszkaniec
szpitala $w. Wawrzynca). Zeznania te odnoszg si¢ do czasu, gdy do-
minikanie nie utracili jeszcze parafii w Kaszczorku (zapewne do okolo
potowy XVI w.), na co wskazuje ich tres¢. Wszystkie one moéwia
o uroczystych odpustach w Kaszczorku w §wigto Podwyzszenia Krzy-

s. 187, W. Rozynkowski, Parafia, s. 10: tenze, Zwiqzki, s. 151-152; tenze, Torun-
-Kaszczorek, s. 19. Na odwrocie tego dokumentu przeor Gabriel Milewski zapisal:
Hacc sunt annihilata, nam ecclesia in Claustrello non est curata, sed fratribus ordinis
pracdicatorum donata 1264 vel potius per ipsos fratres aedificata”, ADP, Monast. Tor.-
dom. 1, k. 69;2,s.35.

2 ADP, Monast. Tor.-dom. I, k. 68—69; 2, s. 33-35; por. T. Glemma, Stosunki
koscielne, s. 187.

» l...] ecclesia [Kaczorkoviensis] ad parochos usque ad Joannem Kolano scu de
Lipno, ultimum eius possessorem devenerit {...]. Quo mortuo restituta nobis est per
Reverendissimum episcopum Vladislaviensem Hieronimum Rozrazewski anno 1587
[...]", ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 103.

30 W ksiedze lawniczej Kaszczorka w 1563 ., jako tutejszy proboszez, ibid. 1, k. 103v.

187



za Swigtego (14 IX). Na odpusty te przybywato wiele os6b z Torunia
i okolicznych miejscowosci, m.in. kaptani z Grgbocina i Papowa (byt
to wigc na pewno okres przedreformacyjny, poniewaz parafia w Gre-
bocinie przestata istnie¢ wskutek reformacji®'). Wojciech Wrébel, gdy
stuzyt w Toruniu jako woznica, wozil swego pana i panig na odpust do
Kaszczorka, bywafy tam dwoie kazania, iedno na cmentarzu, a drugie
w kosciele, a zakonnicy od S. Mikotaia z Thorunia, przeor y z inszymi
offiare brali, y kollatiq tak dla mieszczan iako y inszych y xsiezy wypra-
wiali, y dobre ludzie ccili. Kiedy woznica pytal swego pana, czemu
mniszy z Torunia w tym kosciele rzqdzq, ten odpowiadat mu: bo tu ich
kosciot, tu si¢ pierwey budowali y dla tego zowiq po niemiecku Klaszter-
ren, y tak nam naszy starsi powiadali, ze to ich bylo wszystko, ale teras
tylko kosciot trzymaiq, maiq tez tu role y tqki y ogrodniki. Jan Dygowski
od mtodosci wychowywat si¢ w Toruniu i — jak twierdzi — zawsze
bywat na odpuscie w Kaszczorku, gdzie w kosciele tylko mniszy z To-
runia od S. Mikotaja tam rzqdzili y offiary brali, y ludzie czestowali,
kaptany, plebany, y iako moze pamieta¢ mniszy zawzdy ten kosciot trzy-
mali. Jan Rybicki zeznaje, ze od mtodosci chowat si¢ w Toruniu i by-
wat zawsze w Kaszczorku na jesieni na Sw. Krzyz; w kosciele zawsze
dominikanie z Torunia nabozerstwo, msze swigte y kazania odprawo-
wali, y offiary rozmaite, woski, kury, pieniqdze brali. y ludzie czestowali.
Styszat tez, jak méwiono, ze role tam naimowali y {qki ludziom prze-
dawali. Pawet Kurzewa chodzit na odpust do Kaszczorka razem
z ludzmi z Torunia, ofiarowali woskowe wianki y nogi, takze y dziatki,
z inszych wsi dosy¢ bywato z offiarq, ktorq zawzdy mniszy brali y msze
y kazania dwoie miewali od S. Mikotaja z Torunia. Stwierdza tez, ze
niedawno mieszkal tam xziqdz Kolano za xziedza, ktoregom czesto widat
w Klasztorze. Pytatem go: Xsieze Janie, czesto tu was widam w Klaszto-
rze? Powiedzial: Bracie, moi to tu panowie, bo ich tam kosciot y pleba-
nia, a ia im stuze, dla tego tu czesto bywam y miewam sie dobrze>”.

31 Por. W. Rozynkowski, Parafia, s. 10; tenze, Zwiqzki, s. 151: tenze, Torun-
-Kaszczorek, s. 18.

32 ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 64—65v; 2, s. 24-28. Zeznania te wydat W. Ro-
zynkowski, korzystajac z kroniki parafialnej ks. Bernarda Schelera z 1848 r., probosz-
cza w Kaszczorku w latach 18461852, Parafia, s. 25-26.
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Zatem kiedy koscidt i plebania w Kaszczorku nalezaty jeszcze do
dominikanéw torunskich, nie petnili oni osobiscie statej postugi dusz-
pasterskiej w tej parafii, obstugujac tylko uroczystosci odpustowe
w $wieto Podwyzszenia Krzyza Swigtego. Czynit to kaptan wyznaczo-
ny najprawdopodobniej przez nich samych - ks. Jan Kolano. Jednak
byt on, jak pamigtamy, ostatnim plebanem w Kaszczorku przed odzy-
skaniem kosciota przez dominikanéw, a kosciét naleze¢ miat do ple-
bana torunskiego. Jak pogodzié¢ te informacje? By¢ moze, kiedy domi-
nikanie torunscy opuscili Kaszczorek, odpowiedzialno$¢ za parafie
przekazana zostata przez biskupa plebanowi torunskiemu, ktéry pozo-
stawit ks. Jana Kolano na stanowisku duszpasterza w Kaszczorku. Nie
wydaje si¢ bowiem, ze ks. Kolano i pleban torunski to ta sama osoba
(musiatby wowczas posiada¢ dwie parafie albo zostaé¢ przeniesiony
z Torunia do Kaszczorka). Nie mozna wszakze wykluczy¢, iz informa-
cja o przekazaniu ko$ciota w Kaszczorku (po jego utracie przez domi-
nikandéw) ,,plebanowi torunskiemu” jest niescista.

Przywrécenie konwentowi dominikandéw postugi duszpasterskiej
w Kaszczorku nie byto réwnoznaczne z oddaniem utraconego wcze-
$niej uposazenia parafii. Zakonnicy przystapili wigc do rewindykacji
dobr u biskupdw chetminskiego i wloctawskiego oraz w kapitule wio-
ctawskiej, twierdzac, ze wies i kosciét naleza do nich. O odzyskanie
débr starat sig (po o. Janie z Drohiczyna) przeor Gabriel Milewski®.
Dzigki jego zabiegom, jak $wiadczy dokument notariusza publicznego
Jana Bonieckiego z 23 VII 1591 r., biskup Hieronim Rozrazewski dla
dokonania rewizji débr wyznaczyt komisarzy z kapituty wioctawskiej:
kanonika wioctawskiego i kruszwickiego, doktora obojga praw oraz
kanclerza kurii biskupiej Jana Sikorskiego, kanonika wioctawskiego,
archidiakona pomorskiego i doktora obojga praw Franciszka Eackiego
oraz marszatka kurii biskupiej Stanistawa Rogoziriskiego. Komisarze
zwotali mieszkancow wsi, ktdrzy pokazali im granice débr kosciel-
nych. W obecnosci m.in. pratatéw i kanonikéw wioctawskich i krusz-
wickich oraz dworzan biskupa wloctawskiego zrewidowali i wymie-

33 ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 61v, 69v; 2,s. 19, 37; por. T. Glemma, Stosunki
koscielne, s. 187.
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1zyli granice débr nalezacych do ko$ciota Sw. Krzyza*. Potwierdzili
tez prawo dominikanéw toruniskich do czynszéw z tych dobr, rybotow-
stwa w Wisle i Drwgcy, wyrebu drzew w lasach nalezacych do Kasz-
czorka, chtopom za$ mieszkajacym na restytuowanym obszarze naka-
zali okazywac zakonnikom postuszenstwo i nalezne poddanie”.

Z dokumentu biskupa Piotra Kostki, wydanego 21 VIII 1592 r.,
dowiadujemy sig, ze dobra restytuowane nie tak dawno dominikanom
przez biskupa Hieronima Rozrazewskiego sa po wigkszej czgsci spu-
stoszone i zniszczone (desolata et destructa). Bracia Kaznodzieje pra-

M Granice przedstawialy si¢ nastgpujaco: ,lmprimis incipiendo a capite fundi,
videlicet ab agris scultctiae eiusdem villae, quos possidet famatus Martinus Niedziotka
civis Thorunensis in monte ab occidente versus orientem tendendo via publica a Tho-
runio ad villam pracfatam, eundo per spatium longitudinis virgarum alias pretow 145.
Ab isto vero loco de monte descendendo versus meridiem penes hortum et domum
laboriosi Slgzak, subditi Reverendissimi, comprehendendo domos et agros subditorum
Abclis et Nicponim, quondam a capitaneis Ciechocinensibus nullo iure ab ecclesia
ademptos ct occupatos usque ad agros sanctuarii longitudinis virgarum 57. Abhinc
vero per longitudinem totius villac eundo iterum versus orientem usque ad agros sub-
diti Reverendissimi Mlanka, comprehendendo ad dexteram agros et aedificia sive
domos subditorum ecclesiac, 156. Postea ab isto loco vertendo ad dexteram versus
meridiem, tendendo ad viam, qua itur de campis ad villam, virgarum 85. Item via hac
pracdicla eundem versus occidentem per viam Ztotoriensem, tendendo ad quercum,
qui stat in limitibus pratorum, vidclicet pracfatae ecclesiac Reverendissimi compre-
hendendo tabernam de novo constructam in fundo sanctuarii, virgarum 127, Ab hoc
vero quercu, qui iuxta viam Ziotoricnsem stat, tendendo usque ad fluvium Vistulam,
inveniuntur prati longitudinis virgarum 68. Postea eundo super littus fluvii versus
septentrionem per montem dictum Srocza ad prata Martini Niedziotka inveniuntur
virgarum alias pretow 65. Rursus revertendo ad villam et pracdictam viam Ztotorien-
scm, penes quam lapis erectus in sighum limitionis stat, virgarum 68. A lapide tandem
pracdicto cundo via pracfata Ztotoriensi Thorunium tendente penes pracdium Martini
Nicdziotka ad montem, ubi incepta est ibidemque finita granities, comprehendendo
hortum et domum a generoso domino Kretkowski, quondam palatino Brestensi in
maximum praciudicium. Damaum praefatae ecclesiac occupatum (2: in maximum
praciudicium aedificatam, ct damum prefatae ecclesiae inferendum) inveniuntur virgae
185, et sic finaliter negotium hoc terminatur et absolutum est”, ADP, Monast. Tor.-
-dom. 1, k., 62v—63; 2, 5. 21-22.

3 1bid. 1, k. 62-63v; 2, 5. 20-23. Biskup Hicronim Rozrazcwski ziozyt dominika-
nom obictnicg catkowitej restytucji: ,,Proscie za mi¢ Pana Boga, o fratres!, zebym si¢
mog! w dobrym zdrowiu wrocic z Rzymu (ubi tamen mortuus est). Restituam vobis
omnia et gaudebitis”, ibid. 1, k. 67; 2, s. 31; por. [J.] Flankidejskil, op. cit., s. 899.
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gna je odnowi¢ (restaurare, chodzi tu by¢ moze o odbudowe koscio-
1a%) i przywréci¢ do poprzedniego stanu i lepszej uzytecznosci, jednak
z powodu ubéstwa i braku dochodéw zadnym sposobem nie mogg
ponies¢ tak wielkich kosztéw. Dlatego biskup zezwala im wysylaé
kwestarzy dla zbierania ofiar i zachgca wszystkich, aby dla chrzesci-
janskiej mitosci zechcieli wesprze¢ wspomnianych braci pobozng jat-
muzna, za co odbiora nagrode w niebie®’.

Wytyczenie granic przez komisarzy biskupa Hieronima Rozrazew-
skiego nie zakonczylo jednak sporu o dobra w Kaszczorku. Jak juz
pisaliémy, w 1594 r. przeor Gabriel Milewski wezwal urzedowo czte-
rech posunigtych juz w latach mieszkancéw Torunia, ktérzy zostali
przestuchani na temat ich wiedzy o ko$ciele i dobrach w Kaszczorku.
Jednomysine zeznania $wiadkéw, méwigce o wlasnosci i dziatalnosci
dominikandéw w Kaszczorku, nie doprowadzity jednak do zakonczenia
sprawy. W 1610 r. za przeoratu o. Blazeja (1609-1610) przeprowa-
dzona zostata druga rewizja granic przez komisarzy wyznaczonych
sposréd kanonikéw wiloctawskich przez biskupa chelminskiego Waw-
rzynca Gembickiego. O rewizji tej dowiadujemy si¢ z relacji przeora
Btazeja, znajdujacej si¢ w ksigdze narad™, nie wiadomo jednak, jaki
byt jej wynik®.

Interesujaca jest opinia wspomnianego przeora na temat sporu
o Kaszczorek. Twierdzi on, ze biskup (wloctawski) wraz z kapitula nie
ma zadnego prawa do Kaszczorka oprdcz niestusznego posiadania
(iniqua possessio) od okoto stu lat. Bracia, cho¢ skarzyli sig, to z po-
wodu ub6stwa nie mogli nic uskuteczni¢. Dopiero biskup Hieronim
Rozrazewski z powodu wyrzutéw sumienia (ob remorsum conscien-
tiae), nie majac przywilejéw procz jakichs regestéw, zwrdcit im vilio-

* Do takiego wniosku dochodzi T. Glemma, Stosunki koscielne, s. 187, twierdzac,
ze ,,zakonnicy zabrali si¢ gorliwie do odbudowy zrujnowanego kosciota parafialnego,
na co im biskup chetminski pozwolit zbiera¢ datki od wicrnych™.

%7 ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 75v=76; 2, 5. 51~52.

% Ibid. 1, k. 65v—66; 2, s. 28.

¥ Quis autem effectus fuerit secutus ex hac posteriori revisione, non constat”,
ibid. 1, k. 67; 2, s. 31; wiemy natomiast, ze chtopi pokazali rewizorom granice Kasz-
czorka, zaprowadzajac ich ,prope Isthulam usque ad medium suburbii Thorunensis,
inde penes Mokre usque Lubicenses fines”, ibid. 1, k. 66; 2, s. 28.
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rem et hanc decimam partem tam in agris, quam in rusticis. Dalej
przeor zaleca ojcom wnie$¢ sprawg do Rzymu, gdzie spodziewa sig
przychylnego rozstrzygni@cia‘w. Zrédto nie méwi nic o prowadzeniu
tej sprawy w Wiecznym Miescie.

Z relacji przeora Btazeja dowiadujemy si¢ réwniez, ze przy lace
zwanej Mniszka, potozonej wzdtuz Drwgcy w kierunku Ztotorii i nale-
zacej do dominikanéw torunskich, sa dwie morgi najlepszej ziemi,
ktére klasztor posiadat za przeoratu Gabriela Milewskiego (1590-1599
i 1605-1606), a ktére obecnie dzierzy niesprawiedliwie (violenter)
karczmarz, uiszczajac czynsz staroécie ciechocifiskiemu. Dobra zas,
ktére mieszczanin torunski Niedziotka posiada za zezwoleniem bisku-
pow (o. Blazej twierdzi, iz wskutek przekupstwa: namazawszy im do-
brze rece), nalezaty zdaniem ,,wszystkich chtopéw” do dominikandw.
W 1610 r. miaty jeszcze by¢ widoczne dwa znaki graniczne, wyzna-
czajace dobra klasztorne: jeden obalony, drugi za$, nienaruszony, w po-
staci rzezby przedstawiajacej zakonnika w habicie — dominikanina®',

Sporne dobra w Kaszczorku byly przedmiotem zabiegéw kolejnych
przeordw: Benedykta Konopinskiego (1611-1612) i Augustyna Ja-
strzebskiego (1613-1616). Do tego ostatniego o. Gabriel: Milewski
wystat 10 VIII 1615 r. list z Gdanska, radzac m.in., aby przeor ostroz-
nie poczynat z ograniczeniem gronciku w Klasztorku, a bez pozwole-
nia prowincjata nic w tej materii nie czynit. Nastgpny przeor Jakub
Krzysztanowic (1616-1618) kilkakrotnie osobiscie, jak i przez innych,
zanosit prosby do biskupa (ktérym byt wéwczas Pawet Wotucki) i do
kapituty wtoclawskiej o restytucje¢ Kaszczorka, a nawet chcial wyku-
pi¢ wie$ za jaka$ sume pienigdzy. Starania te nie przyniosty jednak
pozadanego przez Braci Kaznodziejow efektu®?.

Prowadzenie wiejskiej parafii byto dla przede wszystkim miejskie-
go zakonu dominikanéw, zwtaszcza gdy nie przynosito korzysci mate-
rialnych, dosy¢ ucigzliwe. Przeor Wactaw Zabrzeski (1639-1642) byt
negatywnie nastawiony do prowadzenia postugi duszpasterskiej ,,zwy-
czajem parafii” (more parochiae). Rozmawiat w tej sprawie z bisku-

“ Ibid. 1, k. 66; 2, 5. 28-29.
1 Ibid. 1, k. 66—66v; 2, 5. 29-30; zob. tez ibid. 1, k. 5.
“2Ibid. 1, k. 9, 61v=62; 2, 5. 18-19.
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pem chetminiskim Kasprem Dziatynskim, podajac dwa powody, dla
ktérych dominikanie nie powinni prowadzi¢ parafii w Kaszczorku. Po
pierwsze, poniewaz to zajgcie nie nalezy do ich zakonu ani nie do tego
zadania erygowany zostal ten kosciél przez wielkiego mistrza Anno
von Sangerhausen (jako pierwsza rzekomo siedziba dominikanéw
bylby to koscidt klasztorny), ani tez nie zostato ustanowione przy oka-
zji fundacji kosciota Sw. Krzyza tego rodzaju zobowigzanie (do pro-
wadzenia parafii). Po drugie, poniewaz chiopi nie chca nic uiszczaé
dla utrzymania kaptana sprawujacego tam postuge¢ sakramentalna, lecz
mysla, Zze bracia stuza im ta postuga z czystego obowiazku (ex mera
obligatione). Sprawe t¢ omawial przeor z éwczesnym biskupem wio-
ctawskim (1631-1641) Maciejem Lubienskim. Gdy stwierdzit, ze chtopi
nie chcg nawet wysyta¢ koni dla sprowadzenia kaptana z klasztoru
i odwiezienia go z powrotem, biskup mial ostupie¢ (obstipuit), a na-
stgpnie upomnie¢ chiopdw, aby pogodzili si¢ z ojcem przeorem. We-
zwanie to nie przyniosto skutku. Przeor Wactaw Zabrzeski wnidst
wrnet skarge do biskupa na temat krzywd, ktérych doznaje konwent od
tych ,,najgorszych poddanych” (ab istis pessimis subditis). Nie zostata
ona od razu rozpatrzona, poniewaz biskup gotowal si¢ juz do dalszej
drogi. W catym sporze chtopom sprzyja¢ miat prefekt Ciechocina.
W konicu w 1641 badz 1642 r. przeor Zabrzeski zrzek! si¢ duszpaster-
stwa w Kaszczorku wobec biskupa Kaspra Dziatynskiego, ktory tez
przyjat rezygnach“.

Nie wiadomo, od kiedy dominikanie toruniscy znéw zajmowali sig¢
duszpasterstwem w Kaszczorku. Brak informacji o parafii w Kasz-
czorku w XVII-wiecznych wizytacjach parafialnych diecezji chetmin-
skiej (1647, 1667-1672) moze $wiadczy¢ o jej czasowym zamknig-
ciu™. Za funkcjonowanie tego oérodka duszpasterskiego odpowie-
dzialny przed biskupem by} zapewne kazdorazowo przeor konwentu
torufiskiego. Wskazuja na to opisane wczesniej mianowanie w 1587 r.
przez biskupa chetminskiego Piotra Kostke przeora Jana z Drohiczyna
proboszczem w Kaszczorku i zrzeczenie si¢ przez przeora Waclawa
Zabrzeskiego prowadzenia tej parafii wobec biskupa Kaspra Dziatyn-

“ Ibid. 1, k. 70-70v; 2, 5. 37-39.
“w, Rozynkowski, Zwiqzki, s. 152; tenze, Torun-Kaszczorek, s. 19-20.
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skiego. Potwierdzeniem tego jest réwniez zatozenie wlasnie przez
przeora Augustyna Zaborowskiego dwéch nowych ksiag metrykalnych
(matzefistw i zgonéw) w 1789 r.* Zatem ewentualnych informacji
o ponownym podjeciu postugi duszpasterskiej w Kaszczorku naleza-
toby szukaé w wykazie przeordw (jest to pierwsza czgs$¢ pierwszego
poszytu analizowanych przez nas archiwaliéw pelpliniskich). Jednak
ani tu, ani gdzie indziej Zrédto nic bezposrednio o tym nie méwi. Mo-
zemy tylko znalez¢é posrednie wskazdwki. W wykazie przeoréw znaj-
duje si¢ informacja z okresu szwedzkiej okupacji Torunia (1655—
—-1658), ze 0. Tomasz Trzcinski z powodu swej ,,gadatliwosci” (prop-
ter suam garrulitatem) zostal przez Szwedéw sprowadzony z Kasz-
czorka do publicznego wigzienia w Toruniu, a nastgpnie uwolniony
i ,odestany” (dimissus) przez przeora Franciszka Celestq“’. Trudno
powiedzie¢, czy o.Tomasz Trzcinski zajmowat si¢ prowadzeniem
parafii w Kaszczorku, czy znajdowat si¢ tam z innych powodéw. Do-
wiadujemy si¢ réwniez, ze jeden z kolejnych przeoréw, Dominik Po-
ptawski (najprawdopodobniej lata szes$c¢dziesigte XVII w.), wiele na-
trudzit si¢ wokét odnowienia kosciota Sw. Krzyza w Kaszczorku, kté-
ry zostal zrujnowany przez Szweddw, podobnie jak plebania (domus
parochialis) nalezaca do konwentu, ktéra réwniez tenze przeor odbu-
dowal”’. Prace te $wiadcza niewatpliwie o tym, ze dominikanie spra-
wowali wowczas czynnosci duszpasterskie w Kaszczorku albo przy-
najmniej mieli do tego prawo.

Na pewno torufiscy Bracia Kaznodzieje bezposrednio zajmowali
si¢ duszpasterstwem w Kaszczorku pod koniec XVIII w., o czym
$wiadczaq wspomniane wyzej ksiggi metrykalne zatozone w 1789 r.
przez przeora Augustyna Zaborowskiego. Dominikanie prowadzili
tutejszg parafig takze po kasacie klasztoru torunskiego. Ostatni z nich,
0. Mateusz Lipinski, okreslajacy si¢ mianem parochus, zmarf na ple-
banii w Kaszczorku 20 111 1830 r.®

S w. Rozynkowski, Parafia, s. 11; tenze, Zwiqzki, s. 155-156; tenze, Torun-
-Kaszczorek, s. 26-27.

“© ADP, Monast, Tor.-dom, 1, k. I3v.

T ibid. 1, k. 14,

8y, Rozynkowski, Parafia, s. 11-12; tenze, Zwiqzki, s. 154~156; tenze, Torun-
-Kaszczorek, s. 26-28. Z zestawiefi uczynionych przez Jerzego Flage na podstawie
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Rocznica poswigcenia kosciota w Kaszczorku nie byla stata. W ostat-
niej éwierci XVI w. obchodzono ja krétko po oktawie Trojcy Sw. (dies
brevi post octavam SS. Trinitatis). ,,Zwykle” obchodzono ja (solita
fuerit peragi) w najblizsza niedzielg po uroczystosci sw. Piotra i Pawla
(po 29 VI), co najmniej zas od roku 1603 do potowy XVI w. (by¢
moze réwniez pdzniej) w niedzielg po Narodzeniu Naj$wiegtszej Maryi
Panny (po 8 IX)*. .

Plebanig przy kosciele w Kaszczorku postawili dominikanie praw-
dopodobnie pod koniec XVI badz na poczatku XVII w. (wkrétce po
odzyskaniu débr), nastgpnie przeniesiono ja na folwark®., Wydaje sie,
ze stuzyla ona raczej administratorowi folwarku (co ttumaczyloby jej
przeniesienie) niz ojcu sprawujacemu postuge duszpasterska, cho¢ nie
mozna wykluczyc, iz obie funkcje sprawowata czasem jedna osoba.
Z informacji przekazanych przez przeora Wactawa Zabrzeskiego wia-
domo jednak, ze przynajmniej na przetomie lat trzydziestych i czter-

ankiety zakonnej nuncjusza papieskiego w Polsce Giuseppe Garampiego z lat 1773-
—1774, uwzgledniajacej réwniez te polskie placéwki zakonne, ktére znajdowaty si¢ na
ziemiach zabranych Polscc w pierwszym rozbiorze, i podajacej stan z okolo 1772 r.,
wynika, ze dominikanie nic prowadzili w diecezji i wojewddztwie chetminskim ani
Jjednego osrodka parafialnego, w catej zas prowincji polskiej mieli 9 wlasnych (przy-
klasztornych) parafii i zadnej obstugiwancj (tzn. nalezacej w zasadzie do kleru dicce-
zjalnego, lecz powierzonej opiece duszpasterskiej zakonu i przez niego obstugiwanej),
J. Flaga, Dzialalnos¢ duszpasterska zakondéw w drugiej pofowie XVIII w., Lublin 1986,
s. 19-20, 42 oraz tab. nr 3, 5, 8, s. 44—45, 62-63, 70-71. Jezeli dominikanie okolo
1772 r. prowadzili parafi¢ w Kaszczorku (czego nie uwzglgdniono w powyzszych
zestawieniach), byta to sytuacja wyjatkowa dla calej prowincji polskiej.

“ ADP, Monast, Tor.-dom. 1, k. 33. W 1579 r. rocznicg poswigcenia kosciota
w Kaszczorku obchodzono 3 VII, zatem w piatek po 2. nicdzieli po Sw. Tréjey;
w 1594 r. — 4 VII, w poniedzialek po 4. niedzieli po Sw. Tréjey: w 1599 1. — w 3. nie-
dzielg, czyli 27 VI, ibid. Jednak w 1592 r. rocznica obchodzona byta w 16. niedziele
po Sw. Tréjcy, czyli 13 IX, a zatem w niedzielg po Narodzeniu NMP, ibid. 1, k. 106.

% Ibid. 1, k. 7v. Istniala ona juz wezesniej (zob. wyzej zeznania Pawla Kurzewy
z 1594 r., odnoszace si¢ zapewne do okolo polowy XVI w.), zatem przed koficem
XV1w. mogta ulec zniszczeniu. Informacj¢ o miejscu na mieszkanie kaptana znajdu-
jemy w opisie débr Kaszczorka, powstatym okoto potowy lat pigédziesigtych XVII w.:
.Est enim commodus locus pro mansione sacerdotis, cum non procul distet ab ecclesia
ct acdificia habet convenientia, aquam pro piscina, arbores et pro tempore fructiferas
implantandas. Quod, si aliquando venundandus esset, revera ad minus fl. 200 deberet”,
ibid. 1, k. 104v. By¢ moze zatem dotychczasowe miejsce byto mniej dogodne.
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dziestych XVII w. nie bylo w Kaszczorku na stale dominikanina —
kaptana, skoro miat on by¢ sprowadzany z klasztoru, a nastgpnie od-
wozony przez chlopéw, ktérzy jednak — jak juz wspomnieli$my — nie
tylko nie chcieli tego czynic, ale réwniez nie mysleli uiszczaé nic na
jego utrzymanie, sadzac, ze postuga duszpasterska w Kaszczorku jest
po prostu obowiazkiem torunskich dominikanéw".

3. Dobra, dochody i kwestie gospodarcze

Kaszczorek stanowit dla Braci Kaznodziejéw w Toruniu jedno ze
zrédet dochodéw. O posiadaniu przez nich débr w tej wsi miat rzeko-
mo $wiadczy¢, jak juz pisali$my, spisany po niemiecku ekstrakt z ksig-
gi tawniczej, w ktdrym znajdowata si¢ informacja o jakiejs sprzedazy
z 1319 r., a zatem z okresu, gdy przebywali tu jeszcze begardzi. Za-
pewne dominikanie otrzymali tu jakie§ uposazenie ziemskie wraz
z objeciem kosciota i parafii.

Dla pierwszej potowy XVI w. mamy juz (dzigki zamieszczonym
w kronice wyciagom z ksigg fawniczych) potwierdzone informacje
o dominikanskich dobrach w Kaszczorku. W 1521 r. (18 1) dwczesny,
nie wymieniony z imienia przeor (zapewne w imieniu konwentu)
i Piotr Scheidel zawarli uktad, w ktérym zamieniaja si¢ ogrodami
(horti)sz. W 1532 r. (8 X) dominikanie sprzedali nalezacy do nich fol-
wark (praedium) w Kaszczorku wraz z dwoma ogrodami, z budynka-
mi, stawami, drzewami, pszczotami i trzema morgami pola. Nabywca
byt mieszczanin toruniski Jakub Koth. Czynsz ziemski w wysokosci
2 grzywien pruskich rachujac po 30 gr (ptacony staroscie), podobnie
jak i inne nalezne §wiadczenia, miat pozosta¢ bez zmian. Dominikanie
uczynili zobowiazanie gwarancyjne (cautio), ze nie beda procesowaé
si¢ 0 wspomniany folwark ani przed sadem duchownym, ani przed
$wieckim™, Nie znamy powodéw, dla ktérych zakonnicy zdecydowali
si¢ na te sprzedaz. By¢ moze zyski z tego gruntu nie byly wspétmierne
do ponoszonych trudéw albo potrzebny by} znaczniejszy naptyw go-

' Ibid. 1, k. 70; 2, 5. 38.
32 Ibid. 1, k. 74v; 2, 5. 48.
33 1bid. 1, k. 74v=75; 2, 5. 49.

196



towki. Nastepnie, w 1539 r. (28 V), Jakub Koth sprzedat ten folwark
Benedyktowi Eazynskiemu i jego zonie Katarzynie wraz z ogrodem,
stawami, polami, budynkami (majacymi tytulem czynszu rocznego
2 grzywny pruskie rachujac pro 100 florenis per 30 grossos), pszczo-
fami i trzema konmi, z wyjatkiem zboza juz zasianego, ktére sprzeda-
jacy zastrzegt sobie zza¢ i zabra¢ na swéj uzytek™.

Niewykluczone, ze do tych wtasnie ddbr odnosza si¢ stowa ,star-
szych” ludzi, przytaczane przez $wiadkéw przestuchiwanych w 1594 r.,
moéwiace, Ze to ich bylo wszystko, ale teras tylko kosciot trzymaiq.
W $wietle tych zeznan dominikanie mieli w Kaszczorkuy, jak pisalismy
wyzej, role y lqki y ogrodniki, role tam naimowali y lqki ludziom
przedawali.

W przywileju wydanym 29 XTI 1577 r. w Wolborzu biskup wto-
ctawski Stanistaw Karnkowski na osobista prosbe toruriskiego przeora
Adama nadal dominikanom (za zgoda kapituly wtoctawskiej) take
w Kaszczorku, potozong przy Drwecy, zwana Mniszka. Przyznat im
tez prawo wyrgbu drzew na uzytek konwentu w lesie nalezacym do
Kaszczorka, w tym dgbdéw na odbudowg budynkdw klasztornych. Bi-
skup nakazal podkomorzemu dobrzynskiemu i staroscie ciechocifi-
skiemu Janowi Kretkowskiemu, aby przekazat konwentowi wspomniang
take i aby tak on, jak i kazdy kolejny starosta, nie przeszkadzal w jej
posiadaniu i w wyrebie drzew®. Laka na pewno nalezata do dominika-
néw w 1610r., o czym dowiadujemy si¢ z relacji przeora Btazeja®®,

Réwnoczesnie ze zwrdceniem dominikanom przez biskupa wio-
ctawskiego Hieronima Rozrazewskiego w 1587 r. kosciota w Kasz-
czorku otrzymali oni dziesieciu zagrodnikéw (hortulani). Ich imiona
to: Popek, Wiorek Buta, drugi Wiorek, Gawris, drugi Gawris, Kowal,
Piaseczny, Musika, Szkolny, Stryszek®’. Do ich liczby, przy wytycze-

3% Ibid. 1, k. 75-75v; 2, s. 50. Przynajmniej dwa ostatnie wyciagi zostaly sporza-
dzone przez notariusza Jana Bonieckiego (ostatni w 1597 r.), niewatpliwie w zwiazku
ze staraniami dominikanéw o rewindykacj¢ débr w Kaszczorku.

53 Ibid. 1, k. 37v. Kronikarz twierdzi, ze biskup Karnkowski restytuowat (,,restitu-
it”) dominikanom zaréwno take, jak i prawo wyrgbu, ,,quamvis in privilegio super hoc
Volborii 1577 die 29 decembris dato, haec se donasse asserat”, ibid. [, k. 5.

*$Ibid. 1, k. 66v; 2, 5. 29.

57 1bid. 1, k. 103.
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niu granic przez rewizoréw w 1591 r., dodani zostali Abel i Nicpon,
ktérych domy i grunty zagarnigte zostaly swego czasu przez starostéw
ciechocinskich®®, W pézniejszym czasie zagrody Nicpona i Piaseczne-
go zostaly przylaczone (przez przeora Augustyna Jastrzgbskiego za
30 ztp) do débr klasztornych, zapewne do folwarku®.

W 1597 r. w swietle wyciagu z ksiag Kaszczorka zagrody posiadali
,»od dawna prawem kupna” (ex antiquo iure emptitio): Sobiech (za
20 ztp kupit dom od Walentego Musika, zagrod¢ dostat w dozywocie
od konwentu, pézniej ja odkupit; dom szacowany na 100 ztp zbudowat
de novo sottys ztotoryjski Maciej), Piaseczny (10 zip), Kania (24 zip),
Gawris Maciek (32 zip), Gabris (sic!) starszy (10 ztp), Liboinowskie
(15 zip), Wiorek (brak zapisu sumy), Popek (8 zip), Tkacz (40 zip,
sprzedal Wojciechowi kus$nierzowi), Wiorkowskie (20 zip), Nicpon
(18 ztp), Abel (20 zip), Wojciech (33 zip 10 gn®.

W latach czterdziestych XVII w. na gruncie folwarcznym (in fundo
praedii) osiedleni zostali przez przeora Fabiana Myslemskiego To-
masz Baczmaga starszy 1 Matus, a przez przeora Jacka Mijakowskiego
- Marcin szewc®. Od tego ostatniego kupit dom z ziemig za 200 zip,
a nastgpnie ogrodzit, przeor Marcin Ostrowicki (1650-1653). Nabyt
on tez od Wactawa Popka za 110 ztp sam ogréd, rolg i taczke (ponie-
waz dom sptonat) i przytaczyt je do débr klasztornych, zostawiajac mu
jednak w dozywotnie wtadanie. Przeor nabyt takze dom z ogrodem od
dziedzicéw Konstancji i jej meza Andrzeja szewca za 100 ztp®.

W 1654 r. mieszkaficami czy tez zagrodnikami (inquilini seu hortu-
lani) w Kaszczorku byli:

— Grzegorz Gardziela. Dom z zagroda i wszystkimi budynkami
w 1593 r. sprzedat Walenty Musika Sebastianowi za 30 grzywien pru-
skich, rachujac po 30 gr. Nastgpnym jego posiadaczem byt Pawet Bro-
da, od ktérego kupit go Grzegorz Gardziela.

% Ibid. 1, k. 6, 63, 67, 103; 2, 5. 21, 31. W ksi¢dze narad przeora Gabricla Milew-
skiego z 1591 r. méwi sig, ze biskup Hicronim Rozrazewski dal tez dominikanom
2 zlg jatmuzny (,elecmosyna”) w Kaszczorku, ibid. 1, k. 67; 2,s. 31.

“Ibid. 1, k. 9, 103.

* Ibid. 1, k. 103,

°U1bid. 1, k. 12, 103-103v, 105.

® Ibid. 1, k. 13 (tylko na tym miejscu podana jest inna cena za ostatni nabytek:
,fl. 100 ct amplius™), 103-103v, 104v.
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— Grzegorz Baczmaga miodszy. W 1601 badz 1603 r. Andrzej Ka-
nia sprzedat za zgoda przeora Adamowi Kani i jego zonie Annie dom
z zagroda polozony na gruncie nalezacym do dominikanéw (in sanctu-
ario) za 30 zip. W czasie pierwszego przeoratu Marcina Ostrowickie-
g0 (1636--1638) posiadat go Jan Kania (ministerialis alias vir bonus et
wlilis conventui), po jego $mierci zas (zmart uwieziony za kradziez
i torturowany, chociaz wyjasniano, ze popetnit samobéjstwo) jego syn
Tomasz Baczmaga mlodszy, a nastgpnie — pojawszy za zong wdowe
po nim ~ tenze Grzegorz.

— Wach Kgsy, nazywany takze Baczmaga, syn Tomasza starszego.
Poprzednim posiadaczem byt Falek Kesy, ktérego cérke wziat za zong
Wach Kgsy.

— Jan Tkacz. Wybudowal sobie dosy¢ tadny (satis pulchra) dom,
tam gdzie wczesniej byt prawdopodobnie Gawegda.

— Maciej alias Laidek dzierzawca. Za pozwoleniem przeora Jacka
Mijakowskiego (1645-1647) kupit zagrodg i kilka mérg pola na po-
siadtodci klasztornej. Zostal zwolniony ze zwyczajnej robocizny w
zamian za coroczny czynsz 12 zlp, dwa kaptony i trzy dni pracy w
czasie zniw. Za przeoratu Marcina Ostrowickiego nie placit jednak
naleznego czynszu.

— Falek Guz.

— Bartek Kulaty.

- Wojciech kusnierz. W czasie przeoratu Benedykta Konopinskie-
go kupit od Tomasza tkacza dom z zagroda za 40 zip.

— Andrzej szewc. W 1601 r. posiadtosc tg, potozona in sanctuario,
Walenty rybak odsprzedat za 50 zip Janowi krawcowi, ktéry nastepnie
w 1609 r. za przyzwoleniem przeora Wita Sandeckiego i narada ojeéw
dominikandw sprzedal jg réwniez za 50 zlp Piotrowi szewcowi z La-
towic, z mozliwoscig jednak odkupienia jej przez konwent za t¢ sama
sumg. Piotr zobowiazany zostat do uiszczania corocznie czynszu, ka-
plonéw i drzew zwanych karcze. W 1612 r. zabil swa zong i zostat
wypedzony z débr, na ktére jednak pdzniej powrdcil. Jak pamigta
o. Marcin Ostrowicki, mieszkal tu takze Wawrzyniec Abel krawiec.
Wreszcie posiadtos¢ t¢ nabyt za 80 zlp Andrzej szewc, brat wspo-
mnianego Piotra. Po $mierci jego i jego zony przeor Marcin Ostrowic-
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ki dat za nig ich sukcesorom 100 zip. Bylo to zdaniem tego ostatniego
dobre miejsce na mieszkanie dla kaplana, znajdujace si¢ niedaleko
kosciola, majace odpowiednie budynki, staw, ktéry mozna zarybié,
drzewa i krzewy owocowe. Posiadlo$¢ byta wedtug niego warta co
najmniej 200 ztp.

— Tomasz Baczmaga starszy. Na gruncie sprzedanym mu za 24 zip
przez przeora Fabiana Myslemskiego (1642-1645), lezacym naprze-
ciw folwarku, zbudowat sobie dom przy stawie. Przeor Marcin Ostro-
wicki chciat odzyskaé posiadtosé, zwracajac pieniadze i placac takze
za dom (zamierzat bowiem przenies¢ tu folwark i w tym celu nabyt juz
sasiedni dom). Zrezygnowat jednak z tego przez wzglad na placz
i ubolewanie zony Tomasza, staruszki, zwlaszcza ze ludzie ci spetniali
dobrze wszystkie powinnosci.

- Marcin szewc. Zbudowal dom na miejscu wyznaczonym mu
przez przeora Jacka Mijakowskiego za czynsz roczny 8 zip. Posiadtosé
te odkupit za 200 zlp, a nastgpnie ogrodzil, przeor Ostrowicki. Znaj-
dowal si¢ na niej staw ze stalym Zrédtem wody (perpetuo saturiente
aqua), ktéry mozna jeszcze bylo powigkszyc.

- Matusz. Jego poprzednik uzyskat miejsce w posiadiosci klasztoru
na wybudowanie domku i maty ogréd za 12 zip.

-- Kowalskie. Byl w tym miejscu szpital czy przytutek (hospitale),
ktdry — jesli kronikarz dobrze pamigta — zabrata Wista. W 1611 r. miat
tu mieszka¢ pasterz wieiski y kowal. W czasie pisania zrodia mieszkat
tu Tomasz Baczmaga starszy, wzigwszy za zon¢ wdowg po zmartym
wiascicielu i pozostawiwszy swdj poprzedni dom (mimo to nadal czy-
nit zados¢ naleznym pracom na rzecz folwarku z tytutu posiadania
tego domu).

— Kierownik szkoty (magister scholae). Dzierzy ogréd ze stawem
klasztoru i cze$¢ taki z kawalkiem pola (cum aliquot sulcis agri).
Przeor Marcin Ostrowicki w 1637 r. przyznat pewnemu Janowi kie-
rownikowi (rector) tejze szkoty na jego usilne prosby te czgsé taki dla
skoszenia i czg$¢ pola dla obsiania, ale tylko na jeden raz. Odebrat mu
je przeor Ludwik Swigcicki (1638-1639), a spér o nie za Jacka Mija-
kowskiego opart si¢ o biskupa chetminskiego i zakoficzyt niepomy$l-
nie dla konwentu. Zdaniem kronikarza nastgpca Jana byl diligens in
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servitio ecclesiastico et de bona ac sonora voce, quamvis rixosus et
ebriosus, tak ze trudno byloby znaleZé drugiego takiego jak on na-
uczyciela. Spetnial tez powinnosci z tytulu wspomnianych débr.
W 1650 r. spalit szkote, suszac len przy piecu czy palenisku (ad forna-
cem) i w koncu utopit si¢ w Drwecy. Po jego $mierci przeor Marcin
Ostrowicki odebrat pole obecnemu kierownikowi szkoly, przyznajac
mu w zamian za to na prosbg softysa i witrykéw dwa korce pszenicy.
Zostawit mu tez, pod pewnymi warunkami, take w uzytkowanie®,

W swietle dotychczasowych badan istnienie szkoty w Kaszczorku
po$wiadczone bylo dopiero od ostatniej éwierci XVIII w.** W archi-
waliach pelplinskich, zwlaszcza w opisie débr Kaszczorka, znajduje-
my procz przedstawionych wyzej takze inne informacje dotyczace tego
zagadnienia. Przeor Gabriel Milewski zbudowal, a raczej przenidst na
inne miejsce, dom ,klechy™. (,Klechy” nazywano wdwczas nauczy-
ciela szkotki parafialnej, spelniajacego tez zwykle postugi w kosciele
ina plebanii®). Trudno powiedzie¢, czy stalo si¢ to w czasie jego
pierwszego, czy tez drugiego (trwajacego zaledwie rok) przeoratu,
poniewaz wykaz przeoréw nic na ten temat nie méwi®. Z tego co
przed chwilg powiedzieliSmy wynika jednak, ze szkdtka parafialna
w Kaszczorku istniata na pewno juz w latach dziewigédziesiatych X VI
stulecia badZz w poczatkach XVII w. (przed 1606 r.). skoro wtedy
~przeniesiony” zostat (musiat wigc by¢ zbudowany jeszcze wczesniej)

® Ibid. 1, k. 103v=106. W 1616 r. mieszkaficem Kaszczorka byt wozny sadowy
Jan Kania, ibid. 1, k. 112v.

% W. Rozynkowski, Torus-Kaszczorek, s. 31-33.

6 »[-..] domum aedificavit vel potius klechonis transtulit [...]”", ADP, Monast. Tor.-
-dom. 1, k. 105.

M. Mlaciejewskal, Klecha, [w:] Stownik polszczyzny XVI wieku, red. M. R. Maye-
nowa, t. X, Wroctaw—Warszawa-Krakéw~Gdansk 1976, s. 346-347.

9 W opisie drugicgo przeoratu Gabriela Milewskiego czytamy, Ze staraniem brata
Bogusza (ktéry nastgpnie porzucit zakon, a kiérego tenze przeor obecnie szukal) stang-
1a plebania (,,domus parochialis™) przy kosciele w Kaszczorku, ADP, Monast. Tor.-
-dom. 1, k. 7v. Chodzi tu zapewne o inny budynek. O ,klesze” w Kaszczorku pisat
takze przecor Wactaw Zabrzeski: ,Klecha sobie swawolnie nabral gratow co chcial, nie
ma na to nic od zadnego przeora. Kazalem mu precz, bo tez nam nie iest potrzebny,
poniewasz curatum beneficium non habemus”, ibid. 1, k. 71; 2, s. 40.
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dom nauczyciela tejze szkotki. Mozna zatem przyjac jej XVI-wieczna
metryk@ﬁg.

Kaszczorek, a zwlaszcza znajdujacy sig¢ tu folwark dominikanski,
musiat (przynajmniej okresowo) przynosi¢ konwentowi torunskiemu
wymierne korzyS$ci, skoro poszczegdlni przeorzy poswigcali mu wiele
uwagi. Swiadcza o tym m.in. opisywane wczesniej starania o rewindy-
kacje débr, a takze sam fakt prowadzenia przez dominikanéw parafii
i folwarku w tej miejscowosci®.

Zrédio przedstawia powinnosci chtopéw (czynsze, naturalia, robo-
cizny), ktére winni byli spetnia¢ na rzecz konwentu. We fragmencie
ksiegi wydatkéw przeora Gabriela Milewskiego z 1591 r. znajduje si¢
informacja o czynszu rocznym w dobrach kosciota Sw. Krzyza™. Ten-
ze przeor rozdzielit chtopom dla obsiania pewne grunty (ager sanctu-
arii), zezwolit im tez $cina¢ 2 albo 3 prety (30-45 tokci) taki przy
Wisle i zbiera¢ siano na swdj uzytek. Z tej racji chiopi ptacili niewiel-
ki czynsz, tak ze catkowita jego suma z wszystkich pdl, tak, doméw
i ogrodéw wynosita ledwie 16 zlp az do przeoratu Benedykta Kono-
piniskiego’', W tej sytuacji przeor Blazej stwierdzit w 1610 r., ze chio-
pi nie maja nic swojego, ale wszystko — pola, taki i ogrody — posiadaja
z taski przeora, a poniewaz nie przynosza zadnej korzysci oprdcz
12 dni pracy w czasie zniw, i to na wikcie klasztornym, przeto kazdy

% potwierdzaja si¢ tym samym przypuszczenia badacza dziejéw Kaszezorka,
szukajgce genezy szkoty parafialnej w tej wsi w XVI lub XVII w., zob. W. Rozynkow-
ski, Torun-Kaszczorek, s, 33.

® Oprécz wymienionych juz w réznych miejscach, mozna przytoczyé kolejne
zabiegi przcoréw. Gabricl Milewski postawit w Kaszczorku budynek ceglany (, lateri-
tia"), wykopat tez staw, powigkszony pozZniej przez Ludwika z Przemysla (1619-
-1621), ADP, Monast. Tor.-dom. 1, k. 6, 106. W 1602 r. zakupiona zostala posiadios¢
(,,pracdium™) zwana ,,Mlankowskie”, ibid. 1, k. 7. Benedykt Konopitiski stodotg, ktéra
si¢ obalila, przenidst i postawit przy drodze; zatroszczyt si¢ 0 nowy staw i odzyskat
pola od zagrodnikéw, ibid. 1, k. 8v. Augustyn Jastrzgbski odkupit za 82 ztp 22 gr
ogrdd od karczmarza, sprzedany jeszcze przez ks. Kolano, ibid. 1, k. 9. Ludwik
z Przemysla odnowit (,restauraverat”) folwark, wybudowal spichlerz, wykopat rowy
na lakach i staw przy kosciele, ibid. 1, k. 9v. Jacek Mijakowski zbudowat potowe
spichlerza, ibid. 1, k. 12v. Marcin Ostrowicki nabyt dla konwentu i folwarku 4 konie
z wozami, po 3 woty, krowy i jaléwki oraz liczne inne zwierzgta, ibid. 1, k. 13.

1bid. 1, k. 60v; 2, 5. 17.

"' bid. 1, k. 105.
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przeor moze zwigkszyé ich powinnosci”. Zmienity si¢ one juz za jego
nastgpcy, Benedykta Konopinskiego, o czym ten ostatni sam pisze
w ksigdze przychodéw w 1611 r.: Te role folwarkowe, ktore chlopom
rozdal byt pater Gabriel Milewski prior, iam ie odebral, bom to baczyl
z lepszym pozytkiem klastora, y lepiey dac [...] tymze chlopom kope
iedenastq, nizeli przy strawie klasztorny maiq pozqc, bo to szkoda
wielka. Item lqka, ktora iest nad Wislq, udziela si¢ iq tymze chlopom
wzgledem tego, ze powinni za to obie dwie lqce zprzqtnqc, posiecz
y pograbié¢, y trzeciq na Mokrim, po dwie lasce (laska =7.5 badz 15
tokci) tej lqki dawac, za co czynsu powinni dawac gs. 10 'y dwoie kur.
Nastgpnie przeor Augustyn Jastrzgbski zwigkszyt czynsz do 15 gr
i dwéch kaptonéw; jedynie Abel i Sobiech ptacili po 40 gr’.

W potowie XVII w. swiadczenia przedstawialy si¢ nastepujaco:
Grzela, Baczmaga starszy, Baczmaga miodszy, Kesy, Kulaty, Tkacz,
Kusmerka i nauczyciel szkoty parafialnej mieli ptaci¢ po 15 gr czynszu,
Guz, Matusz i Gawris — po 7,5 gr. Ale poniewaz na miejscu tego ostat-
niego jest Maciej dzierzawca (Laidek), ktéremu przydano morgi i ktdry
ma ogrdd na gruncie klasztornym, miatby dawaé wigcej. Marcin Ostro-
wicki pisze, ze trzeba mu to odebrad. tak jak juz on odebral mu grunt
koo Matusza. Jedrzej Swiecz pfacit 40 gr, ale przeor Ostrowicki go
skupit™. Ci wszyscy maja co roku dawaé konwentowi po dwa dobre
kaptony; fake nad Drweca sciaé (posiec) i zgrabi¢ skoszone siano (po-
grabic), daje sig im beczke piwa przy strawie wedlug zwyczaju; dalej.
pracowac na polach folwarcznych, tak¢ nad Wisla sciaé i zgrabi¢, ogro-
dy przekopa¢ i plewi¢, kiedy trzeba; zboze ozime i jare réwniez Sciaé
i zgrabi¢. Od tego konwent winien im (procz zapewnienia wiktu) placié,
wytrqciwszy po iednym dniu tloke, to iest od zniwa pierwszy dzien, od
ricia ieden etc. Zaptata miata wynosi¢: Od ricia y plewidla, y od grabur-
ki po pultoraku. Od zecia po 2 gs. Od kosy po 3 gs. Mieli tez z wymlocku
dziesiqty czwiertnie, ale przy swoig strawie. Wszystkie te prace powinni
byli wykona¢ wezeéniej niz u kogo innego’.

2 Ibid. 1, k. 66v; 2, s. 30. Przeor Blazej skarzy sig, ze ,satius erant kmetones
fundandi” przez o. Milewskiego.

3 Ibid. 1, k. 105-105v.

™ Ibid. 1, k. 105v—106.

5 Ibid. 1, k. 105v.
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Te place od robét odjal im przeor Ludwik Swigcicki, pracowali za-
tem tylko na wikcie klasztornym. O. Jacek Mijakowski w swej zapisce
(memoriale) do nastgpcy na przeoracie torufiskim stwierdzil, ze chtopi
beda sie upominac o zaptatg za robocizng, ale on sam powiedziat juz im,
ze konwent nie bedzie jej wigcej ptacié, dlatego ze od klasztoru maja oni
chatupy, ogrody, role, obrong (protectiq), omfot, w niebezpieczenstwie
od Zolnierza ochrong, w zniwa cztery razy na dzien strawe, a konwent
ma od nich tylko 4 zlp czynszu. Gdyby zas przyszto ptaci¢ chiopom za
robocizng, trzeba by im daé co najmniej 25 zip’®.

W potowie XVII w. chtopi, chociaz dostawali znéw cala zaptatg,
bardzo niechetnie przychodzili do pracy. Nie zawsze zreszta zjawiali
sie¢ wszyscy, a gdy jeden albo drugi z nich byl nieobecny, pozostali
albo postanawiali pracowa¢, albo na nich czekali. Kronikarz (Marcin
Ostrowicki) pytat wigc retorycznie, co statoby sig, gdyby pracowali
bez zadnego wynagrodzenia".

Nietypowe $wiadczenia na rzecz kosciota ponosito jedno z mat-
zenstw w Kaszczorku (Kowalskie). Oprécz jednego czy dwoéch dni
robocizny mieli oni by¢ zobowiazani do czyszczenia szat koscielnych
i do zapalania $wiec w czasie stuzby Bozej™.

Interesujace informacje na temat dochodéw dominikanskich m.in.
z Kaszczorka przynosi comput prowentow konwentu torunskiego, spo-
rzadzony 20 I 1681 1.7 1 tak, w ciagu roku rodzi si¢ w Kaszczorku
okoto 40 kop zyta, ktdre oprécz wysiewu wydaé moga najwigcej
4 taszty, ktére przeznacza si¢ na chleb do konwentu i na czeladz fol-
warczng, co tez wystarcza. Wytraciwszy wigc taszt na czeladz, pét
taszta na wieprze, reszt¢ na klasztorny chleb, potrzeba laszta, ktére
rachuiqc po fl. 1 korzec, przynosi 150 zlp zysku. Jeczmienia dostanie

78 Ibid. 1, k. 105v—106.

” .[...] tametsi modo qualemqualem habeant solutionem, et tamen semper con-
queruntur, lamentantur, tarde ad laborandum veniunt, et vix non vi domibus expellun-
tur, illas cum hortis emptitias se habere dictitant, non semper omnes veniunt, et uno
vel altero absente, caeteri laborare detrectant vei illos expectant etc. Quod fieret, si pro
nullo pretio laborarent”, ibid. 1, k. 106.

8 Tak pisze o tym o. Marcin Ostrowicki: , Recordor enim me alicubi legisse ipsum
tencri vel uxorem ipsius ad lavandas ecclesiae vestes et accendendas candellas tempore
Divini officii”, ibid. 1, k. 105.

" 1bid. 1, k. 51-52v, 54.
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si¢ czasem taszt albo 40 kop, po 1 zlp, co czyni 100 ztp. Owsa tyle
samo, po 18 gr, co daje 60 zlp. Pszenica nie zawsze si¢ rodzi, ale cza-
sem dostanie si¢ okoto p6t taszta. Nabiatu dostanie sig tyle, ile bedzie
kréw, w roku 1681 jest ich 20, od ktérych gospodyni zrobi 20 achte-
16w masta, 20 kop gométek; liczac achtel masta i kopg gomdiki po
5 zlp, wytraciwszy na-rozchody folwarczne i zniwa co najmniej S kop,
daje to 175 zip. Siana dostanie si¢ okoto 40 wozéw, z czego potowa na
folwark, a druga do klasztoru; liczac wéz po S zip, czyni to 100 zip.
Wieprzéw moze sie wykarmié 6, co daje 60 zip™. Przychody sa zatem
szacowane na 645 zlp, nie liczac pszeunicy.

Wydatki na Kaszczorek przedstawialy si¢ nastepujaco: Gospoda-
rzowi i gospodyni zaptaty 80 zitp. Piwa beczek 4, co czyni 24 zip. Far-
tuchy, buty dla gospodyni (i chyba gospodarza) — 4 zip. Parobkowi
zaplaty w pieniadzach 30 zip, buty, chusty za 10 zlp, razem 40 zip.
Chiopcu odziez, buty, suknig — 18 zip. Dziewce zaptaty ze wszystkim
— 22 zlp. Réznego rodzaju narzgdzia (zprzety rozne y potrzeby zelaza.,
postronki, statki & do roku) — 30 zlp. Posyta si¢ co tydzien dwa razy
stodziny i cienkusz, okolo trzy kosze. kitére mozna by sprzeda¢ po
sz6staku, co daje okoto 300 széstakéw — 60 ztp. Zniwo z piwem kosz-
tuje co roku okoto 70 zip. Grabienie, wiqzanie, sprzqtanie iqk, ogrody
za rycie y opelenie — 50 zip. Okrasa, stonina, olej, sledzie — 30 zip.
Suma wydatkéw wynosi 428 zlp8'. Zysk mozna zatem oblicza¢ na
okoto 217 zip (645-428 zip). Do tego dochodzg jeszcze przyplodki.
kury, gesi, iayca, warzywo, pszenica, iezeli iq siac bedq, iako sie iey
na ten rok 1681 wysiato korcy n. 20%.

Wydaje sig, ze dominikanska obecnos¢ w Kaszczorku, ta o charak-
terze gospodarczym, zaciaZzyta w pewnym stopniu na relacjach migdzy
nimi a zaleznymi od nich chlopami, ktérzy postrzegali zakonnikéw
w znacznej, by¢ moze nawet gtéwnej, mierze wiasnie przez pryzmat
tejze zaleznoéci™ oraz réznego rodzaju powinnosci, do ktdrych byli

0 Ibid. 1, k. 52v.
8! Ibid. W zwyczajnych wydatkach roczaych konwentu zapisano: ,Czeladzi Kas-
czorskiej, zniwa, kozba y insze roshody 300 [fl.]™, ibid. 1, k. 52.
% Ibid. 1, k. 54.
8 0Oto przykiad, méwiacy o takiej zaleznosci z ,Informatio” przeora Waclawa
Zabrzeskicgo: ,,Sed et hoc diligenter advertendum, ne aliquis subditorum domum suam
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zobowigzani. Na tym tle dochodzito niejednokrotnie, jak widzieliSmy,
do sporéw migdzy nimi a konwentem. Byly one tym bardziej znacza-
ce, ze przeciez troska o byt materialny wypetniata szarg chtopska co-
dzienno$¢. Z drugiej jednak strony chtopi bywali niewatpliwie (przy-
najmniej w XVI w.) na odpustach w $wigto Podwyzszenia Krzyza Sw.,
kiedy to précz strawy duchowej chleba, piwa, miodownikow, gorzaftki
z Torunia bywato dosyc'“, a przezycia zwigzane z tym niezwyktym dla
nich czasem musieli taczy¢ wiasnie z Bra¢mi Kaznodziejami. Poza
tym to dominikanie torunscy (z niewielkimi przerwami, gdy nie pro-
wadzili parafii w Kaszczorku) zapewniali im zwyczajng postuge dusz-
pasterska i przez to ksztattowali jako$ ich religijno$¢, a tym samym
spos6éb widzenia $wiata. Mozna réwniez mniemac, ze kontakt domini-
kanéw — zakonu miejskiego — z chtopstwem wptywat takze na samych
zakonnikéw. Niestety na temat form, przejawdw i skutkéw wzajemne-
go oddziatywania Braci Kaznodziejéw z Torunia i chiopéw z Kasz-
czorka trudno nam cos$ wigcej powiedziec.

Connections Torunian Dominicans with Kaszczorek
in the light of modern monastic chronicle

In order to monastic tradition Torunian Dominicans were to settled at first
nearby Torun, in the village Kaszczorek, and only later moved to the New
City Torun. Groundlessness of this statement was proved by historians already
in nineteenth century. According to them Dominicans were settled right away
in the New City Torun. It tumns out, that convincing criticism of this monastic
tradition was established by prior of Torunian Dominicans Marcin Ostrowicki.
The monastic chronicle edited by him in the half of seventeenth century, which
survived in diocesan archive in Peplin, authenticates this. There were found
aut hortum vendat sine scitu prioris. Nam inter se conveniunt de magno pretio, postea
ad sculteti libros (2: postca ad decipiendum libros) inserunt illam venditionem et ibi
ratificant in fraudem. lam prohibitum est illis, ne ad illos (2: ad illos alios) libros con-
fugiant, sed in monasterio faciant sibi inscriptiones, sub poena nullitatis contractus, et
si qui non habet recognitionem a priore, nullus censeatur esse subditus, et licitum erit
priori quandocunque domo illum expellere ct coliocare illam cuicunque ipsi placuerit
(2: quomodocunque domo illum expellere et collocare illam, alio eam inhabitante,
quicunque ipsi placuerit)”, ibid. 1, k. 71; 2, s. 39-40.

8 Jak zeznaje jeden ze swiadk6w w 1594 r., ibid. 1, k. 65; 2, 5. 26.
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also many information about connections Torunian Dominicans with the vil-
lage Kaszczorek. Dominicans were keeping there a parish, most probably
since the first half of the fourteenth century. They lost it shortly before the half
of the sixteenth century. After it recapture in 1587, they also made an efforts
to get back all of it’s possessions and incomes. But this didn’t bring the re-
sults, which were expected. Keeping this parish was a big problem for Do-
minicans. As a result prior Wactaw Zabrzecki relinquished this parish in 1641
or in 1642. However, Dominicans were keeping it again already and probably
since the fifties or sixties of the seventeenth century, and surely at the end of
the eighteenth century. Non-monastic keeping the parish by Dominicans was
an exception on the scale of the whole Polish Dominican’s province. Standing
there manor started to bring regularly large incomes, which were showed more
precisely in this article.

Die Verbindungen der Thorner Dominikaner
mit Dorf Kaszczorek gemiB einer neuzeitlichen
Dominikanerchronik

GemaB der kiosterlichen Tradition hatten sich die Thorner Dominikaner
anfanglich in dem Dorf Kaszczorek unterhaib Thorns niederzulassen und erst
spiter in die Thorner Neustadt umzusiedeln. Schon in der zweiten Hilfte des
19. Jahrhunderts begannen Historiker, diese Tradition zu verneinen. Ihrer
Ansicht nach hitten sich die Dominikaner von Beginn an in der Thorner Neu-
stadt niedergelassen. Es zeigt sich, dass eine erste Kritik an dieser klosterli-
chen Tradition schon durch den Prior des Thorner Dominikanerkonvents Mar-
cin Ostrowicki formuliert wurde. Dies bezcugt eine durch jenen in der Mitte
des 17. Jahrhunderts (etwa [653-1656) verfasste Dominikanerchronik, die in
dem Didzesanarchiv zu Pelplin iiberliefert ist und auch viele Hinweise iiber
die Verbindungen zwischen den Thorner Dominikanern und dem Dorf Kasz-
czorek enthalt.

Dic Thorner Dominikaner leiteten die Pfarrci in Kaszczorek wahrschein-
lich seit der crsten Hilfte des 14. Jahrhunderts und verloren sie fiir kurze Zeit
vor der Mitte des 16. Jahrhunderts. Nach dem Wiedererlangen der Pfarrei im
Jahre 1587 strebten sic nach der Zuriickgewinnung ihrer Besitzungen und
Einkiinfte, was jedoch nicht die erhofften Ergebnisse brachte. Die Leitung der
dorflichen Pfarrei war fiir den Dominikanerorden schon beschwerlich genug.
Infolgedessen verzichtcte Waclaw Zabrzeski im Jahre 1641 oder 1642 auf die
Seelsorge in Kaszczorek. Vielleicht schon in den 50er und 60er Jahren des 17.
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Jahrhunderts, mit Sicherheit jedoch am Ende des 18. Jahrhunderts, leiteten die
Dominakener die Pfarrei erneut. Die Leitung einer nichtkl0sterlichen Pfarrei in
Kaszczorek durch die Dominikaner bildete eine Ausnahme in der gesamten
polnischen Dominikanerprovinz. Kaszczorek — sowie insbesondere das dort
befindliche Dominikaner Vorwerk ~ brachten dem Thomer Konvent verhiltnis-
méBig groBe Einkiinfte, die in dem vorliegenden Beitrag genauer beschrieben
wurden.
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