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Rocznik VIII/1973 Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza

Antoni Sledziewski

TOWARZYSTWO SPOLECZNO-NAUKOWE
CZYL] KOEGZYSTENCJA MILOSNICTWA I PROFESJONALIZMU *

Gdy profesjonalista mowi: ,,to amator” — stwierdza zwykle, ze tam
czego$ nie dostaje, albo przynajmniej wyraza przez to zyczliwg wyrozu-
mialosé. A amator znaczy — miloénik. Jest w Polsce 186 stowarzy-
szen spoleczno-kulturalnych, ktéore majg amatorstwo w nazwie!. Brzmi
ono zwykle w wersji polskiej.

Towarzystwo, ktore jest dotowane przez Polskg Akademie Nauk i znaj-
duje si¢ pod jej merytoryczng opieka, nie jest chyba towarzystwem ama-
torow, czy jak kto woli, towarzystwem milo$nikéw. A jednak... Wéréd 63 to-
warzystw naukowych finansowanych przez PAN i 26 finansowanych przez
inne instytucje az 12 nalezy takze do tej grupy towarzystw, ktére maja
w swej nazwie okreslenie ,milo$nikéw” lub ,przyjaciét”2 A i towa-
rzystwa bez takiego okreslenia sg réwniez zréznicowane wewnetrznie.

Gdy slucham wypowiedzi teoretykéw o nauce i praktykow o populary-
zacji, gdy analizuje propozycje i postulaty oddzialéw terenowych w spra-
wie tematyki zebran naukowych i odczytow, gdy czytam sprawozdania z ich
dzialalnosci rocznej lub pétrocznej, gdy stucham wreszcie dyskusji nad
przewidywanymi kierunkami dziatalno$ci Towarzystwa — towarzyszy mi
czesto ta sama refleksja: jak koegzystujg u nas mitosnictwo i profesjona-
lizm. U nas, to znaczy w Polsce.

Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza jest organizacjg spo-
teczno-naukows. ,,Celem Towarzystwa jest budzenie zamilowania do li-
teratury polskiej, naukowe poglebianie jej znajomosci, popularyzacja
osiggnie¢ nauki o literaturze i badanie jezyka polskiego jako twérczosci
artystycznej.” Ale to drugi ze statutowych celéw Towarzystwa. Pierw-
szym statutowym celem ,,jest naukowe badanie dziejow pi$miennictwa

* Artykul niniejszy, podobnie jak wystapienie doc. Z. Golinskiego na Zjeidzie
Tewarzystwa w Bialymstoku (,,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. A. Mickie-
wicza” R. 3:1968, s. 151 - 160) stanowié moze material do szerszej dyskusji o celach
i zadaniach Towarzystwa, tym bardziej Zze juz obecnie budzi on zastrzezenia Redak-
tora , Rocznika”, ktéry przygotowuje replike do nastepnego jego tomu. (Komisja
Zarz. Gt).
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polskiego ze szczegblnym uwzglednieniem tworczosci Mickiewicza i wspol-
czesnego mu ruchu umystowego.” Ale jest to juz moze tylko szczegélny hi-
storyczny sentyment. I do Mickiewicza i do Towarzystwa.

Towarzystwo powstalo w 1886 r. Mickiewicz nie zy! dopiero od lat
trzydziestu jeden. Mickiewicziana byly jeszcze dosyé skromne. Co dzi$
jeszcze nowego mozna powiedzie¢ o Mickiewiczu, co bedzie mialo szero-
kie spoteczne znaczenie? W latach 1886 - 1914 gléwng wiedze o Mickiewi-
czu dawalo rzeczywiscie Towarzystwo Mickiewiczowskie. W zamieszczo-
nym nizej wykazie wsréd 110 odezytéow wygloszonych w oddzialach
w pierwszym pélroczu 1973 r. tylko 3 byly zwigzane z Mickiewiczem,
cho¢ w roku tym przypadala 150 rocznica wydania drugiego tomu jego
Poezji. W roku ubieglym, w 150 rocznice wydania pierwszego tomu Poezji
odezytéw takich wygloszono 19. Odczytow na inne tematy odbylo sie wte-
dy 209. Az w 17 oddzialach nie zorganizowano zadnego odczytu o Mickie-
wiczu, cho¢ Zarzagd Gléwny proponowal uczczenie tej rocznicy we wszyst-
kich oddzialach Towarzystwa. W dziale rozpraw naukowych wydanych
dotychczas o$miu toméw ,,Rocznika” opublikowano 28 prac. Tylko 3 z nich
poswieconych jest Mickiewiczowi w calosci lub czeSciowo. Wprawdzie we
wszystkich tomach ,,Rocznika” obfite sg ,,Mickiewicziana”, ale dzial ten
jest pomy$lany jako zbiér materialéw, przyczynkéw, bibliografii. Dla
$cistosci dodajmy, ze szereg prac opublikowanych w tym dziale ma cha-
rakter rozpraw. W tym trzydziestoleciu wyszlo w Polsce wiele waznych
studiéw o Mickiewiczu. Wyszly poza Towarzystwem. Dlatego cel wtory
przestawilem wyzej na pierwsze miejsce, a teraz jeszcze podkreslam
w nim budzenie zamilowania do literatury polskiej. Czy
stusznie? Czymze jest i czymze byé moze dzisiaj organizacja spoleczno-
-naukowa ws$rod zawodowych i wyspecjalizowanych placowek nauko-
wych? Jeszcze jednym laboratorium, warsztatem, towarzystwem wta-
jemniczonych?

Gdy w roku 1886 powstawalo Towarzystwo Literackie im. Adama Mic-
kiewicza, byly w Polsce tylko 3 uniwersyteckie osrodki polonistyczne,
w tym 1 mial bardzo ograniczone mozliwosci badan naukowych i popula-
ryzacji literatury polskiej. Wszelka dodatkowa dzialalnos¢ w tym zakre-
sie miala wtedy duzg warto$¢ nie tylko naukowa, ale réwniez spoleczng
i patriotyczng. ,,Zalozycielami Towarzystwa byli ludzie przewaznie mto-
dzi, trzydziestoletni, profesorowie gimnazjalni, umiejacy polaczyé obo-
wigzki szkolne z naukowymi badaniami.” 3 Obecnie jest w Polsce 11 po-
lonistycznych osrodkéw uniwersyteckich, 3 w Wyzszych Szkolach Peda-
gogicznych i 7 w Wyzszych Szkotach Nauczycielskich. Od roku 1948 ist-
nieje wyspecjalizowana placowka naukowo-badawcza — Instytut Badan
Literackich PAN. Do Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza
nalezy okoto 1200 oséb, w tym tylko kilkadziesigt os6b z tytulami profe-
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sorskimi, a wsréd 27 oddzialéw az 10 zlokalizowanych jest w mieastach nie
posiadajgcych zadnej wyzszej lub pélwyzszej uczelni z kierunkiem huma-
nistycznym. W szeregach Towarzystwa sg nie tylko — jak przed osiem-
dziesieciu laty — ,,profesorowie gimnazjalni umiejgcy polaczy¢ obowigzki
szkolne z naukowymi badaniami”, ale stanowig oni zdecydowang wiek-
szo$¢, cho¢ ich badania naukowe skurczyly sie moze nieco wobec rozma-
chu placéwek stricte naukowych. Czy spoleczna organizacja naukowa ma
wiec szanse i powinna o to zabiega¢, aby sta¢ sie rownorzednym partne-
rem zawodowych i wyspecjalizowanych placé6wek naukowych i badania
nad tworczoscig Mickiewicza postawi¢ na poziomie im réwnorzednym?
Owszem, szanse to ona ma, bo w tych wyspecjalizowanych zakladach IBL
i uniwersytetow pracujg takze czlonkowie Towarzystwa, a bezposrednio
wsrod jego kierownictwa sg profesorowie mickiewiczolodzy. Ale pracujg
nie pod jego firmg i naukowym kierunkiem. Moze i szkoda.

Towarzystwo Literackie nie jest juz jednak Towarzystwem Mickiewi-
czowskim, a tylko Towarzystwem imienia Adama Mickiewicza. Czy
ma sie ,,nawro6ci¢”? Wszak pierwszorzednym celem jest takze drugi sta-
tutowy cel Towarzystwa, a to, czego najczesciej potrzebuja nasze oddzia-
ly, rowniez sie z tym pokrywa.

Towarzystwo nie prowadzi wprawdzie — przynajmniej nie prowadzi
obecnie — samodzielnych badan naukowych, ale w oddzialach Towarzy-
stwa odbylo sie w ciggu tego pélrocza 110 odczytéw, z ktérych znaczna
cze$é zostala przygotowana specjalnie na sesje naukowe i popularnonau-
kowe, w tym czesto na sesje o znacznym rezonansie naukowym i spolecz-
nym. W kregu zainteresowan wiekszosci oddzial6w naszego Towarzystwa
wyrdznia sie przede wszystkim ta problematyka naukowa i popularna,
ktora wynika z okoliczno$ciowych rocznic literackich, dydaktycznych po-
trzeb nauczycieli lub kulturalnych inicjatyw i potrzeb $rodowiska. Obok
tematéw historycznoliterackich zwieksza sie wiec liczba tematéow wspoélcze-
snych uwzgledniajagcych aktualne zjawiska literackie, rodzace si¢ nowe
problemy z pogranicza literatury i filmu, literatury — radia i telewizji,
gatunkéw literackich, adaptacji poezji i prozy dla potrzeb réznych form
teatrow ,eksperymentalnych” — zawodowych i amatorskich, jezyka li-
terackiego i jego réznych srodowiskowych odmian. Tempo tego zwieksza-
nia sie jest niestety jeszcze zbyt male, bo wiele propozycji i postulatow
oddzialéw pozostaje jeszcze nie uwzglednionych. Szczegoélne zepotrzebo-
wanie na réine tematy wspoblczesne zglaszajg oddzialy zlokalizowane
w miastach nie posiadajgcych wilasnych osrodkéw polonistyczno-nauko-
wych, co laczy sie z ich bardziej spoleczng niz naukowa dzialalnoscig,
z organizowaniem odczytéw i sesji popularnonaukowych dostepnych dla
wszystkich milo§nikéw literatury i nauki o literaturze, a wiec tematow
mniej wyspecjalizowanych i waskich. Znamienne jest takze, ze wlasnie te
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oddzialy, a nie oddzialy uniwersyteckie — z wyjatkiem Warszawy i'Lu-
blina, ktore prowadzg systematycznie bardzo zywa dzialalno$é odczyto-
wa — wykazaly w pierwszym pélroczu tego roku najwiecej inicjatywy
organizacyjnej. Wystarczy w zamieszczonym nizej zestawieniu poréwnaé
np. liczby odczytéw wygloszonych w Czestochowie, f.omzy, Piotrko-
wie Trybunalskim, Przemys$lu, Rzeszowie i Slupsku z danymi - do-
tyczacymi tej dzialalno$ci w Krakowie, Katowicach, Poznaniu czy Wroc-
lawiu, aby oceni¢ aktywnosé¢ oddzialéw jednych i drugich. Oczywiscie na-
lezy rozumieé inny charakter i wage odezytéw wyglaszanych dla szero-
kiego kregu odbiorcow w oddzialach zlokalizowanych w miastach nie
posiadajacych zadnej wyzszej uczelni, niz odczyty wyglaszane dla Srodo-
wiska naukowego. Jakze nie podkresli¢ tutaj tego, ze niektore oddzialy
pozbawione wtlasnej kadry naukowej zorganizowaly w tym poélroczu im-
prezy naukowe czy popularnonaukowe, ktére odbily sie szerokim echem
nie tylko w $rodowisku polonistycznym ale i poza nim.

Oto np. oddzial fomzynski zorganizowal w czerwcu br. sesje poSwiecong
literaturze staropolskiej, na ktérej odczyty wyglosili m. in. profesorowie
J. Krzyzanowski i W. Doroszewski, a zapowiedziany jako prelegent prof.
S. Herbst nie przybyl juz z powodu powaznej choroby. Sesja ta stanowila
cze$¢ szeroko zakrojonej imprezy oswiatowo-kulturalnej pod nazwa
»Swieto kultury staropolskiej”. O spolecznej randze tej sesji $wiadczy
m. in. fakt, ze odbyla sie ona pod protektoratem wiceministra kultury
i sztuki dr J. Fajkowskiego, a wzieli w niej udzial réwniez: czlonek sekre-
tariatu KC PZPR Zdzislaw Zandarowski i I sekretarz KW PZPR Zdzi-
staw Kurowski.

Oto np. oddzial w Czestochowie obok swoich 11 odczytéw wygloszo-
nych w tym poélroczu i obok przygotowanego do druku kolejnego tomu
,,Komunikatéw naukowych” zorganizowal — wspdlnie z Klubem MPiK —
sesje poswiecong twoérczosci Moliera w 300 rocznice jego Smierci.

Oto np. zalozony w maju 1972 r. oddzial w Stupsku zorganizowal juz
wspolnie z WSN sesje popularnonaukowsg poswiecong ziemi koszalinskiej
w literaturze polskiej. Oddzial w Opolu zorganizowal wspélnie z Klubem
MPiK powazng sesje naukowg poswiecong ocenie dorobku polskiej nauki
o literaturze, oddzial! w Toruniu sesje poswigcong naukowej i1 dy-
daktycznej dzialalno$ci zmarlego przed rokiem prof. Romana Pollaka,
o oddzial w Lodzi, ktéory w stosunku do roku ubieglego wyraznie w tym
polroczu ozywil swojg dzialalno$¢ naukows, obok 3 odczytéw wygloszo-
nych dla czlonkéw oddzialu byl réwniez wspdlorganizatorem cyklu 5 od-
czytow publicznych (anonsowanych w prasie l6dzkiej) zorganizowanych
z okazji 550-lecia fodzi i 150-lecia Lodzi przemyslowej. Inne oddzialy
jak np. Warszawa, Rzeszow, Lublin, Piotrkéw Trybunalski, czy Przemysl
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wyréznilty sie swojg systematyczng i dobrze zorganizowang dzialalnoscia
odezytowa.

Trzeba tu szczegblnie podkresli¢é udzial w naszej akeji odczytowej
wielu wybitnych uczonych i cenionych prelegentéw, jak np. profesoréow:
J. Krzyzanowskiego, K. Goérskiego, K. Wyki, W. Kubackiego, B. Nadol-
skiego, C. Zgorzelskiego, B. Zakrzewskiego, J. Trzynadlowskiego, M. Ja-
nion, W. Doroszewskiego, J. W. Gomulickiego i J. Z. Jakubowskiego, do-
centéw: B. Osmoblskiej-Piskorskiej, Z. Golinskiego, M. Glowinskiego,
1. Opackiego, J. Starnawskiego i innych. W oddziale stolecznym odczyt
pt. ,,Wokél przekladu poetyckiego” wyglosit M. Jastrun. Odczyt ten po-
przedzito uroczyste wreczenie dyploméw Czlonkéw Honorowych Towa-
rzystwa prof. Z. Szmydtowej i M. Jastrunowi. Zatowa¢ tylko nalezy, ze
wymieniona tutaj lista prelegentéw bardzo nieréwnomiernie rozklada sie
na oddzialy uniwersyteckie i WSP-owskie z jednej strony, a oddziaty po-
zauczelniane z drugiej.

To jest wlasnie owa kwestia koegzystencji milo$nictwa i naukowego
profesjonalizmu, jej blaskéw i cieni, i niech mi wolno bedzie zwréci¢ sie
z tego miejsca w imieniu wielu Oddziat6w nie posiadajgcych wlasnej ka-
dry uczonych z uprzejmg prosbg o czestsze Ich wyjazdy i spotkania z tam-
tymi milo$nikami literatury i nauki o literaturze. Wiem, ile osobistego
trudu wkladajg niektérzy prezesi, wiceprezesi czy sekretarze oddziatéw,
aby zapewnié sobie najlepszych prelegentéw, piszg listy i telefonujg z nie-
pokojem do Zarzgdu Gléwnego, gdy nie otrzymuja od nich na tyle wczes-
nie odpowiedzi, aby méc w pore zawiadomi¢ wszystkich czlonkéw, czesto
przyjezdzajacych na takie odczyty z miejscowosci oddalonych o kilkana-
$cie kilometréw. Niestety, czesto zabiegi ich konczg sie niepowodzeniem,
bo zapraszany prelegent nie moze przyjecha¢ nie tylko w zaproponowanym
terminie, ale nawet w ciggu najblizszych paru miesiecy. Byé moze na la-
mach naszego ,,Rocznika” powinno sie zamiesci¢ jakie§ obszerne spra-
wozdanie z prac organizacyjnych i naukowych najbardziej aktywnych
oddzialéw, pokazaé ich tok pracy podczas przygotowywania sesji nauko-
wych i popularnonukowych, redagowania wilasnych publikacji beda-
cych tych sesji poklosiem, opracowywania wlasnych indywidualnych prac
naukowych, przygotowywanych lub juz napisanych rozpraw doktorskich,
opublikowanych artykutow itp.

Nie wszystkie, niestety, oddzialy w okresie, ktory jest przedmiotem
tego sprawozdania, okazaly sie dostatecznie aktywne. Niektére z nich
ostabily przejSciowo swojg dzialalnosé ze wzgledu na réZne trudnosci or-
ganizacyjne lub zmiany w skladach zarzaddw, inne przechodzily powazng
reorganizacje zwigzang z przeksztalceniem dotychczasowych Okregowych
Osrodk6w Metodycznych w Oddzialy Instytutu Ksztalcenia Nauczycieli
i Badan Oswiatowych i dopiero w drugim pélroczu nadrabiajg swoje za-
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leglosci, a np. zlokalizowany przy dotychczasowym O$rodku Metodycznym
a obecnie OIKNiBO oddzial w Rembertowie — nietypowy zresztg ze wzgle-
du na to, ze jego czlonkowie mieszkajg w rdznych powiatowych miastach
wojewddztwa warszawskiego — trudnosci takie przezywa i w drugim poét-
roczu.

Mozna mie¢ tylko nadzieje, ze oddzialy, ktore z réznych powoddéw nie
wykazaly w tym okresie dostatecznej dzialalnosci odczytowej, rozwing ja
bardziej w drugim péiroczu tego roku, o czym bedzie okazja napisa¢ w na-
stepnym tomie ,,Rocznika”.

Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza jest towarzystwem
spoteczno-naukowym. Nie byloby ono towarzystwem spolecznym, gdyby
nie opieralo swojej dzialalno$ci na tak licznej grupie mito$nikéw literatu-
ry, zaangazowanych nauczycieli, bibliotekarzy i dzialaczy kultury i gdyby
poprzez nich nie docieralo réwniez do szerszego kregu odbiorcow niz tyl-
ko czlonkowie Towarzystwa. Nie byloby ono towarzystwem naukowym,
gdyby nie mialo w swoich szeregach wybitnych uczonych profesjonali-
stéw, ktorych rola w Towarzystwie nie polega na ich spoteczno-organiza-
cyjnym zaangazowaniu sie w sprawy Towarzystwa (choé¢ i to ma miejsce),
ale na ich skoncentrowaniu sie na wlasnych pracach naukowo-badaw-
czych i prezentowaniu swoich osiggnie¢ na zebraniach czlonkéw oddzia-
16w lub sesjach naukowych dostepnych dla wszystkich mito§nikéw litera-
tury i nauki o literaturze. Chodzi tylko o to, aby utrzymaé¢ w tym zakresie
odpowiednig rownowage.

Przypisy

! Ministerstwo Kultury i Sztuki, Stan i kierunki dzialania regionalnych i lokal-
nych stowarzyszen kulturalnych w Polsce, zebrata i opracowala H. Mossakowska-
-Mazany, Warszawa, kwiecien 1972, s. 82.

2 Polska Akademia Nauk Biuro Prezydialne, Informator o towarzystwach nau-
kowych, Warszawa, 1967, s. IV - VIII.

3 B. Nadolski, 1886-1936 Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza,
zarys historii, Lwow 1937 r. s. 9 (odbitka z ,,Pamietnika Literackiego” R. 33, z. 4).

WYKAZ ODCZYTOW

wygloszonych w Oddzialach Towarzystwa w okresie od 1 stycznia do
30 czerwca 1973 r.

Na podstawie sprawozdan Oddzialéw opracowal A. Sledziewski.

(Podajemy rowniez adres Oddzialu, imie i nazwisko prezesa oraz liczbe czlonkéw
w Oddziale).



